Feleky Gabor

EGY KOZOSSEG RELATIV ZARTSAGA

A zartsag (a relativ zartsag) a kozosségek fogalmi jellemzéje. S ez nemcsak a
,»lokalitas uralta” tradicionalis tarsadalmakra igaz, de jellemzdje maradt a moder-
nizacio altal , kinyitott” lokalis kdzosségeknek is. Az ipari tarsadalom megjelenése
nem csupan felszamolta a régi tarsadalmi kotelékeket (mindenekelStt megsziintette
a személyi fliggdségi viszonyokat, valamint az emberek lokalitashoz és szarmazasi
csoporthoz valo kotottségét), hanem a csoport és kdzosség szabad valasztasanak
biztositasaval jfajta kozosségek szervezddésének lehetdségét is megteremtette
(Wolf 1973; Tonnies 2004; Weber 1987, 1992). Ezek a tobbnyire dnkéntes va-
lasztason alapuld kozosségek azonban ugyanugy felmutatjak relativ zartsagukat,
hiszen ez a zartsag a kdzosségiség egyik alapvetd ismérve. A kozdsség mindig is
a ,,mi” és ,,0k” kategorizacios viszonylataban' szemléli a vilagot (Sumner 1978),
tagjainak egymashoz vald viszonyat az 0sszetartozas érzése €s tudata fogja at, tap-
lalkozzék az akar csupan az adott helyen valé egyiittélésbol, mint kzos multbol.
A kozosségek relativ zartsaga tobbek kozott a bejutas kozosség altali korlatozasa-
ban is kifejezésre jut, €s ez nemcsak azokra az esetekre igaz, amikor privilegizalt
helyzetii ,,elonykdzosségekrol” van szo (Weber 1987, 1992; Parkin 1974; Murphy
1988). Igaz ez a telepiilési kozosségekre is, ahol a bejutas (bekoltdzeés) fizikai ér-
telemben — normal helyzetben — természetesen nem akadalyozhaté meg, de a ko-
z0sség ,,mentalis terébe” vald bekeriilés gyakran még hosszabb ideji egyiittélést
kovetden sem kovetkezik be? (Elias — Scotson 1994).

JOl tudjuk, hogy az 1937-es falukutatas tervezett helyszine eredetileg nem
Dudar volt. Az év eleji elso elképzelések még Szeged kornyékérdl szoltak, de juli-
usban a szervez0 Tomori Viola mar a Bakonyt célozta meg, s talalt ra Dudarra. Azt
viszont nem igazan tudjuk, hogy melyek voltak a kivalasztas pontos szempontjai,
utélag természetesen ,,megideologizalhatjuk™ ezt a valasztast, s beallithatjuk na-
gyon tudatos torekvésként is, bar éppen Tomori Viola levelébdl deriil ki, hogy a
helyzet nem annyira egyszerii: ,, Es a Bakony igen nagy, sok svib és tot falu van
benne és a magyar falvak koziil sok fiirdéhellyé alakult at. Azt sem tudtam, hogy

1

A vilagos hatarok novelik az interakciok gyakorisagat, a halozat 6sszekotottségét (connectedness)
és stirliségét (density), s ezaltal kedvezden érintik a kollektiv tudat és az egyiittes fellépés kialaki-
tasanak kommunikacios lehetségeit. Angelusz (2000:48)

A vele készitett 2012-es interjiban Benedek Gabor, a kistérségi iskolak vezet6je mesélte azt
az esetet, mikor egy Dudar kornyéki kozségbe néhany éve bekoltozott személy a falusiak eldtt
szerényen csak ,afféle gyiittment”-nek nevezte magat. A tréfasan hangzo6 reakcié meglepte 6t.
,, Gyiittment? Te? Majd esetleg az unokad!”
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kapok-e megfeleld falut egyaltalan ... most nem irhatom le a részleteket, hogyan
bukkantam ra Dudarra ... meg kellett magyardznom, hogy mért pont Dudar, s ez
igazan nehéz volt, a magam szamara is (kiemelés télem: F.G.) és végiil egy meg-
lehetdsen onérzetes és valoban némi keleti vondsokat elarulo ellenzéki protestdns
falu lakoit, akik egy eldugott vélgykatlanban laknak, allomas nélkiil ... ra kellett
birnom, hogy 20 vadidegen szamara adjanak ki szobdt, akik koéziil a legtobbel
még beszélni sem tudnak. Persze senki sem akarta eloszor”(Lengyel 1990:460).
Utolag azt mondhatjuk, hogy az integrans kivalasztasi szempont a relativ zartsag,
a relativ kulturalis homogenitas lehetett. Ez azt jelentette, hogy Dudar (1) tisz-
tan magyar falu volt (nemzetiségi, német falvakkal koriilvéve); (2) lakossaga egy
vallasu, reformatus volt; (3) féként kis- és torpebirtokos parasztsag lakta, azonban
teriilete nagybirtokokkal is érintkezett; (4) viszonylag nagy mértékben megdrizte
régi parasztkultirajat (Vagi 1984:190). Ugyanakkor hangsulyoznunk kell a zart-
sag és a homogenitas relativ jellegét, hiszen a falukutatast kezdeményezd brit tar-
sadalomkutatok az elmtloban 1évo archaikus agrartarsadalom — az evolucionista
kutaték kifejezésével élve — rezidumara voltak kivancsiak, s kiilonos értéket adott
a dudari helyszinnek, hogy ezt itt még tobbé-kevésbé szigetszerhi elkiiloniiltségé-
ben tudtak tanulmanyozni. De az 1930-as évekre mar a zartsag és a homogenitas is
csak viszonylagos, hiszen a falubol mar a szazad elején (még a vilaghaboru el6tt)
tobben kivandoroltak Amerikaba, a haborti utan pedig a nagyobb varosokba, foleg
Budapestre irdnyult az elvandorlés; a dominans reforméatus vallds mellett ott talal-
juk a katolikus hiveket (ha csak tizedannyian vannak is), és kisebb szamban a zsi-
dokat is; bar a tilnyomo tobbség a foldmiivelésbdl él, azért van ,,csekély szdmu”
iparos, van ,,helybéli intelligencia” és vannak kereskedok is (Péter 1990). Mind-
ezek azonban valoban nem valtoztatjak meg a falu hagyomanyos arculatat, ezt Pé-
ter Ernd leirdsa is meger0siteni latszik, amikor iskoldzottsagrol, Gjsagolvasasrol,
radidhallgatasrol vagy éppen a falu tarsadalmi életér6l — amely meglatasa sze-
rint ,,a nullaval egyenlo” (Péter 1990:151). Nem kis rezignaltsaggal jegyzi meg,
hogy ,, egy elmaradott kis dunantuli falunak a szomoru sorsat lathatjuk. A vilagtol
valo évszazados elzarkozasnak az eredménye helyesebben eredménytelensége a
falu életének minden vonatkozdasaban észlelheto” (Péter 1990:157). A perspek-
tivat maga is a tradicionalis strukturak felszamolasaban latja: ,, Nem kell nagyon
pesszimistanak lenniink, de ha a jovo szemiivegén keresztiil nézziik a dolgokat,
akkor arra a megallapitasra jutunk, hogy a falunak el6bb-utobb két ut kozott kell
valasztani. Vagy ’egykes’lesz és akkor megmarad a mai gazdasagi keretben, kiilo-
nosebb fejlodes nélkiil, legfeljebb a haladas valamivel jobb életet biztosit szamara;
vagy szétnyomja a mai kereteket és az egészseges fejlodés torvényszeriiségevel ki-
tagitott életlehetoséget biztosit maganak. ”(Péter 1990:158). A falukutatok ebben a
»dilemmatikus id6ben” talaltak Dudarra, igy a helyszin kivalasztasa és az idozités
tehat mindenképpen alkalmas volt az elmuldban 1év6 agrarius tarsadalomszerve-
z0dés, egy erre épiild lokalis kdzosség tanulmanyozasara. Tudjuk azt is, hogy — a
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2000-ben megjelent falutorténetet szerzéinek kifejezésével élve — néhany évvel
kés6bb mar *vége a régi vilagnak’. ,, Az 1930-1945 kozotti évek jelentds fordulat
alapjait raktik le a falu életében. Szamos olyan valtozas tortént ekkor, amelyek
utan Dudar nem lehetett olyan, mint azelott volt. Tomori Viola és a kiilfoldi falu-
kutatok ugyan még régi parasztkulturdajat és tarsadalmi szerkezetét jottek tanul-
mdanyozni (még megtehették), de a kozség zart vilaga akkor mar kezdett fellazulni.
Az elsé réseket a képzeletbeli falon a visszatért kivandorlok és a haboru utan ha-
zatérd katonak iitotték.- Az otthoni izolalt vilaguktol merdben eltéré viszonyokrol
szerzett tapasztalataikat megosztottak a falusiakkal. A telepiilés egész kozossége-
nek visszafordithatatlan atalakuldsa akkor kovetkezett be, amikor a tavolabbi vilag
minden korabbinal erdteljesebben jelent meg az életiikben. Ennek a folyamatnak
a kezdetén a villamositas, a végén a banya megnyitasa all.” (Boross — Markusné
2000:83). Péter Erné még ugy latta, hogy ,,ijparosoddsra itt lehetdseg nincs” (Péter
1990:158), ezért a nagybirtok parcelldzasaban vélte felfedezni a kitorési pontot,
amelyet végiil is paradox moédon mégis az ipar (kdzvetlenill az 1940-es banya-
nyitas) teremtett meg. Ez adta a dont6é 16kést ahhoz, hogy a hajdani zart paraszt-
falubol olyan nyitott ipari falu legyen, ahol aztdn az 1980-as évekre haromszor
annyi munkahely lesz, mint ahany helyben laké aktiv keres6 van (Vagi 1984:191).
A nyitottsdgot ebben az iddszakban a telepiilés rendkiviil kedvezé munkalehet6sé-
gei fokozzak, felerésitve a ,,centripetalis” erdket, legyen az ,,csak” ingazas avagy
letelepedési célu bevandorlas. Aztan a kdvetkez6 évtized elhozza a falu ,,nagy tra-
umajat”, a banya bezarasat €s a helybe telepitett lizemek megsziinését. Ez viszont
»centrifugalis” eréket kezd mozgatni, és a munkaképes koru falubeliek tobbségét
arra kényszeriti, hogy mas telepiiléseken keressenek munkat maguknak. Hetvendt
évvel az 1937-es falukutatas utan ezt a sajatos helyzetet, a ,,vonzasok és taszita-
sok”, a ,be- és elvandorlasok™ kovetkezmeényeit (a centripetalis €s centrifugalis
er6k vektorait) vazolom fel az altalunk helyben gyiijtott adatok alapjan.?

A DUDARI ,,POLITESZEK”

A fejezetcim magyarazatra szorul, de nemcsak a gorog kifejezés jelentése miatt,
hanem annak alkalmazhatdsaga okan is. A sz6 ugyanis az athéni varosallam teljes
jogt polgarat jeloli. Dudar esetében ilyen ,,teljes jogu polgarsagrol” nyilvanvaldan
nem beszélhetiink, hiszen egy falu nem szabdlyozza jogi normakkal a ,helybéli
lakos” statuszt. A helyi iskola vezet6je* mesélte talalkozasunkkor, hogy torténelem
oran az athéni demokracia bemutatasa kapcsan el szokta mondani a didkoknak,
ki lehetett az athéni varosallam teljes jogu polgara. Az a helyben sziiletett feln6tt

3 A bemutatott adatok forrasa az SZTE BTK Szociologia Tanszéke altal 2012. szeptemberében
Dudaron végzett kérdbives adatfelvétel.

4 Jakabné Papp Erzsébet igazgatdasszony
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athéni ugyanis, aki sziil6i agon is fel tudta mutatni a politész szarmazast. Periklész
el6tt ezt csak apai agon kovetelték meg, késobb mar az anya esetében is kdvetel-
mény volt a helyben sziiletés. Ez egy jatékos Gtletet adott igazgatd asszony szama-
ra, s idér6l-idére megvizsgalta, vajon a mostani gyerekek koziil kik kaphatnanak
»dudari polgarjogot”, azaz kik azok, akiknek sziilei is Dudaron sziilettek. Elmon-
dasa szerint a tendencia egyértelmii: manapsag mar alig-alig talalhato olyan isko-
las gyerek a faluban, aki megfelelne ennek a kritériumnak, azaz dudari ,,politész”
lehetne.

Kérddives vizsgalatunkban mi is nagy figyelmet forditottunk a helyben sziiletés
kérdésére, s ez alapjan megkisérelhetjiik a valaszt arra, hogy a falulako felndtt né-
pesség korében vajon milyen gyakorisagli lehetne ez a ,,politész” statusz’.

A helyben sziiletettek

A politész statusz elso feltétele a helyben sziiletés. Azt lathatjuk (1. tablazat), hogy
a felnott lakossagnak csak kozel a fele (48 %) helybéli sziiletést, bar koztiik olya-
nok is vannak néhanyan (6 %), akik itt sziilettek ugyan, de életutjuk soran elkeril-
tek innen, majd késébb mégis visszatértek.

Dudaron sziiletett 48%
... és azota itt €l 42%
... de élt masutt is 6%

Misutt sziiletett 52%
... de kiskoratol itt él 14%
... iskolasként vagy felnéttként keriilt ide 38%
Osszesen (N=137) 100%

1. tablazat: A megkeérdezettek sziiletési helye

Akkor most ez a 48 % akkor most sok vagy kevés? Mit jelenthet egy magyar
telepiilés esetében az, hogy lakoinak kozel fele helybéli sziiletési? A valasz ter-
mészetesen az, hogy dnmagaban nem lehet mindsités targya, ha egy telepiilésen
tobbségben vagy kisebbségben vannak a bennsziildttek vagy a betelepiildk. A vo-
natkozo6 adatokat kezeljiik tényként, s probaljunk valaszt adni arra, hogy ezek a
tények minek a mutatoi, mire utalnak.

Mindazonaltal a 2011-es népszamlalas eddig® publikalt adatai lehetéséget ki-
nalnak arra, hogy Magyarorszag néhany teriileti-telepiilési metszetében (orszag,
régiok, megyék, a megyék megyeszékhelyei és megyei jogu varosai, a megyék

5 Itt most eltekintiink attol az athéni el6irastol, hogy a ndk bar gyermekeikre atorokithették a politész

statuszt, maguk azzal nem élhettek, a vele jard jogok nem illették meg Sket (,,passziv” politészek).
2013 kora nyaraig

6
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egyéb telepliléstipusai csoportositva) képet kapjunk a helyben sziiletési aranyok-
rol. A teljes népességre vonatkozo kozlési tablak adatai alapjan kiszamitottam a
20 éves és idGsebb népesség helyben sziiletési aranyait (ugyanis Dudar esetében
ez a korosztaly keriilt bele a kérddives mintaba), s azokat a 2. tdblazatban fogla-
lom 6ssze. Bar mar napvilagot lattak egyes kozségekre vonatkozo népszamlalasi
adatok is, ezek kdzott azonban nem talalhatok a helyben sziiletésre vonatkozok,
igy Dudar esetében nem tudjuk megmondani, hogy van-e érdemi eltérés a 2011-es
népszamlalas és a 2012-es kérddives vizsgalat adatai kozott.

A helyben sziiletettek aranya

Dudar 2012° 48%
Népszamlalas 2011*

Magyarorszag 44%
Ko6zép-Magyarorszag régid 26%
Dél-Dunantul régio 43%
Ko6zép-Dunantul régio 44%
Nyugat-Dunantul régio 49%
Eszak-Magyarorszag régid 53%
Dél-Alfold régio 56%
Eszak-Alfold régi6 59%
Veszprém megye 44%
Csongrad megye 54%
Veszprém varos 38%
Szeged varos 48%
Veszprém megye kozségei 44%
Csongrad megye kozségei 47%

*Forras: Lakossagi adatfelvétel, Dudar 2012 (N=137)
** Forras: KSH

2. tablazat: A helyben sziiletettek aranya Magyarorszag egyes teriileti egységeiben

A fenti adatsorbdl két mozzanat érdemel kiemelést. Egyfell az, hogy Dudar helyben
sziiletési aranyai nem mondhatok sem kiemelked6en magasnak, sem pedig kiemel-
kedden alacsonynak. Masfel6l viszont a tervezési régiok kozti sorrend alapjan meg-
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kockaztathatunk egy olyan hipotézist, hogy az alacsonyabb helyben sziiletési arany
egyfajta ,,modernizacios” (,.fejlettségi”, nyitottsagi”’) mutatoként is értelmezhetd. Ezt
latszik alatamasztani, hogy a legalacsonyabb értéket a legfejlettebb — a Budapestet is
magaban foglald — kozép-magyarorszagi régio, mig a legmagasabb értéket a legke-
vésbé fejlett észak-alfoldi régio képviseli. Megfigyelhetd tovabba a harom dunantili
régid hatarozott elkiiloniilése a két alfoldi és az észak-magyarorszagi régiotol.

Eletkori dsszefiiggések

Miel6tt ratériink a politész stdtusz masodik feltételére (a sziilok helyben sziileté-
sére), bemutatjuk, hogy a helyben sziiletés terén természetesen id6beni valtozasok
is érvényesiilnek. A kép természetesen nem meglepd: az életkori 6sszefliggések
azt mutatjak, hogy az idésebbek kozott tobb a helyi sziiletésii és kevesebb a be-
telepiild. Adataink szerint (3. tablazat) a korosztalyi ,,betelepedési valasztovonal”
valahol a mai 50 év felettiek és a naluk fiatalabbak kozott htizodik. Mig az 50 év
felettiek kozott a beteleptilok aranya 45 %, addig a naluk fiatalabbak kozott ez az
arany mar kétharmados (67%). Mindebbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy valami-
kor a 70-es és 80-as évek tdjékdn erdsodhetett fel a betelepiilés Dudarra, azaz leg-
inkabb a gazdasagi szerkezet megvaltozasa kovetkeztében fellépé munkaerdpiaci
valtozasok ,,nyitottak ki’ Dudart.

Max. 50 éves | 50 év feletti | Osszesen
(N=46) (N=91) (N=137)
Dudaron sziiletett 33% 55% 47%
... és azota itt él 28% 48% 41%
... de élt masutt is 5% 7% 6%
Masutt sziiletett 67% 45% 53%
... de kiskoratdl itt él 24% 10% 15%
... iskolasként vagy felnéttként keriilt ide 43% 35% 38%
Osszesen 100% 100% 100%

3. tablazat: A sziiletési hely korcsoportonkeént
A ,,konnyitett” politész statusz

A politész statusz elérésének masodik lépése a sziildk ,.bennsziilottségének”
vizsgalata. Sajnos adataink nem teszik lehetové, hogy elvégezziik a teljes értékii
»politész-probat”, ugyanis csak az apak sziiletési helyére kérdeztiink ra, az anya-
kéra nem. Ez alapjan viszont csak a ,.konnyitett” — a Periklész eldtti iddszakra
érvényes — kritérium szerint végezhetjik el a ,,tesztet”. Azok a helyi lakosok, akik
itt szililettek és akiknek apjuk is itt sziiletett (akik tehat legalabb ,,masodik gene-
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raciés” dudariak) 38 %-ot tesznek ki, tehat minden 6t dudaribdl legfeljebb kettd
kaphatnd meg a ,.kdnnyitett” politész statuszt apja utan (4. tablazat).

Ha viszont Dudar a ,,metoikosz’” apaknak is megadta volna a polgarjogot, akkor
szinte minden helyben sziiletett dudari polgarjogot 6rokolt volna, hiszen ebbdl a 65
fobol (6sszesen 137 interju késziilt) 60 fonek apja vagy Dudaron vagy pedig kozvet-
leniil Dudar kornyékén sziiletett. fgy 38 % helyett 44 % lenne a politész arany.

Ha pedig harom generacio keresztmetszetében vizsgalodunk tovabb, akkor 37
olyan helyben sziiletett lakost talalunk, akinek apja is és apai nagyapja is helybéli
sziiletéstl, a ,,metoikosz” variacio pedig 49 ot jelent.

N %
A megkérdezett nem Dudaron sziiletett 72 53%
A megkérdezett Dudaron sziiletett 65 47%
... ¢s apja is dudari vagy kornyéki sziiletésii 60 44%
... és apja is dudari sziiletésii 52 38%
... ¢s apai nagyapja is dudari vagy kornyéki sziiletési 49 36%
... és apai nagyapja is dudari sziiletésii 37 27%
Osszesen 137 | 100%

4. tablazat. A megkérdezett és felmendi sziiletési helye
A bennsziilottség és a betelepedés a sziil6k, nagysziilok teljes korében

Ha a politész-logikabdl kilépve (tehat nemcsak a helyben sziiletettek csoportjat véve
alapul) Osszességében vizsgaljuk a bennsziilottség €s a betelepedés ,,mintazottsa-
gat” (aranyait), azt tapasztalhatjuk, hogy nincs nagysagrendi eltérés a sziilok és a
nagysziilok kozott (5. tablazat). Osszességében azt mondhatjuk, hogy a sziilok és
nagysziilok kétharmadara a lokalités jellemz6 (Dudaron vagy Dudar kdrnyékén szii-
lettek), s szigort értelemben véve csak egyharmaduk nevezhet6 ,,gylittment”-nek.

Dudaron Dudar Dudaron Masutt
N sziiletett | kornyékén | vagy kor- sziiletett
sziiletett nyékén

Az apa 136 42% 27% 69% 31%
Az apai nagyapa 119 35% 31% 66% 34%
Az apai nagymama 116 36% 27% 63% 37%
Az anyai nagypapa 118 38% 29% 67% 33%
Az anyai nagymama 127 36% 30% 66% 34%

5. tablazat: Az apdk és a nagysziilék sziiletési helye®

7 A Dudar kornyékérdl szarmazokat is figyelembe véve.
8 Tobben voltak, akik nem tudtdk pontosan a nagysziilék sziiletési helyét, s igy a szazalékos értékek
eltérd elemszamokra vonatkoznak. A megfeleld elemszamokat a tablazat elsé oszlopa tartalmazza.
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Egy mérsékelt centripetalis ero: a ,,hazassagi piac”

Mivel a hazassagi piacok altalanossagban is erds teriileti kotddéseket, lokalis 6sz-
szefliggéseket mutatnak, ezért nincs abban semmi meglepd, hogy Dudar példaja
is ezt mutatja. Osszességében azt latjuk, hogy a hézastarsak haromnegyede dudari
vagy Dudar kornyéki szarmazasu (6. tablazat).

Dudari 55%
Dudari kdrnyéki 22%
Dudar vagy kornyéke 77%
Tavolabbi 23%

6. tablazat: A hazastars szarmazadsi helye (N=128)

Akkor sem valtozik érdemben a kép, ha a ,,bennsziil6tt/betelepiil” logika men-
tén alkotott csoportok hazastarsainak teriileti ktodését vizsgaljuk. Lathato, hogy
a ,,bevandorldkra” is csaknem ugyanaz jellemz0, mint a ,,bennsziilottekre”: hazas-
tarsaik donto tobbségben helyi illetékességliek. Ez viszont talan azt is jelzi, hogy
a bevandorlokra csak kevéssé volt jellemzo, hogy csaladosként koltoztek erre a
vidékre. Sokkal inkabb valoszinii, hogy a dudari vagy Dudar kérnyéki munkale-
hetéségek kapcsan kialakulo kapcsolatok (hazassagok) adtak meg a dont6 10kést a
letelepedéshez (7. tablazat).

A hazastars| Dudari | Dudar kor- Dudar vagy | Tavolab-
A kérdezett nyéki kornyéke bi
Dudaron sziiletett (N=61) 54% 26% 80% 20%
Nem dudaron sziiletett (N=67) 57% 18% 75% 25%
Osszesen (N=128) 55% 22% 77% 23%

7. tablazat: A hazastars szarmazasi helye a megkérdezett sziiletése helye szerinti
bontasban

Egy mérsékelt centrifugalis eré: a gyerekek elvandorlasa

Bar 6sszességében nem mondhatd magasnak a mar masutt €16 felndtt gyerekek
aranya, a tendencia azonban mégis emelkedd. Helyben jol miikodo altalanos iskola
van, de a tobbi magyar kézséghez hasonloan a tovabbtanulas (kdzépiskola, fois-
kola-egyetem) mar foldrajzilag is ,.kimozgatja” a gyerekeket, s tobbségiik tanult
szakmajanak megfelelé munkalehet6séghez a képzohely telepiilésén avagy masutt
jut, dhogy nem tul messzire 1€v0) telepiilésen telepszik le. A 8. tablazat jol mutatja,
hogy a felnétt gyermekek valamivel tobb mint felére igaz ez a megallapitas.
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Dudaron él | Masutt él | Osszesen
Kisgyermekek és tanulok (N=80) 89% 11% 100%
Mar nem iskolas gyerekek (N=213) 47% 53% 100%
Osszesen (N=293) 58% 42% 100%

8. tablazat: A megkérdezettek gyermekeinek lakohelye

Azért neveztiik a gyerekek elvandorlasat mérsékelt centrifugalis erének, mert az
elvandorlas nem azonos mértékben jellemzd minden, a falubol szarmazo gyerekre.
Az iskolai végzettség szerinti bontas jol mutatja, hogy ez els6sorban a fdiskolat,
egyetemet végzett gyerekekre nézve igaz (9. tdblazat). Minden négy diplomas gye-
rek koziil kozel harom hagyja el a falut, s telepszik le mas telepiilésen. Ugyanak-
kor az is igaz, hogy a diplomasok csoportja a legkisebb (19%), a naluk nagyobb
1étszamt végzettségi csoportok (a 201 felndtt gyerekbdl 113 {6, azaz 56% végzett
kozépiskolat; 49 16, azaz 24% végzett altalanos iskolat) kdrében az elvandorlasi
arany lényegesen alacsonyabb (47% ill. 51%).

Dudaron él | Masutt é1 | Osszesen
Mar nem tanul, altalanos iskolat végzett 49% 51% 100%
(N=49)
Mag nem tanul, kézépiskolat végzett 53% 479 100%
(N=113)
Mar nem tanul, féiskolat/egyetemet vég- o . .
zett (N=39) 28% 72% 100%

9. tablazat: A megkérdezettek gyermekeinek lakohelye az iskolai végzettség fiiggvényében

OSSZEGZES HELYETT

A bevezet6ben arrdl szoltunk, hogy az 1937-es falukutatas helyszinének kivalasz-
tasat a dudari tarsadalom relativ zartsaga és relativ kulturalis homogenitésa moti-
valhatta. A viszonylagossdgot mar 1937-re vonatkozoan is hangsulyoznunk kell,
de a kovetkezo évtizedek — a banyaszattal és az iparositassal bekoszonto szerkezet-
valtozas — aztan drdmai gyorsasaggal €¢s mélységben ,,nyitottak ki” a falut. Dudar
egyfajta regionalis centrumma valt, s nemcsak a kornyéknek volt ,,munkaadoéja”,
de az orszag mas részeibdl is fogadott munkavallalokat. Féleg ez utdbbi csoport
szamara mutatkozott j6 megoldasnak a faluban torténd letelepedés, amit a munka-
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helyek szervezett formaban is elésegitettek. Az ijabb toréspontot a helyi munka-
lehetdségek drasztikus csokkenése (banyabezards, az ipar leépiilése) jelentette, ez
azonban nem inditott el ugyanilyen mértékii elvandorlast a falubol. A helyiek koziil
tobben is elmondtak nekiink, hogy helyben ugyan nincs munka, 4m munkaerdpiaci
lehet6ségeik még igy is viszonylag kedvezdek, mert a kozség olyan térségben he-
lyezkedik el, amelyben viszonylag kdnnyen talalhatnak munkat maguknak. S a
munkahelyek foldrajzi kozelsége igy nem kényszeriti a munkat keresok tobbségét
a falu elhagyasara. Lathattuk, hogy a hazassagok révén is viszonylag erések a helyi
(térségi) kotodések, ugyanakkor a gyerekek elvandorlasa sem 6lt olyan mértéket,
mint szamos mas — megélhetési lehetéséget kindlni nem tudé — magyar kistelepii-
lésen. Osszességében annyit mondhatunk, hogy mig a néhany évtizeddel ezel6tti
gazdasagi szerkezetvaltozas ,kinyitotta” a falut, addig a gazdasagi depresszio szép
lassan ,,visszazarja”, elsdsorban azzal, hogy mérsékli a bevandorlast. Ugyanakkor
kedvezo térségi helyzeténél fogva a falu mégsem zarul be igazan, nem indulnak be
erbteljes elvandorlasi folyamatok, hanem éppen a helyben lakd, de masutt dolgozé
aktiv keres6k révén (is) fenntartja ,,hidszerti kdtéseit” a bakonyi térség felé.
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