Ale Eva — Lencsés Gyula

A HAZATERES UTAN

A MALENKIJ ROBOT A HOZZATARTOZOK
EMLEKEIBEN

BEVEZETES

Dudar, a bakonyi telepiilés a tarsadalomkutatok szamdara tobb alkalommal is a
figyelem kozéppontjaba keriilt az utdbbi kozel szaz évben. Tudomanytorténeti
szempontbdl az 1937-es nemzetkdzi falukutatd tabor volt nagy jelentdségli, melyet
a Szegedi Fiatalok Muvészeti Kollégiuma szervezett.

1983-ban az ELTE hallgat6i latogattak el a faluba, majd a Szegedi Fiatalok
kutatasanak 6tvenedik évforduldja alkalmabol 1987-ben ujra Szegedrdl, a Jozsef
Attila Tudomanyegyetemrdl érkeztek falukutatok. Ekkor kezdte el forgatni Gu-
lyas Gyula és Gulyas Janos a Malenkij robot c. filmet, amely azoknak az emléke-
it dolgozza fel, akik megjartak a Szovjetunioé kényszermunkataborait.

2012 szeptemberében a 75. évfordulod alkalmabol Gjabb falukutaté tdborban
vettek részt a szegedi szociologus- €s pszichologushallgatok. Gulyas Gyula ez
alkalommal is ellatogatott a bakonyi faluba, hogy ujabb filmes interjukat készit-
sen. A falukutato tabor elokésziileteinek alkalméval a Malenkij robot cimi filmet
megtekintve Ugy éreztiik, hogy a téma még mindig aktualis. A tdrténet a szerep-
16k elbeszéléseiben nem teljesen kerek, vannak — és feltehetéen mindig is marad-
nak — benne tisztazatlan részletek. Azt gondoltuk, érdemes lenne megtudni, hogy
Gjabb 25 év utan vajon hogyan emlékeznek a falubeliek. Az 1987-ben elkezdett
film attérést hozott abban, hogy eldszor lehetett nyilvanosan beszélni ezekrdl az
eseményekrol, de kérdés, hogy a rendszervaltozas ota eltelt id6 mennyiben tudta
feloldani a korabbi félelmeket.

frasunkban a Malenkij robot emlékeinek a faluban valé tovabbélését vizsgél-
juk. Vajon mennyire van még jelen az ezredfordul6 utdn a munkataborba elhurcolt
fiatal leventék sorsanak torténete, ki mennyit tud, mit hallott réla. Mennyire be-
szédtéma ez még a faluban, a hozzatartozok hogyan élték meg a hazatérést és az
azt kdvetd éveket. A kutatas soran félig strukturalt interjuk késziiltek el, a dolgo-
zatban ezeket hasznaljuk fel.
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A MALENKIJ ROBOT

., Hallgatni mikor beszélni kell,
szintoly nagy hiba, mint beszélni,
mikor inkabb hallgatni kellett volna.”
(Széchenyi: Naplo)'

Magyarorszagon Malenkij robotnak hivtak a II. vilaghaboru utan Szovjetuni-
oba deportalt emberek altal végzett kényszermunkat. A szovjetek senkinek nem
kegyelmezve fogtak be és itéltek el embereket 10-25 évnyi kényszermunkara a
Gulagra. Hivatalos, konkrét magyarazatot nem kaptak sem akkor, sem azota azok,
akiket a munkatdborokba elhurcoltak. A hivatkozasi alap a Voros Hadsereg 1944.
december 16-an kelt 7161. szamu hatarozata volt, mely szerint ,, Mozgdsitando
és interndlando az a munkaképes 17-45 év kozotti német férfi és 18-30 kozotti né-
met né, akit a Voros Hadsereg altal felszabaditott teriileten talalnak Romaniaban,
Jugoszlaviaban, Magyarorszagon, Bulgariaban és Csehszlovikidaban, legyen az
német vagy mds dllampolgar, tovabba Romania, Magyarorszag és Csehszlovakia
dllampolgarai.” (Menczer 2007:158., idézi Singer 2010:6). A német nemzetisé-
gliek mellett elvitték azokat is, akiket a Voros Hadsereggel szembeni ellenallassal
gyanusitottak. Igy keriilt sor a dudari fiatalokra is.

Nagyon kevesen voltak olyan szerencsések a munkatdborokba elhurcoltak ko-
ziil, hogy hazajukba visszatérhessenek, csaladjukkal Gjra taldlkozhassanak. A Gu-
lyas testvérek azoknak a dudari leventéknek a torténeteit dolgoztak fel, akik meg-
jérva a Szovjetuniot, visszatértek sziiléfalujukba, és ¢€letiiket ujrakezdve probaltak
bekapcsoldodni a falu megvaltozott életébe. Bemutatjak, hogyan jutottak ki a fiak
Szibériaba, mi tortént ott velilk és mi tortént a hazatérés utan.

Hat dudari levente keriilt el a Szovjetunidba 18-19 évesen. A haborus helyzet
alakulasanak megfelelden a fiakat még otthonrdl a nyilasok vitték el két alkalom-
mal is leventének. ,, El6szor megszoktiink, utiana megint megszoktiink, és utana
figyelmeztettek benniinket, hogy nagyon vigydzzunk, mert mint szokevények, halal
is lehet beldle.” (Gulyas — Gulyas 1990:11) Szakaszvezet6jiik édesapja tanacsolta
a fiataloknak, hogy Cs6szpusztara menjenek, ott menedéket talalnak, mig a szovje-
tek fel nem szabaditjak az orszagot. Kozel voltak az otthoniakhoz, egyikéjiik innen
sietetett haza ujsziilott kisfidhoz, miutan a front éppen elvonult. Kés6bb azonban a
szovjetek eljottek a fiatalokért, és a korabban Csdszon elasott, majd megtalalt rob-
banodanyagokat hasznaltak fel bizonyitékként elleniik, hogy elitéljék dket. Egyikiik
édesanyjanak azt mondta egy szovjet katona, hogy harmadnapra itthon lesznek
fiai. De nem igy tortént. Az Ukran Katonai Hadbirdsadg dontése alapjan elitélték
Oket: a szakaszvezetdt husz évre, a fiatalabbakat tizre.

! Idézi Szente 1989:4.
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Kilenc év mulva tértek csak vissza a fiatalok, a szakaszvezetd pedig még ra két
évre, tehat 11 év mulva szabadult. A hazatér6k eggyel kevesebben voltak, mert
egyikdjik még a munkataborban életét vesztette.

Kegyetlen koriilmények kozott talaltadk magukat a fiatalok mar a legelején is:
., Az utazasunk nagyon kellemetlen volt. Nem kaptunk mast, mint fél marék apro
halat, azt a sosat, de a vizet az alatt az id6 alatt, mig kiértiink — nem tudom pon-
tosan, hogy 8 nap, 8 éjjel mentiink az Uralba — nem kaptunk.” (Gulyas — Gulyas
1990:19)

Az utazas utan sem fordult jobbra a sorsuk. A mindennapos rettegés, az ¢hin-
ség mellett életiiket megnehezitették sorstarsaik is, akik kdzott tobb kdzbilintényes,
illetve ,,hivatasos bet6rd” is volt, akikre kiilon figyelniiik kellett. ,, Volt a lagerben
mindig 10-12 betoré. Hivatasos betord, az el van ismerve, hogy hivatdsos betéro,
mert mas az oltozete, mindene. Azt etetni kellett, mert ha nem, akkor engem agyon-
ut.” (Gulyas—Gulyas, 1990:26)

A talélés volt a cél. Akkor tudtak megerdsodni, ha valamilyen Gton-moédon tobb
ételhez jutottak a szokasosnal. Annak volt egyszeriibb dolga, aki a konyhéan dol-
gozott, vagy pedig konnyebb munkéra volt beosztva egészségi allapota miatt. Az
ilyen jellegli munkak mellett konnyebb volt megerdsodniiik. Az orvosi vizsgala-
tokon ranézésre (ki mennyire volt lesovanyodva) itélték meg azt, hogy ki milyen
egészségi allapotban volt.

Tobb alkalommal probaltak hirt adni magukrol a fiatalok, azonban nagyon ke-
vés informacio jutott el roluk haza. Ezért tortént meg az is, hogy egyikoéjiik felesé-
ge halottnak nyilvanittatta férjét. A hazatérés utan sem volt egyszerti dolguk, artat-
lanul keriiltek ugyan ki a munkataborokba, a megbélyegzést mégsem keriilhették
el. ,, Hat a kézség vezetdi bizony nagyon sokdig negy szemmel (sic!) néztek benniin-
ket, és ugy néztek, mint fasisztakat. Voltak joindulatu emberek kozottiik, akik hat
tudtak, hogy mi a helyzet, de bizony voltak nagyon sokan, akik, még a banyanal
is, az tizemnél is... minden két hétben onéletrajz, onéletrajz, onéletrajz...” (Gulyéas
— Gulyas 1990:62) Elmondjak, hogy nagyon nehezen kezdték tjra az életiiket, hi-
szen itthon maradt kortarsaik mindegyikének felesége, csaladja, munkéja, egy id6
utan esetleg mar autoja is volt, az 6 vagyonukat pedig csupan az a ruha jelentette,
amiben hazaengedték 6ket a munkataborbol.

Szente Zoltan a Gulyas testvérek nyoman elindulva folytatta a ,,szibéridsok™ tor-
ténete mozaikdarabjainak Osszerakasat (Szente 1989). Tovabbi interjukat készitett az
érintettekkel, felvazolta a Bakonyi brigad kialakulasanak, feloszlatdsdnak mikéntjét
¢s a leventeintézmény miikodését, emellett személyiségbeli és szocidlpszichologiai
megfigyeléseket végzett interjualanyairdl. ,, Torténetiik egyediségében mutat be egy
adltalanos jelenséget, az igazsagtalan meghurcoltatdst” (Szente 1989: 239). Ezekrol
az eseményekrol tudnak a faluban, azonban a tobb évtizedes hallgatas miatt bizonyos
dolgok — mint példaul az elhurcolas okai, kdriilményei, a szibériai mindennapok tor-
ténete — nem ismertek. Szente ugy véli, hogy az altala ,,szibériasoknak™ nevezett hat
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szerepl6 vélhetden nincs tisztaban azzal, hogy miként valtak 6k a torténelem egyik
legmegrazobb idszakanak szereploivé, szenvedd alanyaiva.

Abeszélgetés alkalmaval elmondjak Szentének, hogy 6k tulajdonképpen azzal,
hogy jelentkeztek a Bakonyi brigadba, a nyugatra vald elhurcolast, illetve a korab-
bi szokésiik kovetkezményeit akartak elkeriilni. De a sorsuk masképp alakult. Na-
gyon fiatalok voltak, amikor elitélték dket, nem is akartak elhinni, hogy ez tényleg
megtorténhet veliik. ,, Nem vettiik egyadltalan komolyan, az utolso percig nem hittiik
el, hogy minket elvisznek, vagy hogy 20 évet kapunk, mi csak biztunk a haboru vé-
gében mindig. ” (Szente, 1989: 200) Kint a taborban tdbbszor is felrdppentek olyan
hiresztelések az elitélésiik kapcsan, hogy Rakosi és Sztalin egyezett meg abban,
hogy a munkatdborban 1év6 magyarok dolgozzak le a Szovjetunionak kotelezéen
fizetendo hadisarcot.

M¢ég Szente interjui sem tudtak pontosan kideriteni, hogyan keriilt az oroszok
kezébe az a névsor, ami alapjan Osszeszedték a fiatalokat. Hirom magyarazat is fel-
meriilt. Az egyik, hogy az akkori dudari katonai parancsnok volt, aki ,,elarulta” dket.
A masik, hogy egy tési, korabban szintén a brigadhoz tartozo fiatalembernél leltek ra
az emlitett névsorra. Illetve a harmadik — melyet Szente a legvalosziniibbnek tart —,
hogy ott felejtették Csdszpusztan az irodaban és a szovjetek megtalaltak.

A hazatérés reménye mindig jelen volt benniik, az igérgetések, a pletykak szin-
te mindennaposak voltak: ,, Ez mindig is igy volt, mindig bedobtak rémhireket, ott
is minden 2-3 honapban jott a hir, hogy magyarok mentek haza, ezt maga a tisztek
mondtak.” (Szente 1989: 197)

A szabadulasra azonban csak 1953-ban keriilt sor, Sztalin halalat kovetoen. Né-
gyen ekkor tértek haza, a szakaszvezetdjiik pedig még két évvel késobb érkezett.
A hat levente koziil az egyik szerencsétlen koriilmények kozott 1949-ben meghalt.

A négy fiatal Magyarorszagra érkezvén Nyiregyhazan a kaszdrnyaban pihent meg
elészor. Harom nappal késébb innen inditottak 6ket utnak , majd végiil ,,Nyolc év
szibériai kényszermunka-taborban t6ltott ido utan, zsebiikben 30 forinttal — amit uti-
koltségre adtak —, 1953 novemberében tértek haza, Dudarra.” (Szente 1989: 244)

AZ EMLEKEZES FONTOSSAGA

Jan Assmann az emlékezetnek kétféle tipusat kiillonbozteti meg, melyek adap-
talhatok a dudari interjtialanyokra is: az egyik a kommunikativ, a masik pedig a
kulturalis emlékezet. A kommunikativ emlékezet tobbgeneracids vonatkozasban
jelenik meg, eszerint a jelenben erdsen ¢lnek a multban tortént események. Szdbe-
széd, mindennapi beszélgetések targya, hogy egy adott eseményre egy-egy ember
hogyan emlékszik vissza, mit emel ki, mit tart fontosnak. A kulturalis emlékezet
arra helyezi a hangstlyt, hogy egy-egy torténet anekdotaszertien éljen tovabb az
emberek kozott. (Assmann 2004)
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Laszl6 Janos irasaban felhivja a figyelmet arra, hogy a torténelem, az elbeszélés
¢és az identitas hogyan fonddik 0ssze. ,, Mivel az elbeszélés tulajdonképpeni kate-
abba a gyanuba keveredik, hogy az elbeszélés ,,josaganak” esztétikai kritériumait
szem elott tartva az abrazolt események realitdsat 6sszemossa a fikcioval. ” (Léaszlo
2005:178) Az interjuk elemzésénél mindig szem el6tt kell tartani, hogy az egyes
alanyok altal elbeszélt torténetek szubjektiv tapasztalasokon alapulnak.

A mi témank kapcsan fontos tényez6 az is, hogy olyasmirdl van sz6, aminek a
nyilvanos elbeszélése sokaig tilalom ala esett. Ennek Iélektani kovetkezményeivel
is foglalkozik Singer Zsuzsanna, amikor Szebeni Ilonat idézi: ,, Nem szaggatok
sebeket, mert ezek a sebek maig sem gyogyultak be. A hazatérok szamara nem ada-
tott meg a kibeszélés lehetosége, sérelmeiket nem tarhattak a vilag elé, tiltott volt a
panasz, a konny és a gydsz, testver a testvérnek nem dllithatott emléket a magyar
temetokben.” (Szebeni 1993:5, idézi Singer 2010:36)

A fenti szempontokra a dudariak elbeszéléseinek a vizsgalatanal is tekintettel
kell lenniink. Gulyasék filmjében az emlékek felidézése mellett a kozdsen megélt
sorsra valo reflexio is hangsulyosan jelenik meg. (Gulyds—Gulyas 1990) ,,... a
nemcsak az, hogy ki mit tud a megélt sorsukrol, de az is, hogy mennyit mer(t) ebbdl
kozzétenni, megvitatni.” (Gulyas—Gulyas, 1990:5) A film kapcsan sok olyan emlék
el6tort a hazatérokbol, amirdl keveset, vagy egyaltalan nem beszéltek korabban.
A hazahozott emlékek feldolgozasa, az itthon szerzett Gjabbakkal vegyitve ugyan-
akkor lathatéan nehézséget okozott szamukra. A filmben az egyik dudari hazatérd
azt is elmondja, hogy szamara éppen a vele torténtek kibeszélése, elmesélése adott
egyfajta megnyugvast.

Szente modszertani Gjitasa volt, hogy az 6t hazatérdt egyiitt iiltette le, hogy
megbeszéljék a veliik tortént eseményeket. K6zosen mesélik el, hogyan emlékez-
nek vissza a torténtekre. Ot kiilonbozd személyiségrél van szo, 6t kiilonbdzd torté-
netrdl lehet olvasni. Ujra felmeriiltek olyan témak is, amelyekrél masok kordbban
még nem hallhattak. Ot kiilonféle médon élték meg a veliik torténteket, értelem-
szerlien a sajat sorsukat legtobb esetben a legrosszabbnak itélve. Volt, aki a tobbiek
elbeszélését annyira eltéronek érezte sajat emlékeitdl, hogy azt mondta ,, Akkor te
nem is lagerban voltal!” (Szente 1989:210).

AZ EMLEKEK MEGJELENESE AZ INTERJUKBAN

Interjiink soran két visszatérd 6zvegyéhez (,,A” és ,,B” interju), valamint egyiko-
juk egy nemzedékkel fiatalabb rokonahoz (,,C” interju) jutottunk el a film szerep-
16inek hozzatartozoi koziil. Emellett generaciés metszetben is képet kaphattunk
arrol, hogy az elhurcolasokat hogyan élte meg egy falubéli csalad, akiket kozvetve
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interju), aki sem koranal, sem csaladi kapcsolatainal fogva nem kotédik a torté-
nethez.?

A leventék elhurcolasa

Az utobb emlitett interjuialany is rendelkezik informaciokkal a dudari leventék-
161, szerinte ,, leventéket képeztek ki partizannak” Cs6szpusztan. fgy keriiltek oda,
majd szokni probaltak, egyfajta menedéket kerestek, de balul siilt el a probalko-
zasuk. ,, Ebbe az a lényeg egyébkent, hogy akkor amikor — az én tuddasom szerint
legalabbis -, amikor megjelent ugye a szovjet hadsereg, akkor ezek fogtdik és elrej-
tették a fegyvert, és hazajottek. Es ezeket 1igy szedték dssze utdna. A torténetet 1igy
a lista alapjan osszeszedték.” (,,G” interju, 2012)

1945-ben az elsd generaciohoz tartozo ,,D” interjualany férje katonaként elke-
rilt Németorszagba. Onnan megszokaott és sokaig bujkalt, mert a szokevényekre
nehéz sors vart, ha megtalaltak 6ket. Csészpusztan talalt menedéket 6 is a fia-
tal leventékkel egyiitt, azonban kisgyermekiik sziiletése miatt kikérét kért, hogy
meglatogathassa a csaladjat. Kikérd helyett szerencséjére Ot teljesen leszerelték,
igy a neve torl6dott az ottani névsorbol. Amikor a szokevényeket keresték, 6t is
megtalaltak, de az 6 neve mar nem szerepelt a listan, igy vele nem foglalkoztak
a szovjetek. A faluban mégis ugy hirlett, hogy édesapjanak koszonhetden me-
nekiilt meg, mert lebeszélte az orosz katonakat arr6l, hogy fiat elvigyék a mun-
kataborba. ,, Na, most az az érdekes, hogy példaul volt egy olyan katona, vagy
levente, akinek az apja 1. vilaghaborusként volt kint fogsagba, tudott oroszul,
azt nem vitték el.” (,,G” interju, 2012) A megmenekiilt katona hozzatartozéja
igy emlékezik: ,, De az aposom meg nagyon perfekt beszélt oroszul, 4 évig ha-
difogsagba’ volt, aztan az oroszokkal le tudta jatszani ezt, hogy nem bantottak,
nem kutattak. Aztan hat igy megmenekiilt a fronttul. Meg aztan ugye el se vitték
ezekkel a szegény gyerekekkel, akik kinn voltak az Oroszorszagban. Mert kove-
teltéek am, de ugye nem volt benne a névsorban. Mert leszerelték, kitorolték a
nevsorbol, ezeknél meg szegényeknél megmaradt. Ezeket osszeszedték, elvitték.”
(,D” interju, 2012)

A csalad gy élte meg, hogy az 6 csaladtagjuk azért menekiilt meg a Gulagtol,
mert mar nem is volt a listan, hiszen leszerelt a katonai szolgalatbol. ,, De nem, nem
volt kit védeni, mer’ a fia nem volt koztiik. Mer’ nem keresték, ugye az én paromat.
Mert leszerelt.” (,,D” interju, 2012)

2

Az interjiikat Gulyas Gyula készitette. A kérdezésben részt vett még Ale Eva, Gyenizse Krisztina,
Legeza Borbala, Lencsés Gyula és Dr. Utasi Agnes is.
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luban ugy gondoltak, a nagyapjanak talan lett volna lehetdsége kdzbeavatkozni.
A falubeliek nehezen értették meg, az, hogy kit vittek el, nem azon mult, hogy
kinek milyen nyelvtudasa, vagy milyen kiterjedt kapcsolati rendszere van. A szov-
jetek altal okozott sérelmek miatt szinte magatol értetédd, hogy helyben, a falu-
ban kerestek blinbakot, akit hibaztatni lehet. ,,Meg nehezen emésztették meg ezt az
emberek annak idején. (...) Hogy bent van, hogy édesapam, hogy az éregapamtol
vartak volna segitséget, hogy adjon valamit, hogy mért nem adott, meg mért nem
segitett nekik. De hat abba’ az idébe hiaba tudott 6 oroszul, ez nem ugy mitkodott,
hogy most lebeszélem, vagy nem beszélem.” (,,E” interju, 2012)

Az unoka ugy gondolja, hogy voltaképpen az életben maradasra kaptak —
nagyon draga aron — lehetdséget azzal, hogy az oroszok elvitték a fiatalokat,
hiszen a szokés miatti megtorlas az azonnali halal lett volna, de igy legalabb
volt esélyiik a talélésre. O is tisztaban van a csalad multjanak ezzel a részével,
részletesen tud a nagypapaval megtortént eseményekrél. ,, Mert nem tudom,
mennyire tudjdak, ezek a magyar, a magyar vezetés errdl hivatalosan tudott,
hogy itt ennyi szokevény meg levente van, 6k sem akartak kivégezni ennyi em-
bert, ezert kitalaltak azt, hogy csindlnak egy partizan-csoportot, akik majd a
szovjet utanpotlasi vonalakat felrobbantjak, tehat hasznositjak mégis valahogy
ezeket az embereket. Mert hivatalosan ugye fejbe kellett volna I6ni minden
szokevényt.” (,,F” interju, 2012)

A visszatértek hozzatartozoi

Az egyik hazatéro felesége a plinkdsdi gyiilekezetben ismerkedett meg a férjével,
aki nala sokkal id6sebb volt, de ennek ellenére sorsuk 6sszekovacsolodott. Nagy-
jabol ugyanugy aggodott, mint a férje, aki a filmben tobbszér mondja hazatért
sorstarsanak, hogy ,,Ne, ne mondd el!”

T6bb téma kapcesan is arrol beszélt, nem biztos abban, hogy ezt szabad lenne
elmondani. Amikor arr6l kérdeztiik, hogy ¢ hogyan tudja, miért keriilt el a fér-
je és a tobbi fiatal Oroszorszagba, akkor is nagyon koriiltekintden fogalmazott.
., Hat, nem tudom, hogy szabad-e mondani. Hat, oket elvittek Néemetbe, Németor-
szagba, és akkor 6k megszoktek onnan, és ebbdl volt probléma. Es, akiket elvittek
Németorszagba, azok hazajohettek, ugyhogy oket meg elvitték. (...) Hat, volt ott
egy valaki Dudarrdl és az hivta el oket, hogy ne bujkaljanak, hanem menjenek,
aztan meg folirjatok dket, aztan ott voltak valameddig, nem tudom meddig, ja.”
(,,B” interju, 2012)

Egészen az 1980-as évek végéig nyilvanosan nem volt szabad a rendszer birala-
tara alkalmas témakrol beszélni. Sokdig ilyen volt a munkataborokbol valo6 vissza-
térés is, az ott elszenvedett sérelmek. Aki beszElt rola, bajba keriilhetett. Csaladon
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beliil sok mindent tudtak, azonban nem mertek mesélni a torténtekrél, féltek az
esetleges kés6bbi megtorlastol. A rendszervaltozas ota eltelt id6 alig valtoztatott
ezen. Az 6zvegy a mai napig ovatosan beszél a témardl, vannak torténetek, amiket
egyaltalan nem mer szoba hozni, még mindig tart att6l, hogy valamiféle problé-
maja lehet beldle. ,, Na, jo, de hat most mar a férjemet nem tudjak bantani. Engem
meg...” (,B” interja, 2012)

Alig mondott olyat ez az 6zvegy, ami nem volt benne a filmben. Csak arr6l me-
sélt, ami mar szerinte is koztudottnak szamit, de még igy is dvatosan fogalmazott:
., Hat, semmi jot. Nem, nem mondtak semmi jot. Eheztek, akkor mondta a férjem,
hogy banyaba dolgozott, ércbanyaba, és akkor vizes ruhaba, ugy amint voltak, ugy
fekiidtek le. Ugyhogy sokszor megfagyott rajtuk a ruha.” (,,B” interju, 2012)

A masik 6zvegy eldszor rokoni latogatas soran talalkozott kés6bbi férjével, an-
nak visszatérése utan. Akkor még nem, vagy csak kevés dolgot tudott az elhurcolt
fiatalokrol — leginkabb a falubéli hireszteléseket, pletykéakat hallotta.

Konkrét informaciot 6 sem tudott mondani arrél, hogy vajon miért 6ket vitték
el a munkataborba. Talalgatasok csupan, amikrdl beszamol. ,, Hat, azt tudtuk, hogy
nem igazsagosan vitték el oket, nem igazsagosan, hanem hat, tobb dolgot is rajuk
fogtak, hogy igy csindltak, vagy ugy csindaltak, de az nem volt igaz, az nem volt
igaz.” (,,A” interju, 2012)

., Hat, megvolt nekik a névsoruk. Megvolt a névsor, mert ott, mikor Csészon
[Csészpusztan] voltak [a fiatalok], akkor valaki, valaki megtalalta a névsort és
akkor az beadta valahova, nem tudom, hogy hova adta be, és akkor arrol a
névsorrol szedték ossze minden falubdl, jasdiakat, csetényieket, dudariakat.”
(,,A” interju, 2012) Minden faluban azt igérték, hogy csak rovid idére, néhany
napra viszik Sket el. ,, Es aszondtdak, hogy 3 nap. Minden faluba, ahova mentek
ugy mutatkoztak be, hogy 3 nap, csak 3 nap lesz. Aztan nem 3 nap lett, hanem 10
eév lett beldle.” (,,A” interju, 2012)

Gulyasék filmjében tobbszor is elhangzik, hogy egyikdjiikk nem tudta kibe-
sz¢élni magabol a problémait, az atélt nehéz idoszak eseményeit a hazatérés utan.
O megosztotta volna réla szivesen valakivel, hogy mi nyomja a lelkét, miért
vannak rémalmai — ezért szakemberhez is kellett fordulnia. A filmbdl ugyan nem
deriil ki egyértelmiien, hogy miért érzi magat annyira kellemetleniil a férj, azon-
ban az 6zvegyével valo beszélgetés jobban ravilagitott az okra — a feleség volt
az, aki elzarkozott és nem akarta meghallgatni az atélt borzalmakat. A fiuk volt a
csaladbdl a legérdekl6dobb.? ,, Hat, biztos nem mindig. Nem mindig, de nem szo-
kott a férjem beszélni olyanrdl, hogy 6 mit almodott. Ha rosszat almodott foleg
nem, ha rosszat almodott. De én nem, én, hogyha eléhozta, kint, hogy mi volt,
hogy volt a Szovjetbe, én mindig leintettem, hogy én nem szeretem ezt hallgatni,
ne beszéljen rola, mert nem szeretem hallgatni. Ennekem rossz érzés volt az,

3 Vele most nem tudtunk interjat késziteni.
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ugy éreztem, hogy az valahogy rossz érzés volt, hogy aztat én meghallgattam.’
(,,A” interju, 2012)

A feleség ebben egészen az utolso pillanatig elutasito volt a férjével. ,, Nahat,
arra most visszaemlékszek, akkor mar beteg volt, nem tudott font lenni, és akkor
Jottek karacsonyra az unokdk, a fiamék meg a felesége, és akkor ugy, amin fekiidt
dagyba, ugy kezdett el bizonysdgot tenni, hogy mi volt, hol volt, mit csinaltak ott
kint, Szovjetbe. Aztan mar én megsokalltam...” (,,A” interja, 2012)

A hazatérésrol

A fiatalok hazatérésének az egész faluban hire ment, mindenki oriilt, hogy egy
fiat leszamitva hazatértek épségben. A politikai vezetés azonban szemmel tartot-
ta 6ket késobb is, hiszen abban a rendszerben tilos volt beszélni a szovjeteknél
torténtekrdl. ,, 06, oriilt a falu neki, csak ugye a vezetéség nem nagyon oriilt
nekik. O6, hat ugye akkor, hogy lehetett ilyet mondani, hogy az oroszokndl igy
szenvedtek! Az nem igaz! Szegényeknek még akkor hallgatni kollétt. Annyi szen-
vedeés utan.” (,,D” interja, 2012)

A visszailleszkedés nem volt konnyti. A fiataloknak, akik tulélték azt, amit na-
gyon sok embernek nem sikeriilt, ujra kellett kezdeniiik az ¢letiiket, munkat talalni,
csaladot alapitani. Mindenki tudta a faluban, hogy artatlanul vitték el 6ket, mégis
megbélyegzettnek szamitottak, és emiatt kiillonbdzo problémakkal kellett szembe-
nézniik. ,, Az elhelyezkedés is nehéz volt. A banydba’is nehezen fogadtak oket, meg
végig ilyen kulimunkara, a legnehezebb helyekre raktak oket. A Kovacs testvérekre
emlékszem.” (,,D” interjt, 2012)

A visszatérok egy generacioval fiatalabb rokona még kisgyermek volt, amikor az
elhurcoltak hazajottek a faluba. Nem sok emléke van az akkor torténtekrol. A télik
kapott ajandék, egy kis fekete kenyérdarab az, ami szdmara nagy jelentdséggel birt.
Felidézi, hogy sokan dsszegyliltek a haz udvaran, hiszen latni akartdk a hazatért fi-
atalembereket. Tudta ugyan, hogy ez nagy esemény, mégsem értette hirtelenjében,
hogy honnan is jottek, miért voltak tavol és kik 6k, csupan a messzirdl jott rokonokat
latta benniik. ,,...én mar akkor a hazajéveteliikre ugy emlékszem, én nagyon kicsi
gverek voltam, és még ajandékot kaptam toliik, egy ilyen picike kis fekete kenyeret.
(...) Arra viszont emlékszek gyerekkent, hogy nagyon sokan a falubol, hat 6sszejot-
tek, hat ugye, nagy hir volt, hogy megjottek a gyerekek.” (,,C” interju, 2012)

O is ugy tudja, hogy a fiatalok azért alltak be leventének, hogy a habortol
tavol legyenek, a németektdl védve legyenek, de az oroszok mégis elvitték Oket
a munkataborba. ,, Volt Tésen egy valamilyen cserkészekhez hasonlo, valamilyen
taborszerii volt. Ahol vegiil is, ok ott vészelték altal a haborut. Valami uiton-modon,
hogy ki, feljelentette dket, vagy besugtik, vagy mit csindltak én azt nem tudom,
hanem az volt az izé, hogy elvitték oket a Gulagra.” (,,C” interju, 2012)
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Azt mar fiatalon észrevette, hogy akik visszajottek, masmilyenek, mint a hoz-
zéjuk hasonl6 koruak: ,, ...visszaemlékezve arra, hogy a taborban valamit megta-
nultak, hogy mindig olyan béketiirck voltak...” (,,C” interju, 2012)

Tudta azt is, hogy nem volt szabad beszélniiik arr6l, hogy megjartak a Gulagot,
hozz4 is nagyon kevés informacio jutott el arr6l, hogy mi tortént veliik kint.
A [...] bdcsi, az énszerintem, az talan jobban nem is akart beszélni dolgokrol,
meg tehat ok, ok elviselték azt, amit kaptak, és lehet, hogy arra tanitottak meg
oket, hogy nagyon ne is beszélgessenek arrol, hogy mi tértént ott, mert vagy azért,
mert gyerek voltam és nem nagyon hallottam, hogy miket meséltek, ugyhogy nem
tudom. De hat nyilvanvalo, hogy mondtak nekik, hogy jobb, ha nem beszélnek.”
(,C” interju, 2012)

A fiatalabb rokon azt is elmondta, hogy a sajat kozvetlen csaladja sorsat illeten
is jobb volt, hogyha nem beszéltek a korabbi eseményekrol. Az 6 édesapja csend-
Or volt, majd csenddrbdl lett hatarér. Emiatt mindenféle viszontagsagokon kellett
atesnilik. Elérte Oket is az akkori politikai hatalom keze, igy jobbnak lattak, ha
bizonyos dolgokat nem vernek nagydobra. ,, Hat, én most megmondom magadnak,
ugy gondolom, hogy lehet, hogy énnekem errdl nem is sok mindent beszéltek, mert
mondom, apam sem volt rozsas helyzetben. Apam is akkor, abba az idébe, nem volt
ennek a rendszernek, annak a rendszernek a kedveltje, csendor volt, hat gondolom
akkor is oriilt neki, hogy ha csendbe tudott lenni.” (,,C” interjt, 2012)

A félelem benne is ott ¢l mind a mai napig, mintha még mindig tartana késébbi
kovetkezményektol, a csalad rossz megitélésétol, a biintetéstol. ,, ...Szerintem...
nem tudom...Nem merek mit mondani, nem, nem tudom, hogy mennyire, mert az-
tan végiil is ok is csaladot alapitottak.” (,,C” interju, 2012)

A fiatalabb rokonnak arr6l is van tudomasa, hogy tobb visszatéronek is a vallas
jelentette azt a tdmaszt, ami segitett a torténtek feldolgozasdban. ,,Na, most én
a nagybatyjaimmal beszéltem nagyon sokszor, az a két ember mélyen vallasos,
mélyen vallasos emberek voltak, és ok igen, igen nagyon-nagyon.” (,,C” interju,
2012)

OSSZEGZES

Az interjuk alapjan elmondhatjuk, hogy a t¢éma még ma is aktualis. Nem csak az
deriilt ki, hogy a hazatérok nehezen dolgoztak fel a torténteket, de az is, hogy a
csaladtagok és mindazok szamara, akiket valahogyan érintett a hat fiatal levente
elhurcolasa, még mindig problémat jelent az események feldolgozasa.

Ahogyan telik az id6, egyre tobb részlet 1at napvilagot a torténtekkel kapcsolat-
ban. A politikai rendszer megvaltozasaval, a vélt vagy valds fenyegetések elmulta-
val a hozzatartozok mar konnyebben, de még mindig nem teljesen felszabadultan
beszélnek a hazatérdk sorsardl, az egylitt megélt emlékekrol.
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A torténet a faluban tovabb él, generaciokon at mesélik a hat dudari levente tor-
ténetét. Az interjualanyok altal bemutatott emlékképekben egyarant tetten érhetd
az Assmann altal leirt kulturalis és kommunikativ emlékezet miikodése, hiszen a
generacios kotelékeknek koszonheten a jelenben is tovabb €l a torténet, és a falu
multjahoz is szorosan hozzakapcsolodik.
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