Kmetty Zoltan: Fiatal, vallasos és Fideszes

BEVEZETO

2012 nem volt j6 év a Fidesz és a fiatalok kapcsolataban. A kiilonbdz6 felsGoktatasi reformokkal kapcso-
latos elképzelések hallgatoi tiintetéseket valtottak ki Budapesten és a nagyobb varosokban. Az Aktiv Fia-
talok Magyarorszagon kutatéssorozat elsé lekérdezése jelentds csokkenést mutatott a Fidesz baziséban a
felsGoktatasi hallgatok kozott mas korabbi hasonld korcsoportot vizsgald kutatasokhoz képest (elsésorban
a korabbi ,Ifjusag”-kutatasok). A 2013-ban megismételt Aktiv Fiatalok Magyarorszagon vizsgalat masodik
hullama lehetdséget teremt arra, hogy megvizsgaljuk az eseménydusan eltelt b6 egy év okozott-e valamilyen
valtozast a kormanypart tdmogatottsagi aranyaban és a szavazdbazisanak struktirajaban. A tanulmanyban
tobbek kozt arra is megprobalunk valaszt keresni, hogy mennyiben tér el a Fidesz egyetemista szavazobazi-
sa a teljes népességhez képest, és, mik azok a faktorok amik a fiatalokat a Fidesz iranyaba vezetik.

A tanulmany els6 részében a fiatalok partvalasztasa mogotti lehetséges okok keriilnek ismertetésre. Els6-
sorban szocializacids aspektusokra hivjuk fel a figyelmet, de réviden foglalkozunk azzal a kérdéssel is, hogy
egy vezeto part milyen szivd hatast tud gyakorolni a fiatal (és sok esetben elsé valasztd) szavazok iranyaban.
A tanulmany masodik nagy egységében a Fidesz felsoktatasi szavazobazisat jarjuk korbe, tobb oldalrol
megvizsgalva a Fidesz szimpatia és a kiilonbozd ideoldgia-dimenziok és ideoldgiacimkék dsszefonddasat, a
kozépen elhelyezkedd fiatalok partszimpatigjat, illetve a Fideszrdl alkotott képet.

ELMELETI KERET

Az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatas 2013-as masodik hullama alapjan tovabbra is a Fidesz az egyik
legnépszeriibb part a fdiskolasok és egyetemistak kozott. A rovid elméleti bevezetdben bemutatdsra ke-
riilnek azok a lehetséges magyarazati sémak, amik az inkumbens part tdmogatasa felé terelhetik a fiatal
szavazokat. Emellett réviden felvazoljuk a partvalasztast befolyasolo politikai szocializacids aspektusokat is.
A fiatal szavazok part-identifikdcitja kapcsan tobb egymassal részben versengd, és egymast részben ta-
mogat6 elmélet is megfogalmazhatd. Ezek részben szocializacios aspektusokat érintenek, részben ezt ta-
gabban értelmezve a szocializacios agensek szerepét hangstlyozzak, de megjelennek a magyarazatokban
a szocialpszicholdgia indittatasi magyarazatok is.

A politikai szocializaciés kutatdsok a 60-as években jelentek meg eldszor a tengerentulon (Csike 2004).
A csalad fontos szerepére azonban méar Lazarsfeldék (BereLson—LazarsreLo—McrHee 1954) felhividk a fi-
gyelmet: miszerint az apa partpreferencidja tobb mint kétharmad aranyban megegyezett a fiatal gyerekek
partpreferenciajaval az 50-es évek Amerikdjaban.'”" A csaladi politikai szocializacis mechanizmusok ter-
mészetesen sokkal tagabban értelmezhetdk annal, minthogy csak a partpreferenciara hatnanak (Froman
1961). Az Ut legaldbb részben attételes, mivel elsGsorban az ideoldgiaorientaciora hat a csaladi klima, és
részben ezen keresztill hatdrozza meg a késébbi szavazasi irdnyt. Fontos kérdés, hogy a csalddokban a
sziil6-gyerek kozelség, valamint a csaladban a nevelési elvek (autoritanus, liberalis) mennyire hatérozzak
meg a politikai attit{idok egyiittjarasat. Az ezzel kapcsolatos eredmények részben ellentmondasosak. Azok-
ban a kutatasokban, amikor egy vizsgalaton beliil tudtak elemezni a sziil6k és gyerekeik politikai attit(idjeit,
nem talaltak dsszefiiggést ezen vizsgalati dimenziok kozott (Jennings—Niem 1968).

Abban a kérdésben viszont — relative — nagy kutatdi konszenzus alakult ki, hogy a politikailag érdekléddbb
és hatdrozottabb politikai véleménnyel rendelkez6 csaladokban er6sebb a sziilék és gyermekek politikai at-
titlidjei kozott az 6sszhang, az azonban mar kevésbé egyértelmdi, hogy az apa-gyerek, vagy az anya-gyerek
kapcsolat a meghatarozdbb a politikai szocializacié szempontjabdl (lasd ezzel kapcsolatban THomas 1971).
A politikai szocializacio természetesen nem sziikithetd le a csaladra, tobb szocializacios agens is szerepet
jatszhat. Ezt a kdrnyezetet Froman (1961) négy csoportra osztja, ezek a csalad, az oktatas, a kortarscsoport
(illetve vonatkoztatdsi csoport), valamint a tdmegmédia. Ezek egyiittese hatdrozza meg a fiatalok politikai
attit(idjeit.

101. Vizsgélatuk az 1948-as amerikai elnokvélasztasra iranyult.
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Magyarorszagon a rendszervaltozas el6tt a csalad volt az egyetlen hely, ahol a hivatalos intézményitdl eltéré
ideoldgianevelést kaphattak a gyerekek (Szaso |.—CsepeLi 1984). A rendszervaltozas utan a politikai szociali-
zécioban felértékel6dott a kortars csoportok szerepe az ifjisagi kulttra er6sodésén keresztiil (Csako 2004),
és az egyik rendszervaltd partként megjelend Fidesz kommunikdacids elemeiben mar koran olyan hivdsza-
vakat hasznalt, amik ehhez az ifjisagi kulturahoz voltak kothetdk (Szaso I. 2010). Az id6sebb korosztalyok
politikétdl valo tavolsagtartdsanak novekedése a politikai szocializacidban is éreztette hatasat, egyrészrdl a
fiatalok is egyre kevéshé érdeklddtek a politika irant (aminek hatdsat mai napig latjuk), valamint az extré-
mebb (f6leg jobboldali radikalis) ideoldgiak is meg tudtak erésodni a fiataloknal (Csakd et ALL. 2000).
Kézenfekvd, hogy a politikai szocializacio egyik szerepét az iskola lathatja el. Bizonyos szempontok szerint
(pl: politikai tudas), ezt a szerepet az iskolak be is tudjak télteni (bar nagyon differencidltan — Szasd |.—Orkeny
1998, Szasd |.-FaLus 2000), masrészrdl azonban a politikai vildgképek alakitasat (kollektiv identitdsformalas)
mar nem vallalta magdra a magyar iskolarendszer (Szagd I. 2010). Ebbe, a részben Iégiires térbe a politikai
partok probaltak minél nagyobb szerepet szerezni maguknak. Mig Nyugat-Eurdpaban altalaban a fiatalok
kozott a liberdlis ideoldgiai elkotelezettség volt tllsulyban (természetesen a leszakadd tarsadalmi csoportok
esetében ott is jellemz0 a fiatalokndl a radikalizmus, és extrém jobboldali eszmék vallasa), addig Magyaror-
szagon 1990 6ta a Fidesz minden mas partnal népszer(ibb volt a 35 év alatti korcsoportokban szinte minden
kozvéleménykutatds szerint (Szaso 1. 2010). Szabd lldiko szerint ennek részben az az oka, hogy a Fidesz
sikeresen tudta alkalmazni az ifjisagi kultdra stilusjegyeit (beszédmad, tomegrendezvények, marketing), és
magat a fiatal nemzedék partjanak tudta megjeleniteni. Ebben a fragmentalt (Szas I. 2010) politikai szoci-
alizacios modellben felértékelddott a tomegmédia és Ujabban az internet szerepe, utdbbit példaul a Jobbik
tudta kiaknazni, el6bbit pedig 2010 6ta a Fidesz — f6leg a nemzeti identitastudat erdsitésével kapcsolatban.
Az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon c. kutatasban vizsgalt egyetemista és f6iskolai célcsoport természetesen
nem csak els6 valasztokbol dll. Az eddigiek soran ismertetett politikai szocializacids hatasok a kdzépisko-
lasoknal és az egyetemi éveik elején jardk esetében éreztethetik a leginkdbb a hatdsukat. A felsGoktatasi
intézmények a kozépiskoldkhoz képest joval atpolitizaltabbak, és a (nem miiszaki, illetve nem természettu-
domanyi) képzések — partossag szempontjabdl — részben homogénebbek, mint ami a kdzépiskolai kornye-
zetre jellemz6 volt. Tehat ebben a kdrnyezetben az iskola, a tanarok, valamint az Uj kortarscsoport szerepe
felértékelddik. Ezen fellil tovabbi szempontok is elkezdik alakitani a partszimpatiat. Az, hogy a partok milyen
ligyekben milyen allaspontot képviselnek, mar 6nallé magyarazo faktor tud lenni a partidentifikacioban.
Tehat az adott id6szakhoz kothet6 ,issue”-k szerepe felértékelddik a tizenéves korcsoporthoz képest, féleg
ha olyan témakat érint, ami kdzvetlentil is befolyasolja a fiatalok élethelyzetét. Erre részben visszatértiink
majd az elemzés soran is.

Az elméleti keretbe még egy aspektust mindenképpen be kell hozni. Ez pedig az a kérdés, hogy a vizsgalt
part hatalmon van-e vagy sem. A kordbbi évtizedek tapasztalata azt mutatta, hogy a fiatal életkori kohor-
szokban a valasztasi részvétel valamennyivel alacsonyabb volt az atlagnal, és nagyobb politikai érdektelen-
ség is jellemezte a fiatalokat (AneeLusz—TaRDos 2005, 2011, Bauer—Szaso A. 2009, Kverty=ToTtH 2011) — ennek
lehetséges okait mar a politikai szocializacids hatasok kapcsan is emlitettiik. A politikailag bizonytalanok
korében — mint amilyenek nagy sokasagban a fiatalok a hatalmon I1év6 part tdmogatottsdga magasabb
tud lenni, ezt nevezik a szakirodalomban hivatali-hatasnak, vagy inkunbens hatasnak (ezzel kapcsolatos
eredmények kapcsan lasd tobbek kozott: (CaLLe—MarTinez—OrrioLs 2010). Tehat egy olyan csoport esetében,
mint a fiatalok, ahol altalaban magas az érdekielenség, olyan tamogatokat is tud szerezni a hatalmon Iévé
part (jelen esetben a Fidesz), akik ideoldgiailag nem is kotédnek hozzd. Ezt érdemes még kiegésziteni egy
tovabbi aspektussal is. A 2010-es valasztasokon a Fidesz a fiatalok kdrében is messze az egyik legnépsze-
riibb part volt. A Demokrécia Kutatdsok Magyarorszagi Intézete (DKMKA) altal, a 2010-es valasztas el6tt
készitett 1500 fos kutatdsban'® a partszimpatiaval rendelkez6 fiatalok 54 szazaléka mondta azt, hogy
a Fideszre fog szavazni a valasztasokon. Ez gyakorlatilag megegyezett a teljes sokasagbeli aranyokkal.
Ha leszlikitjiik az értelmezést, a legalabb érettségizettek csoportjara, akkor 52 szézalékos aranyt kapunk.
Tehat azok a mostani egyetemistak és fdiskolasok, akik a 2010-es valasztdson mar szavazhattak, legva-
I6szindibb, hogy a Fideszre szavaztak. Ennek szintén van fontos aspektusa a jelen kutatds szempontjabdl.
Bér a fiatalok korében az atlagnal is nagyobb a pértvaltas gyakorisaga, de az, hogy az elsd szavazdsa soran
kire adja le szavazatat a fiatal, a kés6bbi valasztasaira is nagy hatassal van. Ezt nevezik a szakirodalomban
habitualis szavazasnak (MerenitH 2007, Dinas 2010). Ez a hatas még erdsebbé valhat, ha az els6 szavazason
a gydztesre adta a voksét a fiatal (FowLer 2006).

102. Forrés: http://www.valasztaskutatas.hu/eredmenyek/adatbazisok/magyar-adatok.
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Az itt bemutatott elméleti aspektusokat nem tudjak szisztematikusan végig elemezni a kutatdasunkban,
hiszen az adatfelvétel nem volt célzott ilyen szempontbdl. Az elméleti bevezet6vel az volt a célunk, hogy
bemutassuk, mik lehetnek a legfontosabb motivacids faktorok jelenleg a fiatalok korében akkor, amikor a
Fideszt valasztjak partjuknak. Természetesen kiilonféle indikatorokon és proxikon keresztiil a fent felvazolt
hatasokat minél szélesebben megprobaljuk majd a kovetkezékben elemezni.

Miutan dttekintettiik a vizsgalt téma szempontjabol relevans magyarazati sémakat, a kévetkezokben rovi-
den foglalkozunk a korabbi kutatasi eredményekkel.

A fiatalok politikai érdeklGdésének és partpreferencidjanak dinamikai valtozasat jol mutatjak a 2000 ota,
négyévente, elvégzett ifjlisagkutatasok eredményei. Ahogy korabban is jeleztiik, a fiatalokat altalaban ke-
véshé érdekli a politika, ez gyakorlatilag valtozatlan volt 2000 6ta. Mind a négy kutatas szerint a Fidesz volt
a legnépszeriibb part a 15—-29 évesek kozott. A Fidesz tdmogatottsdga a partvalasztok kozott 2000-ben
49 szazalék volt, 2004-ben 59 szazalék, 2008-ban pedig 66 szazalék. A legujabb 2012-es kutatds ehhez
képest csokkenést mutatott, de a 40 szdzalékos tamogatottsaggal tovabbra is a Fidesz vezetett ebben a
korcsoportban'® (Oross 2013, Szasd A. T ALL 2002, Bauer—Szasd A. 2005 Es 2009).

Elemzésiink szempontjabdl még inkabb relevans az Aktiv Fiatalok Kutatdcsoport 2012-es évi vizsgdlata'™
(Szaso A. 2012), ami a jelen kutatas egy évvel korabbi el6zményének tekinthetd. A jelezett kutatasra alapuld
Fidesz tamogatoit vizsgald elemzés (Reiner—Oross—KEeiL 2012) 6 hipotézise az volt, hogy a Fidesz elvesztette
fiatalos jellegét, és a korosztalyban tapasztalhatd korabbi dominancidja megsz(int. A felsGoktatasi hallgatok
kozott a Fidesz tdmogatottsaga 15 szdzalék volt, mig a partvalasztok korében 24 szazalék 2012-ben. A
kutatas legfontosabb tanulsaga az volt, hogy a Fidesz-szimpatiat leginkabb a valldsossag hatérozza meg,
valamint a fiatal Fidesz szavazok kozott az atlagnal nagyobb a sziilokkel vald politikai egyetértés gyakori-
saga is (Rener—Oross—KeiL 2012). Ezek az eredmények megerdsitik a politikai szocializacio fontossagat a
kormanypart fiatalkori tdmogatdi kapcsan, illetve mint fontos szocializacids dgens az egyhaz szerepét. A
szlil6kkel valé magas egyetértés esetében azonban ki kell emelni a Blau-i mérethatés lehetséges szerepét
is (BLau 1997).195 Jelen irdsban a korabbi Aktiv Fiatalok kutatds is felhaszndlasra kertil, ezért azokat az
eredményeket mélyebben nem ismertetjiik.

Elemzési keret

A tanulmany alapjat az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatas 2013-as adatfelvétele jelenti,'® de az elem-
zésben felhasznélasra keriil a kutatés el6z6 hulldma is, valamint egy 2013-as TARKI omnibusz felvétel is.
Az elemzés els6 lépcsojében a 2013-as eredmények alapjan megvizsgéljuk a Fidesz tamogatottsdganak
alakuldsat, valamint a tdmogatoi bazis struktirajét és ezeket az eredményeket 6sszevetjiik az Aktiv Fiatalok
Magyarorszagon kutatas 2012-es hullamaval. A f6 kérdés itt arra irdnyul, hogy a Fidesz szempontjabdl
nagyon viharos elmdlt év okozott-e barmilyen szignifikans valtozast a tabor nagysagaban valamint szerke-
zetében. Az elemzésben kitériink arra is, hogy a kiilonbdz6 ideoldgia-dimenziok mentén a Fidesz szavazoi
hol helyezkednek el, €s ezen dimenziok koziil mik a legrelevansabbak a korménypérti szimpéatiaban.

Az elemzés masodik Iépcs6jében arra fokuszalunk, hogy a Fidesz jelenlegi vezet6 parti szerepének van-e
érezhet( hatdsa a part bazisaban. A f6 elemzési irany arra iranyul, hogy az elsd szavazok esetében, valamint
az ideoldgiai szempontbdl bizonytalanabb valasztoknal hogyan alakul a part tamogatottsaga.

A harmadik vizsgalati csomépontban a felsGoktatasi hallgatok esetében mért partbazis 6sszehasonlitasra
kerdil a teljes népességgel, valamint a lehetséges sziildi generacioval (40—65 évesek). Az elemzéshen nem
csak a szavazok demografiastrukturajat vizsgaljuk, hanem az ideoldgiadimenziok és valasztasok szerepét
is a partvalasztasban.

Az utolso elemzési egységben a Fidesz imazsat vizsgaljuk meg a part szavazéinak kérében, 6sszevetve az-
zal, hogy mit gondolnak a bizonytalanok, a baloldali partok szavazdi, valamint a jobbikos fiatalok a kormany-
partrol (a Jobbik fiatal szavazoirdl részletesen lasd Rona—Sdres 2012 és Rona—ReicH 2014 jelen kotetben).

103. Az dsszes valaszold kozott a part tamogatottsaga 15 szazalék volt.

104. A kutatés terepmunkdja 2011 végén és 2012 elején tortént. A korabbi kutatds modszertandrdl részletesen lasd Rona—Szasd A. 2012. A tanulmanyban, a tovabbiakban
2012-es adatként hivatkozunk ré.

105. Mivel a sziil6i generécidkban is a Fidesz a legnépszer(ibb pért, ezért ha véletlenszer(i lenne a gyerekek partvalasztasa a sziiléhoz képest, akkor is valdsziniibb, hogy a
Fideszt vélaszto fiatalok sziilei fideszesek lennének, ami értelemszeriien noveli a politikai egyetértés valdszinliségét.

106. A kutatds mddszertandrol részletesen lasd Szaso A. 2014 jelen kotetben.
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ELEMZES

A Fidesz szavazobazisa

Az elemzés els6 Iépcs6jében arra keressiik a valaszt, hogy az el6z6 kutatasi hullamhoz képest tapasztalha-
t6-e barmilyen elmozdulas a Fidesz szimpatizansainak aranyaban a felsGoktatasban tanuldk kozott.

1. tablazat.
Partpreferencia a valaszolok korében
(a 2012-ben legnagyobb tamogatottsagot élvezd szazalékos megoszlas)

2012 2013
LmP 18 8
Fidesz 15 16
Jobbik 19 17
Nem menne el, érvénytelen szavazatot adna 9 6
Bizonytalan, nem vélaszol 31 33

Forras: Szaso A. 2012 és Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2013.

A bizonytalanok, és a politikatdl abszolut tavolsagot tartok aranya viszonylag stabil volt a két adatfelvételben
— 40 szazalék koriil mozgott. A Fidesz két adatfelvétel kozott mért 1,4 szézalékos novekedése nem szig-
nifikans, mint ahogy a Fidesz és Jobbik szavazdbazisa kozott mért 1,3 szazalékos differencia sem. Tehat
az eredmények azt mutatjak, hogy a Fidesz tamogatottsaga nem valtozott a korabbi kutatashoz képest az
egyetemistak korében, és jelenleg hasonld nagysagu taborral rendelkezik, mint a Jobbik. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy a Fidesz tamogatottsagat a felsGoktatassal kapcsolatos nagyon viharos 2012-es és
2013-as vitdk nem mozditottak el jelentdsen.

Az el6z6 képet tamasztja ald a kovetkez0 tabla is, ami a partot valasztok esetében mutatja a szavazatok
megoszlasat.

2. tablazat.
Partpreferencia a partot valasztok korében (szazalékos megoszlas)

2012 2013
Fidesz 24 27
Jobbik 32 30
Baloldali-liberalis partok 44 43
N 904 721

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2011-2012 és Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2013. Sajat szamitds.

A partvalaszto felsGoktatasi hallgatdk szegmensében a Fidesz tdmogatottsaga 27 szazalékos. Ahogy fen-
tebb is jeleztiik, az itt Iathatd elmozdulas nem szignifikans a két vizsgalati hullam kozott. Tehat a partprefe-
rencia ezen a viszonylag rovid id6szakon beliil strukturdlisan stabilnak volt mondhaté.

Mivel a két adatfelvétel keresztmetszeti eredményeket mutat, ezért a dinamikai mozgasok feltarasa csak
korlatozottan lehetséges. Strukturalis allanddsag abban az esetben is mutatkozhat, ha két id6szak kozott
teljesen megvaltozik az, hogy kik tamogatjak a partokat. Ez kozvetve vizsgalhatd annak a segitségével, ha
a partvalasztas mogotti strukturdlis magyarazo tényezok szerepét allitiuk az elemzés fokuszaba. A struk-
turdlis kiilonbségek vizsgalatdhoz mind a két adatfelvételben kialakitottunk egy megegyezd tematikaju ma-
gyarazd modellt. A fligg6 valtozo az volt, hogy a kérdezett a Fideszre szavazna-e egy most vasarnap sorra
kerlil§ valasztason. Fliggetlen valtozoként 7 demografiai indikatort vontunk be. Mivel a fiiggd valtozo kétér-
tékii volt, ezért egy binomidlis logisztikus regresszids modellt illesztettiink (robusztus illesztési eljarassal).
(A részletes tablazatot lasd a Mellékletben.)
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A két adatfajl nem mutat jelentds strukturdlis kiilonbségeket a Fidesz bazisaban. Mind a két modell magya-
razéereje 10 szazalék koriili, bar a 2013-as adatfelvételben valamivel magasabb. A nem és a korcsoport
valtozo egyik adatfelvételben sem volt szignifikans, a sziil6k legmagasabb iskolai végzettsége pedig csak
2013-ban. Azokban a csaladokban, ahol volt diplomas sziil§, magasabb volt a Fideszre szavazas valoszin(i-
sége, azonban ez a valtozd a teljes magyarazoeré mindossze 10 szazalékaért felelt.

A 2011-es adatfelvételben a telepiiléstipus valtozd szignifikans volt, a kozségben él6khoz képest a buda-
pestiek nagyobb valdsziniiséggel voltak Fidesz szavazok, de az a hatas is nagyon gyenge volt, és 2013-ban
nem is volt szignifikans. A felsGoktatasi intézmény tipusa mind a két évben dsszefliggott a Fideszre szava-
zas valdsziniiségével. Az egyhazi fenntartast intézménybe jardk inkabb voltak fideszesek, ez a hatas fdleg
2011-ben volt jelentds a modellben. A szubjektiv anyagi helyzet szintén mind a két évben dsszefiiggott a
fligg0 valtozénkkal. A jobb anyagi helyzetben lévék nagyobb aranyban képviseltették magukat a Fidesz-sza-
vazok korében. Ez a hatas sokat er6sodott 2013-ra az el6z6 adatfelvételhez képest.

A végére hagytuk a legfontosabb magyarazd valtozot, a vallasossagot. Mind a két vizsgalt évben a teljes
magyarazoero kozel 50 szazalékaért ez a valtozo felelt. A modelliinkben a referencia kategdria a nem val-
lasos, ateista csoport volt. Hozzajuk képest a maga madjan vallasosak, és még inkabb az egyhaz tanitasa
szerint vallasosak, nagyobb valdszinliséggel voltak Fidesz szimpatizansak. Ez azt jelzi, hogy alapvetéen a
Fidesz-szavazd egyetemistak esetében nagyon erds a szocializacids hatas. Itt természetesen nagyon nehéz
elvalasztani a sziil6i és az intézményi (egyhdz) hatast egymastol, feltételezhetGen ezek egymast erdsitik.
Ezt még valamennyire felerdsiti az is, ha a fiatal egyhazi fenntartasu intézménybe jér (fontos megjegyezni,
hogy itt parcidlis hatasokrol beszéliink). A két adatfelvétel kozott jelentds kiilonbség, hogy a sziilék iskolai
végzettsége és a kérdezett anyagi helyzete (ami ebben a csoportban erdsen sziil§ fiiggd) meghatarozd
tényez6vé valik. Tehat a gradudlis tarsadalmi pozicié a nominalis partvalasztasra is hatast kezd gyakorolni.
Bér az adatfelvétel nem szolgaltat megfeleld indikatorkészletet a kérdés koriiljarasahoz, de az eredmények
arra engednek kovetkeztetni, hogy a Fidesz-szavazo fiatalok részben azok koziil keriilnek ki, akik az utobbi
par év tarsadalmi atalakuldsanak nyertesi.

A demografiai valtozok hatdsanak megvizsgalasa utan az elemzésiink fokuszat athelyezziik az ideoldgiadi-
menziok vizsgalatara. Harom ideoldgia tengelyt elemziink, a bal—jobb, a liberdlis—konzervativ, valamint a
mérsékelt—radikalis skalan felvett poziciét. Mind a két id6szakban 1-7 kozotti skalan mérték a kérdéseket.

3. tablazat.
A Fidesz-szavazok altal elfoglalt pozicié a kiilonbozd ideoldgiatengelyeken

hulldm baloldali - liberalis — mérsékelt -
jobboldali konzervativ radikalis

. atlag 5,45 4,51 3,57
Aktiv Fiatalok 2013

konf.int 0,15 0,21 0,20

atlag 5,52 4,37 3,43
Aktiv Fiatalok 2012

konf.int 0,14 0,20 0,18

Forrés: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2011-2012 és Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2013. Sajat szamitas.

A skalak kozéppontja a 4-es érték, tehat ez alapjan a Fideszre szavazdk inkabb jobboldaliak és konzervati-
vak voltak, és emellett kozepesen mérsékeltek. A két adatfelvétel kozott eltelt id6ben nem tortént szignifi-
kans valtozas a kiilonb6z6 ideoldgiatengelyek valasztasaban.

Tehat, mind az abszollt szamok, mind a strukturalis szerkezetet vizsgald mutatok viszonylagos allanddsa-
got mutatnak a Fidesz-tabor dsszetételében, bar — ahogy lattuk — aprébb hangsulyeltolddasok megfigyel-
hetdk voltak.
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A Fidesz, mint inkunbens part

A Fidesz szavazobazisanak vizsgalata utén az elemzés kovetkezd lépcséjében azt probaljuk korbejarni, hogy
a part kormanyzati poziciojanak lehet-e valamilyen hatasa a szavazobazis nagysagara és leginkabb szerke-
zetére. Az a kiinduld hipotézisiink, hogy ha a Fidesz vezetd szerepének van hatésa a fiatalok partvalasztasa-
ra, akkor a két adatfelvétel kozott eltelt id6szakban ndvekednie kellett a part szavazotdboranak a politikailag
kevésbé elkotelezett szavazok korében. A politikai elkdtelezettséget a baloldali-jobboldali ideoldgiaskéla
segitségével operacionalizaljuk. Azokat tekintjlik ideoldgiailag semlegesnek, akik a skalan magukat kdzépre
helyezték el, 4-es osztalyzatot adva a kérdésre.

A 2012-es felvételben a bal—jobb kérdésre valaszolok 41 szazaléka helyezte el magat kdzépre, 2013-ban
pedig 43 szazalék. Tehat a két idGszak kozott nem volt szignifikans elmozdulds.

4. tablazat.
Az ideoldgia szemponthdl semleges csoporthan az egyes partok tamogatottsaganak alakulasa
(szazalékos megoszlas)

. . Baloldali -
Fidesz Jobbik liberalis partok N
Aktiv Fiatalok 2012 1 28 61 261
Aktiv Fiatalok 2013 18 23 59 215

Forrés: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011-2012 és Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2013. Sajat szamitas.

Az ideoldgiai szemponthol kdzépen Iévik esetében a Fidesz szimpatizansainak aranya 11 szazalékrol 18
szazalékra ndtt. A novekedés elsdsorban a Jobbik kdrara tortént. Az alacsony esetszamok miatt azonban
érdemes Ovatosan kezelni ezt a véltozast. A homogenitas-vizsgalat azt mutatta, hogy a két eloszlas kozott
95 szazalékos megbizhatdsagi szinten nem volt eltérés, csak 90 szazalékos szint mellett. Tehat a valtozas
statisztikai szempontbdl inkabb nem szignifikans, mint szignifikans.

Az elméleti részben kifejtettiik, hogy a kormanyzo parttal kapcsolatos szimpatiat az is befolyasolhatja, ha
mar az el6z6 vélasztason is erre a partra szavaztak a vélaszolok, és ez foleg az els6 szavazdk esetében
miikddd hatas. Ha ezt a hipotézist szeretnénk koriljarni, érdemes megvizsgalni, hogy azok, akik az el6z6
vélasztason els§ szavazok voltak, 2013-ban nagyobb valGszinliséggel Fidesz-szavazok-e, mint azok, akik
még nem szavazhattak az el6z6 valasztas alatt.'””

A mintaba keriiltek 29 szdzaléka nem szavazhatott az el6z6, 2010-es orszaggyilési valasztas idején. Vi-
szonylag alacsony volt azoknak az aranya, akik mar 2006-ban is szavazhattak volna, tehat ezt a csoportot
nem kezeltiik kalon.

Ha az dsszes valaszolora vizsgdljuk a kérdést, akkor nem taldlunk dsszefiiggést a Fideszre szavazés és a
szavazas lehet6sége kozott. Azok, akik az el6z valasztason nem szavazhattak még, valamivel magasabb
Fidesz-szimpatiardl szamoltak be, mint azok, akik mar szavazhattak, de a kiildnbség nem szignifikans. Ha
azokra szlikitjiik az elemzést, akik partot valasztottak, hasonlé tendenciakat latunk. Azoknak, akik nem
szavazhattak az el6z6 valasztdson 33 szdzaléka mondta magardl, hogy Fidesz-szimpatizans, azoknak vi-
szont, akik szavazhattak csak 26 szdzaléka. Ez a kiilonbség mar szignifikdnsnak bizonyult. Azonban, ha
a kordbbi logisztikus regresszios modelliinkbe a kor helyére vonjuk be a vizsgdlt valtozénkat (tovabbra is
azokra lesz(ikitve az elemzést, akik partot valasztottak), az indikdtor hatasa mar nem bizonyul szignifikans-
nak. Az eredmények tehat kontra-indikativnak bizonyultak a hipotézisiinkhéz képest, nem mutatnak arra
jelek, hogy miikddne az a megerdsité szocidlpszicholdgiai hatas, amit a szakirodalom kapcsan jeleztiink.
A képet tovabb arnyalhatjuk akkor, ha megvizsgaljuk a Fidesz-szimpatizansok milyen szabad asszocidcidkat
rendelnek a parthoz (nyitott kérdés).

107. 1992 majusaban, vagy késébb sziiletett valaszolok.
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5. tablazat.
A Fidesz-szavazok altal a parthoz rendelt szabad asszociaciok
(szazalékos megoszlas)

asszociacio szazalék
pozitiv jelz6k 23
konzervativ értékek, nemzet, csalad 16
semleges jelz6k (pl. narancs) 12
negativ jelzék 12
kétharmad, kormanyzés 8
Orbén Viktor 7
erd, hatalom 7
gazdasagi sikerek 5
egyéb 2
nincs vélasz 9

Forrés: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2013.
N=196. Nyitott kérdés.

Azok a jelz6k, amik nem értéktelitettek, de az inkunbens partra torténd asszocidciot jelenitik meg, az 6sszes
vélaszon beliil 7,5 szézalékos aranyban képviseltetik magukat. Legtobbszor a ,kétharmad”, valamint a ,kor-
manypart” szavakra asszocialtak ebben a dimenzidban a Fidesz kapcsan. Ahogy a fenti tablazat is mutatja,
ez nem sokkal el6zi meg az Orban Viktorra vald asszociaciot, valamint a kiilonbdz6 er6re, hatalomra, utald
szotarsitasokat. A legnagyobb aranyban az altalanos pozitiv jelzék fordultak el6 a Fidesz-szimpatizans fia-
talok esetében, de nagy hangsuly volt a valaszokban a konzervativizmuson (kisebb mértékben a jobbolda-
lisagon), valamint a csaladon is. Utbbi esetben altaldban arra utalé jelzok voltak, hogy a Fidesz a csaladok
partja, kevésbe arra, hogy a sajat csaladjukon beliil a Fideszre szavaznak a sziilok (bar ilyen emlités is
megjelent). Erdekes, hogy a Fidesz-szavaz fiatalokon beliil is volt egy 12 szézalékos csoport, amely inkébb
negativ jelz6ket aggatott a partra. Itt legtébben a legkisebb rosszra asszocialtak a part kapcsan. A szabad
asszociaciok tartalma nem mutatott 6sszefiliggést sem azzal, hogy valaki kozépen vagy szélen helyezkedik
el a bal-jobb skalan, sem azzal a kérdéssel, hogy szavazhatott-e mar az eldz0 valasztason.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a Fidesz kormanyparti pozicidjanak nincs jelentds kozvetlen hatasa a
tamogatottsagi struktirajara, legaldbbis az altalunk vizsgalhato indikatorok nem mutatnak dsszefiiggést ezzel.

A Fidesz felsdoktatasi szavazobazisa a teljes népességhez viszonyitva

A tanulmanyunk harmadik nagyobb elemzési egységében megvizsgaljuk, hogy a felsGoktatasban tanuld
fideszes fiatalokra mas demografiai struktura jellemzd-e mint a teljes népességre. Az dsszehasonlitdshoz
egy 2013 tavaszan késziilt 1000 f6s Tarki omnibusz felvételt'®® haszndlunk fel. Az elemzés els6 1épésében a
Fidesz-szavazokra a Tarki adatfelvételben is illesztiink egy logisztikus regresszids modellt. A fliggetlen val-
tozdk kozott szerepelteltjiik a vallast, a nemet, a telepiiléstipust, a szubjektiv jovedelmi helyzetet, valamint a
korabbi elemzéshez képest pluszként bevonjuk a kérdezett iskolai végzettségét (diplomas-e a kérdezett). A
modellt megvizsgaljuk egy szlikitett bazison is. Levalogatjuk az adatfelvételbdl a 40—65 év kozotti korosz-
talyt. Potencidlisan 6k lehetnek az egyetemistak és f6iskolasok sziilei, tehat ez a korcsoport kiilon érdekes
lehet az elemzés szamadra.

A teljes népesességben a Fidesz tdmogatottsaga 26 szdzalék volt, a 40-65 éves korcsoportban pedig 28
szézalék. Tehat ezeken a bazisokon a kormanypart tdmogatottsaga joval szélesebb, mint amit a felsGok-
tatasban hallgaték esetében mutatott az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatés. (A részletes statisztikai
tablazatot lasd a Mellékletben, 2. tablazat).

108. Az adatfelvétel a , Torésvonalak, értékek €s az identitds szerepe a magyar partrendszer atalakuldsaban, 2000-2014” cimi, K 105445 szam( OTKA kutatas keretében
tortént.
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Az Gsszes szavazora illesztett modell esetében csak 1 valtozd volt szignifikdns a modellben, ez pedig a
szubjektiv anyagi helyzet. A véltozo kddolasa megegyezett az Aktiv Fiatalok kutatdsban alkalmazottal, tehat
az alacsonyabb érték jelent magasabb szubjektiv anyagi helyzetet. A negativ Beta érték jelzi, hogy minél
jobb valakinek az anyagi helyzete, anndl valdsziniibb, hogy Fidesz-szavazd az illetd. A teljes modell magya-
razo ereje 7 szazalék, ami alacsonyabb, mint a f6iskolds—egyetemista mintan.

A felsGoktatasi mintan nagyon hangsulyos vallasi véaltozd ebben a modellben nem volt szignifikans. A 40—65
éves korosztalyra illesztett logisztikus regresszids modell magyarazd ereje valamivel magasabb volt, 8 sza-
zalék, és itt tobb valtozd is szignifikansnak bizonyult. Ebben a modellben is a szubjektiv anyagi helyzet volt
a leginkabb meghatarozd (hasonlo eldjellel, mint a teljes népesség esetében), de szintén szignifikdnsan
Osszefliggott a Fideszre szavazassal a diplomas valtozd, valamint a vallas is. Az eredmények azonban itt
is inkabb kérddjeleket nyitnak, mivel a nem diplomas vélaszolok esetében valdsziniisit a modell magasabb
Fidesz szavazati aranyt, valamint a maga modjan vallasos csoport negativ B értéke azt jelzi, hogy a nem
vallasosakhoz képest ez a csoport kisebb aranyban Fidesz-szavazo. Tehat azt mondhatjuk, hogy kozos
jegyként megjelenik a Fidesz-szavazok esetében a jobb anyagi helyzet, a vallas azonban csak a fiataloknal
meghatarozo, a teljes népesség (és a 40—65 évesek) esetében viszont nem.

Megvizsgaltuk a kiilonbozd ideoldgiaskalakon vald elhelyezkedést is. A jobb dsszehasonlithatdsag miatt,
0-100 skaldra transzformaltuk az eredményeket.'®

6. tablazat.
A Fidesz-szavazok kiilonbhozé ideoldgiatengelyeken elfoglalt pozicidja

baloldali - liberalis — mérsékelt -
jobboldali konzervativ radikalis
) Atlag 74,2 58,5 428
Aktiv Fiatalok 2013
Konf.int 2,5 3,4 3,2
e Atlag 75,9 55,2 40,3
Tarki — Torésvonalak OTKA 2013
Konf.int 2,1 3,1 2,7
Tarki — Torésvonalak OTKA 2013 (40-65 Atlag 75,9 55,2 40,3
korcsoport) Konf.int 2,1 3,1 2,7

A killonbség egyik ideoldgiadimenzidban sem volt szignifikdns a harom vizsgadlt csoport kozott. Tehat a
Fidesz-szavazd fdiskolasok és egyetemistak ugyannyira tekintheték jobboldalinak és konzervativnak, mint
az 0sszes Fidesz-szavazd, és a mérsékeli—radikalis tengelyen sem vesznek fel mas poziciot. A kiilonbség
ott rajzolddik ki, hogy a harom ideoldgiatengely mennyire tud egymassal 6sszekapcsolddni. A fiatalok ese-
tében a jobboldaliak, inkabb konzervativok is (0,29-es korreldcio a két valtozd kozott), a mérsékelt—radikalis
tengely viszont fliggetlen a masik két ideoldgiadimenziotdl. A teljes népességben ehhez képest viszont egyik
ideoldgiadimenzio sem fiigg dssze a masikkal.

A gondolkodasi sémak stlypontjainak jobb megértésében segithet minket az, ha megvizsgaljuk milyen poli-
tikai eszmék allnak kozel a fiatal egyetemista fideszesekhez, és a teljes népességben a Fidesz-szavazokhoz.
Mind a két kutatdsban szerepelt egy blokk, amiben kiilonb6z6 politikai eszmék koziil kellett valasztani a
valaszaddknak aszerint, hogy melyik all, hozzajuk a legkbzelebb. Az Aktiv Fiatalok kutatdsban csak egy
eszmét valaszthattak, a Tarki kutatasban kett6t is, a tanulmanyban azonban csak az elsd valasztasokat
emeljiik ki."® A politikai eszmék listéja nem volt teljesen atfedd, a kivetkezbkben csak azokra koncentra-
lunk, amik mind a két kutatasban lekérdezésre kerliltek.

109. A Tarki adatfelvételben 0—10 foku skdlan kérdezték az ideoldgiatengelyen valo elhelyezkedést.
110. A Tarki kutatésban arra kellett valaszolniuk a kérdezetteknek, hogy milyen gondolkoddst emberek éllnak leginkdbb kozel hozzéjuk, mig az Aktiv Fiatalok adatfelvételben
arra kellett valaszolniuk, hogy a felsoroltak koziil melyik gondolkodas dll hozzéjuk a legkdzelebb. Az eltérd kérdezési technika is okozhat eltéréseket az adatokban.
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A kiilonboz6 ideoldgiacimkék valasztasa a két adatfelvételben
(szazalékos megoszlas)
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Tarki - Ta""zz‘g‘;"a'ak OTKR | pktiv Fiatalok 2013

Erds nemzeti érzésii 27 12
Hivd, vallasos 10 14
Z06d, kornyezetvédd 7 12
Liberalis, szabadgondolkodasu 15 14
Szocialdemokrata 1 1

Rend és stabilitas hive 21 24
Konzervativ, hagyomanytiszteld 18 23
N 244 139

Az alacsony esetszamok miatt (€s a részben eltérd kérdezéstechnika okan is), csak dvatos kovetkeztetése-
ket vonhatunk le az adatokbdl. A Tarki adatfelvételben az itt felsorolt hét politikai eszme koziil, az er6s-nem-
zeti gondolkodast valasztottak a legnagyobb aranyban a fideszesek. A fiatalok kozott, ez a kategdria viszont
nem volt kiemelkedGen magas, a rend és stabilitds, valamint a konzervativizmus és hagyomanytisztelet all
inkabb a gondolkodasmadjuk kdzéppontjaban. Utdbbit a Tarki mintan valamivel kevesebben valasztottak.

Afejezet utolsd elemzési egységében megvizsgaljuk, hogy a harom itt emlitett eszme, tovabba a hivé, valla-
s0s gondolkodassal val6 azonosulds, valamint a korabban mar bemutatott hdrom politikai ideoldgiadimenzid
milyen erésen fiigg 6ssze a Fidesz szavazas valoszinliségével a kiilonbdz6 vizsgalt csoportokban.

8. téblazat.

A Fidesz szavazdbazisara ideoldgiai valtozok alapjan épitett logisztikus regresszios modell

- Tarki — Torésvonalak OTKA Tarki — Torésvonalak OTKA
Aktiv Fiatalok 2013 2013 2013 (40-65)
% % %

Intercept -4,602 0 -5,329 0 -5,718 0
Baloldal - jobboldal 0,052 0 76,0 0,071 0 93,6 0,067 0 89,1
Liberalis - 0011 | 0015 | 41 | 0011 | 002 | 23 | o019 | 0003 77
konzervativ
Mérsékelt - radikalis -0,016 0 10,7 -0,015 0,002 4,2 -0,008 0,221 -
Konzervativ, | 067 | 031 - 013 | 067 - 0186 | 0647 -
hagyomanytisztel§
Nemzeti érzelm(i -1,229 0,001 9,2 -0,047 0,866 - 0,224 0,521 -
Rend, stabilitas -0,213 0,43 - -0,159 0,56 - -0,821 0,052 3,2
Hivé, vallasos 0,439 0,196 - 0,296 0,379 - 0,439 0,363 -
R2 24.14% 31.02% 30.08%
N 1123 812 429
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A harom vizsgalt csoport koziil az Aktiv Fiatalok kutatds mintajaban volt a legkisebb magyarazo er6, bar
itt is kozel 25 szazalékos megmagyarazott hanyadot kaptunk. A négy gondolati eszme kéziil csak a nem-
zeti érzelm(i cimke tudott beépiilni szignifikdansan a modellbe, a masik harom nem. Ennek oka, hogy ezek
erdsen odsszefiiggenek az ideoldgia dimenzidkkal, és azokon feliili parcidlis hatasuk mar nem tudta ma-
gyardzni a Fideszre vald szavazast. A ,nemzeti érzelmii” cimke is negativ B értékkel szerepel a modellben,
ami azt jelenti, hogy ennek a valasztasa csokkenti a Fidesz-szavazas valdszin(iségét (a Jobbik-szavazoktol
killonbdzteti meg a Fidesz-szavazdkat ez a vélasztas, illetve inkdbb nem vélasztas). Mind a harom ideolo-
giadimenzi6 0sszefliggott a Fidesz-szavazas valdszinliségével, a jobboldaliak, a konzervativak, valamint a
mérsékeltebbek inkabb szamitanak Fidesz-szavazonak. A kiilonbdz6 indikatorok koziil messze a bal-jobb
skalan vald elhelyezkedés hatott leginkabb a Fideszre vald szavazasra.

A teljes, 18 événél idGsebb népesség esetében az egyik gondolkodasi cimke sem fiiggott 6ssze a Fi-
desz-szavazassal a modelliinkben, a harom ideoldgia dimenzid azonban ugyanugy mikodott, mint a féisko-
lai-egyetemi mintan. A modell magyarazo ereje magasabb volt, mint az Aktiv Fiatalok kutatasban, és ezen
belil tobb mint 90 sz&zalékos szerepe volt a bal—jobb ideoldgia dimenzién valo elhelyezkedésnek. A 40—-65
évesek kozott a mérsékelt—radikalis valasztévonal nem tudott szignifikansan beépilni a magyarazémodell-
be, a rend és stabilitds gondolkodasi cimke valasztasa viszont igen, méghozza negativ B értékkel. Ebben
a csoportban is a bal—jobb elhelyezkedés volt a leginkabb meghatdrozo a Fideszre vald szavazas kapcsan.
Osszességében azt mondhatjuk, hogy mind az egyetemisték-fiskolasok, mind az dsszes vélaszté, mind a
40-65 évesek esetében a bal—-jobb elhelyezkedés hatarozza meg leginkabb a Fideszre szavazast.

A legkisebb magyarazo erd, a felsGoktatasban tanulok mintajara volt jellemzd, és itt volt a ,leggyengébb”
a bal—jobb ideoldgiai dimenzi6 hatasa is. Ez alapjan mondhatjuk azt, hogy ideoldgiai hatdasmechanizmusok
szerepe valamivel ,még” alacsonyabb a fiatal egyetemre jard fiideszesek kozott. Az az allitas viszont vald-
szin(ileg pontosabb, hogy a partpreferencia, és a partosodas kevéshé hatarozza meg az ideoldgia-valaszta-
saikat, mint a teljes népesség esetében."

A Fidesz imazsa

Az elemzés utolso egységében megvizsgaljuk, hogy a fideszes fiatalok, milyen pozitiv és negativ értékeket,
szerepeket csatolnak a valasztott partjukhoz, a tobbi szavazéval dsszevetve. Az Aktiv Fiatalok Magyaror-
szdgon, 2013 kutatasban dsszesen 11 szempont kapcsan kérték meg a valaszolokat, hogy jelezzék azt,
hogy az adott 4llitas szerintiik igaz-e a Fidesz-KDNP szovetségre. A 11 allitashdl 6 volt pozitiv, 3 tarsadalmi
csoportok és értékek képviseletérdl szolt, 2 pedig egyértelmien negativnak tekinthetd.

111. Az elmlt évtizedben tobb tanulmany is azt mutatta, hogy Magyarorszagon nem az ideoldgiaelktelezddés hatdrozza meg a partvélasztast, hanem forditott a viszony, a
partok ideoldgiavélasztésai tiikroz6dnek vissza a szavazok ideoldgiavélasztasaiban (Toka 2005).
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9. tablazat.
A Fidesszel kapcsolatos vélekedések az egyes szavazdi csoportokban
(szazalékos megoszlas)

) . Bal-liberalis | Partpreferencia
Fidesz Jobbik partok nélkiiliek

Kepe’s arra, hogy korméanyra keriilve vezesse az 87 08 19 28
orszagot.
Jol felkésziilt politikusaik vannak. 83 41 37 35
bgles;olast biztosit a koziigyekbe az allampolgdrok 69 19 10 16
részére.
Aggodik a hatranyos helyzetliek sorsaért. 64 18 9 16
A fiatalokhoz szdl. 55 19 12 16
A leghitelesebben kiizd a korrupcid ellen. 46 5 2 5
Megfelel6 valasza van a ciganyok és nem ciganyok

e . 41 4 10 9
kozotti konfliktusra.
Harcol a n6k egyenjoguisagaért. 31 18 8 11
Csak a hatalom érdekli 6ket. 25 66 84 58
.!obban odaflgy'elnek.a sajat.gaZ(?asagl' ' 25 50 60 34
érdekcsoportjaira, mint a sajat valasztéikra.
Z0old értékeket képviselnek. 17 5 1 4

Ahogy a fenti tablazat mutatja, a Fideszre szavazo fiatalok partképe teljesen eliit a masik harom csoportétol.
A masik harom csoporttal nem volt korrelacioja a Fidesz-szavazok jeloléseinek, a masik harom csoport
Fideszre adott valaszai viszont 0,9 feletti korrelaciét mutattak. Tehat a jobbikosok ugyanugy gondolkodnak
ezen dimenziok mentén a Fideszrdl, mint a baloldali és liberalis partok a szavazdi. A Fidesz szavazok tobb
mint 80 szazalékban valasztottak azt, hogy a part képes arra, hogy kormanyra keriilve vezesse az orszagot,
és azt is, hogy jo politikusaik vannak. Utdbbival, még a tébbi csoportban is viszonylag sokan értettek egyet.
Tehat a fiatal fideszesek alapvet6en mind a part kormanyzoképességével, mind a politikusaival elégedettek.
Azzal, hogy a Fidesz lehetdséget ad a kormanyzati ligyekbe vald beleszdlasra 69 szazalék értett egyet, és
hasonld aranyban jeldolték azt is, hogy aggddik a Fidesz a hatranyos helyzetliek csoportjaért.

Korabban a Fidesz egyértelmiien a fiatalok partja volt, érdekes, hogy ezzel mar csak a sajat szavazoinak is
csak alig tébb mint fele ért egyet. A korrupcio szintén sarkalatos pontja a Fidesz-kormanyzatnak, az ellenzék
legtobbszor e mentén keres fogast a kormanyz6 parton. Ez a kérdés a fiatal Fidesz-szavazokat is megosztja,
kicsit kevesebb, mint feliik jeldlte azt, hogy leghitelesebben ez a part kiizd a korrupcio ellen.

A két negativ allitassal, miszerint a Fideszt csak a hatalom érdekli, valamint jobban odafigyelnek a sajat
gazdasagi érdekcsoportjaikra, mint a sajat valasztdikra, a Fidesz-szimpatizansok negyede értett egyet. Er-
telemszerien a masik harom csoportban ennél sokkal magasabb egyetértési aranyt mutatott a felvétel.
Osszességében azt mondhatjuk, hogy a f6iskolds és egyetemista fiideszesek, nagyon pozitiv képpel ren-
delkeznek a valasztott partjukrol, foleg a kormanyzoképesség terén. Azt is hozza kell tenni, hogy az 6
partképlik viszont gyokeresen eltér attdl, ahogy a tobbi part szavazéja, vagy a partszimpatia nélkiliek gon-
dolkoznak a jelenleg kormanyz erérol.
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A 2012-es év masodik felében, és a 2013-as év elején tdbb olyan esemény is tortént a felsGoktatashan,
ami a Fidesz szempontjabdl negativnak volt mondhatd. Az egyetemi reformokkal kapcsolatos kormanyparti
elképzelések hangos ellenallast valtottak ki, tdbb nagyobb tiintetés is volt a kormany politikaja ellen, és a
hallgatdi bazis-demokratikus mozgalmak koziil a HaHa orszagos ismertséget szerzett. Az Aktiv Fiatalok Ma-
gyarorszagon adatfelvétel azonban nem mutatott torést a Fidesz tdmogatottsdgaban 2012 elejéhez képest.
Tovdbbra is a kormanypart az egyik legnépszeriibb politikai szereplé az egyetemistak korében. A Fidesz
szavazobazisa strukturalisan sem mutatott nagyobb atrendezdédést, bar a jobb anyagi helyzet szerepe felér-
tékelddott a Fideszre vald szavazasban, alapvetden a valldsossag a leger6sebb tényez6 a part tamogatasa
kapcsan. Ez azt mutatja, hogy nagyon erds szocializacios mechanizmusok terelik a Fidesz felé a fiatalokat,
bar az nehezen eldonthetd, hogy ez csaladi szocializacio, vagy intézményi szocializacid (valdsziniileg a kettd
Otvozete).

A Fidesz tamogatottsagdban az inkunbens szerepnek nincs nagy jelentésége az adatok alapjan, legalabbis
ez nem noveli a tdbor nagysagat, bar az lehetséges, hogy a negativ issue-k miatti csokkenést ez a szerep
ellensulyozni tudta.

Bar kordbban nem hangslyoztuk kiilon, de az jol kirajzolddik az adatokbdl, hogy a fiatalok esetében sokkal
inkabb rétegpart a Fidesz, szemben a teljes népességben felvett népparti szereppel. Ez latszik a csoportban
mért alacsonyabb tdmogatottsagon, és a joval karakteresebb demografiai jegyeket mutaté taboron is. A
part-identifikacio viszont még nem olyan erds a fiatal fideszesek esetében, az ideoldgia poziciok hatésa
alacsonyabb naluk a partra valo szavazasban, mint az 6sszes szavazokoru ember esetében.

A part szempontjabdl a kovetkez6 1-2 év kérdése az lesz, hogy a fiatalok szemében vissza tudja-e magat
pozicionalni a ,fiatal szavazok partjanak” szerepébe, vagy sem. Ez a kérdés a part hosszu tavu valasztasi
esélyeit is nagyban befolyasolja majd.

* A tanulmdny részletes statisztikai szamitdsokat tartalmazo mellékletét lasd az online verzioban.
A tanulmanykatet letélthetd a www.aktivfiatalok.hu honlaprol.
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