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POWER RELATIONS ON THE EVE OF WORD WAR |

Abstract

This study presents and analyses the power relation at the time of the outbreak
of WWI. The examination is focused primarily on the great powers of the era,
including those countries that entered the war later. The war potentials of Germany,
the Austro-Hungarian Monarchy, Great-Britain, France, Russia, Italy and the Uni-
ted States of America are reviewed and compared. Other countries are discussed
only if the analysis of the aforementioned powers requires. The study relies on
published data and absolute and relative indexes are applied to describe the re-
lations and tendencies of the years before WWI. The emphasis is put on those
parameters whose significance was confirmed by the outcomes of the war. The
most important aspects of the analysis are geographical, ethnic and demographic
characteristics, military and economic capacities, military goals and operation
plans. In addition to numerical data, I consider political and cultural relations very
important as well. My aim is to highlight those factors of the war that might be less
noticeable than the events on the fronts, but still very important.
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A tanulmanyomban az elsé vilaghaboru kitorésekor fennalld eréviszonyok mu-
tatom be, elemzem. Vizsgalatom targyat elsdsorban a korszak nagyhatalmaira
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szlikitem, melyek kozé beleértem azon orszagokat is, melyek csak késobb 1ép-
tek be a haboriba. Ennek soran attekintem ¢€s dsszehasonlitom Németorszag, az
Osztrak—Magyar Monarchia, Térokorszag, Nagy-Britannia, Franciaorszag, Orosz-
orszag, Olaszorszag ¢s az Amerikai Egyesiilt Allamok habortis potencialjat, ezek
egymashoz viszonyitott helyzetét. Mas allamokkal csak akkor és olyan mértékben
foglalkozom, amennyiben az el6bbi allamokhoz sziikséges emlitéstik.

Az elemzés a szakirodalomban megjelent adatokra tdmaszkodik. Az elemzés
soran elsésorban az analizis és az 6sszehasonlitdas modszerét hasznalom. Abszolut
és relativ mutatok bevezetésével mutatom be az 1. vilaghaboru el6tti évek viszo-
nyait, tendenciait.

A vilaghabort kimenetének ismeretében keriilnek kivalasztasra azok a paramé-
terek, melyek jelent6ségét az események ismert menete bizonyitotta. A vizsgélat
legfontosabb szempontjai: foldrajzi tényezok, etnikai és demografiai viszonyok,
gazdasagi tényezok és a fegyveres erdk allapota, helyzete, katonai elképzelések,
haditervek. A szamadatok mellett fontosnak véljiik az egyes nagyhatalmi aktorok
politikai, kulturélis viszonyaira vonatkozo6 informaciokat is.

Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy terjedelmi korlatok miatt teljes mélysé-
gli elemzésre nem vallalkozhat a tanulmany.

SZOVETSEGEK

1815-ben Bonaparte Napoleon végleg elhagyta Franciaorszagot és szamiizetésben
Szent Ilona szigetén toltotte életének hatralévo hat esztendejét. Ezzel a mintegy ne-
gyedévszazados haborts id6szak utan viszonylagos béke koszontott Europara. 1914-
ig nem akadt sem id6ben, sem térben a Franciaorszag elleni haborikhoz mérhetd
fegyveres konfliktus. A nemzetk6zi rendszer tobbé-kevésbé sikerrel akadalyozta
meg a haboruk eszkalalodasat s biztositotta a konfliktusok rendezéséhez sziikséges
mechanizmust. A XX. szazad els6 évtizedére a nagyhatalmi egyiittmtikddés, mely
korabban a hatalmi egyensulyra valo torekvésével békés iddszakot teremtett, de leg-
alabbis lokalizalta a fegyveres konfliktusokat, megsziint. Az egytittmiikodés helyett
egyértelmiien két hatalmi tomb mentén sorakozott fel Eurdpa s az e tdmbokhoz vald
tartozas egyre merevebb politikara birta, s néha a kotelezte a hatalmakat.* Ezzel egy-
uttal bizonyos biztonsagot is adott szembenallo feleknek, ha az ellentéteket fegyveres

L KissINGER 1996. 162.
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vonalon akartak intézni, hisz habort esetén a realizalodott szovetségek és a stratégiai
kényszerek miatt barmelyikiik szamithatott szovetségesére. Ez azért is igy van, mi-
vel a szovetségesek kozott sikeriilt elsimitani az addigi egyiittmiikodést akadalyozo
érdekkiilonbségeket? Mas fesziiltségek pedig ahelyett, hogy finomodtak volna, in-
kabb szaporodtak, mélytiltek, csak immaron nem egyes orszagok, hanem inkabb a
hatalmi tombok kozott eszkalalodtak. Az ellentétek mellett a hatalmi szovetségekbol
kovetkezd kotelezettségek is a nemzetkozi biztonsag ellenében hatottak, kiilondsen
ugy, hogy az 1. vilaghaboru el6tt nem Iétezett a konfliktusok békés rendezésére hi-
vatott nemzetkdzi intézmény- vagy altalanossagban elismert kotelezettségrendszer.

A vilaghaborti elézményeinek szempontjabol elsdként a szembenalld felek
kozti kapcsolatrendszert vessziik szemiigyre. A haboriban vald szembenallas
szempontjabdl két hatalmi csoportosulast kiilonboztetiink meg: a kdzponti hatal-
mak (Németorszag, Osztrak—Magyar Monarchia®) és az antant hatalmak (Nagy-
Britannia, Franciaorszag, Oroszorszag*) csoportja. A szovetségek Iéte a hadvise-
1és szempontjabol is fontos tényezdnek tekinthetd: a szovetségesek oldalan vivott
haboruk egyik legfontosabb tapasztalata, hogy jelentésen meghosszabbithatja a
haboru iddtartamat s novelheti intenzitasat. Kiilonosen, ha a szovetséget alkotd
allamok — legalabb is részben — komplementer modon viszonyulnak egymashoz,
vagyis rendelkeznek olyan er6forrasokkal, lehetdségekkel, potenciallal, mellyel a
szovetséges tarsnak nem, vagy csak kisebb mértékben allnak rendelkezésre s ezt
képesek megosztani. Ebbdl a szempontbdl a két szembenalld hatalmi csoportosu-
lasban mindkét oldalon megvolt ez az er6sokszorozo tényezo.

A kovetkezdben attekintjiik a polarizalodott Europaban az egyes allamokra jel-
lemz6, a habort irdnyaba hat6 érdek- ¢és ellentéthalozatot. Németorszag szamara
egyértelmil volt, hogy szovetségi kotelezettsége és stratégiai okoknal fogva is ta-
mogatni kell az Osztrak—Magyar Monarchiat.> A németekkel szemben kialakuld
brit—francia—orosz egylittmikodés, a tobbfrontos haboru veszélye a német nem-
zetbdl a ,,bekeritettség” s az ebbdl kialakult fenyegetettség érzését valtotta ki, s ez

2 Gondoljunk az antant létrejottének koriilményeire, mely hatalmi csoport az angol—francia és az

angol-orosz, foleg a gyarmati kérdésekben jelentkezd érdekellentétek tisztazasa utan nyerte el
végso formajat. (1904. angol—francia egyezmény; 1907. angol-orosz egyezmény) Dioszeci 2001.
552-555., 560-563.

3 Késbbb csatlakozott Torokorszag, Bulgaria.

Ide tartozik még Belgium, Szerbia, Japan. 1915-ben Olaszorszag, 1917-ben pedig az Amerikai
Egyesiilt Allamok. Mas allamok is beléptek az antant oldalan a habortban, de részvételiik inkabb
csak jelképes szinten mozgott.

5 BanNks 2001. 13.
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az érzés azt sugallta, hogy ebbdl a helyzetbdl ki kell torni.° A szazadfordulo éveire
Németorszag kaprazatos novekedést produkalt mind az anyagi, mind a szellemi
javak terén s gyakorlatilag a vildg masodik-harmadik’ legerdsebb hatalmava valt.
Ennek megfeleléen ezt az erdt politikai befolyassa konvertalando, a kontinenta-
lis hatalmi statusbol vilaghatalmi tényezévé igyekezett valni. Ugyanakkor az is
nyilvanval6 volt, hogy meglévo eldnye dtmeneti,® ezért, hogy ezzel minél jobban
¢lni lehessen, egy miel6bb meginditott timadasra, egy nagyerejli, meglepetésszerii
donté gyézelemre van sziikség.’

Az Osztrak—Magyar Monarchia a panszerb és panszlav mozgalommal szembe-
ni fellépése, illetve a Balkan feletti dominanciara valo torekvése miatt allt szemben
a szintén a teriilet feletti befolyas megszerzésére aspiralo oroszokkal. Ugyanakkor
az sem elhanyagolhaté tényez6, hogy a Ferenc Ferdinand tronorokos elleni me-
rénylet sokkal tobb, mint puszta haboras {irligy. A hattér ismeretében*® komoly
provokacidnak is tekinthetd.

Nagy-Britannia szdmara a legfontosabb cél befolyasanak, gazdagsaganak és ka-
tonai erejének alapjat képezo tengeri folényének mindenaron valéo megdrzése. Ebben
pedig legveszélyesebb kihivonak egyértelmiien a flottajat rohamléptekben fejlesztd
Németorszag szamitott.! Emellett szerz6dés kotelezte Belgium semlegességének
veédelmére, ugyanakkor a belga teriiletek a La Manche csatorna biztositdsa miatt
stratégiailag is fontosak voltak a szigetorszag szamara.*> Mint elsérendti kontinen-
talis partner, Franciaorszag tamogatasa az esetleges német kontinentalis tilhatalom
ellenében a britek szamara szintén a legmagasabb prioritassal birt.

Oroszorszag szamara egy gy6ztes habori mindenképpen fontos belpolitikai
eredménnyel jarna, mivel csdkkentené a bels¢ fesziiltségeket. De a habortiba vald
belépés nem csak lehetdség, hanem kotelezettség is lehet. A Franciaorszaggal

¢ NEemEeTH 2002. 70.

Példéaul nehézipar terén sok tekintetben megelézte Nagy-Britanniat s kdzvetleniil felsorakozott
az Amerikai Egyesiilt Allamok mogé, de pénziigyi tekintetben még egyértelmiien London volt a
vilag kézpontja. KENNEDY 1992. 189-193., 219-220.

8 GALANTAI 2000. 96., 149-150., 154. Az brit, francia és orosz fegyveres er6knél komoly fejleszté-
sek indultak meg, amikkel Németorszag az eréforrasok egyenldtlensége miatt hosszll tdvon nem
vehette fel a versenyt.

°  BanNks 2001. 13.; Ebbdl a szandékbol és az orszag foldrajzi fekvésébdl is kovetkezik a Schlieffen-terv.

10 Gondoljunk a hattérben tevékenykedd szerb titkosszolgalatra, mely szerepet jatszott a merénylék
felkészitésében. GALANTAI 2000. 79-88.
1 Keecan 1998. 101-107.

2 Sz133 — Ravasz 2000. 65-66.
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fennalld katonai szovetség konkrét cselekvést irt eld egy Franciaorszagot ért ta-
madas esetén a franciak megsegitésére, masrészt Szerbia biztonsaga is elsérendii
orosz érdek. Szerbia feletti befolyas €s a szerbek tamogatasa fontos eszkoz a na-
gyobb cél, a Balkan feletti dominancia megszerzése felé.!

1915-ben Olaszorszag pontosan korvonalazott okok mentén lépett az antant
oldalan haboruba: Adriai-tenger feletti hegemonia, Isztria, Trieszt és Dél-Tirol
megszerzEse vitte az antant taboraba. Mindezen igények kielégitését az 1915-ben
megkotott londoni szerzédésben az antant meg is igérte* Torokorszag a Kozel-
Keleten kertilt szembe Nagy-Britanniaval az ottani brit politika miatt, ugyanakkor
hagyomanyosan ellenérdekelt volt a balkani orosz terjeszkedéssel szemben.®

Fentebb felsorolt, 1914-re megmaradt fesziiltségforrasok tehat tobbnyire a ko-
rabeli hatalmak altal is életbevagonak érzett, ezért feloldhatatlannak vagy csak ha-
boruval feloldhatonak tiind problémak voltak. Az er0szakos megoldas felé hatott
az is, hogy az ismert konfliktuskezelési eljarasok ereje kimeriilt 1914-re. A vités
kérdések erdszakos rendezése, a nemzetek szamara ,,igazsagtalan”, ,,méltatlan”
helyzetek megoldasa pedig timogatésra talalt a lakossag kdrében is, korabban nem
latott nemzeti egységet alakitva ki a haboru timogatasa mellett, sot korabban ha-
bortellenes mozgalmak is beléptek a hadbalépést tidvozlok taboraba.!e

A MODERNIZACIO

A hosszi XIX. szazad alatt Europaban és Eszak-Amerikaban fontos valtozasok
mentek végbe. Az atalakulas minésége és mélysége mintegy eldkészitette az I.
vilaghaboru altalunk mar ismert lefolyasat, mind katonai, mind pedig politikai,
gazdasagi, demografiai és tarsadalmi szempontbol.

A valtozédsok oly mértékiinek bizonyultak, hogy hatasait a kor emberei — ka-
tonak ¢és civilek — egyarant képtelennek bizonyultak teljes mértékben felmérni.
El6szor tehat vizsgaljuk meg, mely tényezok valtozasa teremtette meg az elsd vi-
laghaboru torténelmi koryezetét.

3 Banks 2001. 13.

14 Czekus 1930. 10.; Dioszecl. 1997. 266.

1% Sz19 — Ravasz 2000. 679-682.

16 Keecan 2010. 151-154.; NémeTH 2002. 70.; Dusy 2007. 221.; SzvAk 2001. 449.; HeLLEr 2003. 699.
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A 18. szazadtol kezdve szellemi és anyagi téren egyarant lényegi strukturaval-
tasok indultak meg és mentek végbe. A modernizacio” szempontjabol kiemelendd
tényezoknek tartjuk a mezdgazdasdgban végmend atalakulést, a munkaerd mobilita-
sanak novekedését, az erdgépek terjedését (g6zgép, majd motorizacio), a felhasznalt
energiaforrasok tovabbi diverzifikacidjat (szén mellett megjelent a foldgaz, olaj, majd
villamossag'®), az urbanizaciot, a tudomany és a technika fejlodését, a kiil- és belke-
reskedelem fellendiilését, a nehézipar rohamos fejlodését. A fejlett kozigazgatas, a
modern pénzgazdalkodas és az egyre szélesebb korben elterjedd tarsadalmi — ,,civil”
— szervezetek, mozgalmak s a politikai részvétel egyre nagyobb rétegeket érint6 le-
hetdsége biztositottak a human és materialis javak mind fokozottabb és tervezhetobb
igénybevételét. A human erdforras ,,mindsége” is jelentsen javult. Az oktatasi szin-
vonal emelkedése, a kulturalis és szellemi javak elterjedése, az élelmiszerellatas, a
kozegészségligy €s az orvostudomany fejlédése nemcsak ,,mindségileg” magasabb
szinten, hanem mennyiségileg is nagyobb szamban, fizikailag és szellemileg alkal-
masabb emberanyaggal latta el a hadseregeket (és a gazdasagi, allami szférat). Az
egyre Osszetettebb vilagban kulcsfontossagu szerep jutott a kommunikécionak és a
kozlekedésnek. A vasutak, kozutak és a tengeri szallitas fejlodése s a szallitas mellett
a posta, a taviro, a telefon ¢és a radio egyre olcsobb, hatékonyabb és gyorsabb forma-
jat jelentették az dsszekottetésnek. A politikai téren egyre fontosabb szerepet kapott
a nemzeti tudat, az osztalyontudat és a tomegekkel valo kommunikéacio."

A valtozasok tehat részben mindségi oldalon kovetkeztek be (egyre jobb, egyre
fejlettebb produktumok), de ugyanakkor mennyiségileg is megjelentek. A tdmege-
sedés jelentkezett minden szféraban. A hadiigy teriiletén a szazad végére altalano-
san elterjedté valtak a sorozason alapuld, allanddan fenntartott, professzionalis t6-
meghadseregek. Europaban, Nagy-Britannia kivételével,® az 0sszes nagyhatalom
altalanos hadkdtelezettségen alapuld tomeghadseregre tért at.

A modernizaci6 természetesen nem azonos modon jelent meg a vilagban, de hatasait mindeniitt,
kiilonb6z6é modon és mértékben, de tapasztalni lehet s a témank szempontjabdl relevans hatalmak
esetében komoly atalakulést jelentettek. Persze ez nem mindig elényds modon jelent meg, de
Osszességében jelentdsen megndvelte az allamok képességeit.

1913-ban az olaj, foldgéaz és villamosaram a felhasznalt energianak minddsszesen csak 4.77 %-t
tették ki. Pounps 2003. 493. Alacsony aranyuk ellenére jelentdségiik vitathatatlan: Gj tipust gé-
pek, erdgépek szamara csak ezek képesek hatékony energiaforrast biztositani.

19 Davies 2002. 714-731., 1247.

Ugyanez elmondhaté az Amerikai Egyesiilt Allamok haderejérél is, mely szintén a katonai szol-
galatot 6nként vallald katonakbol és haditengerészekbdl allt.
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Mindezek erévonalak kumulacidja kdvetkezett be 1914—1918 kozott, megje-
lentek a totalis tabort? bizonyos jellegzetességei?, elrevetitve a masodik vilag-
haborut, mint az elsé modern totalis haborut.

Az 1914-ben kitort elsé vilaghabora sok tekintetben eltért a korabbi haboruktol.
A korabbi habortikkal 6sszehasonlitva, egész Europara — vagy azon til, mas foldrészre
— kiterjedé habortkkal mar korabbi korszakokban is taldlkozhattunk: Franciaorszag
haborui 1792—1815 kozott, a harmincéves haboru, a hétéves haboru. Az eltérés lénye-
gét nem a habor( id6beli vagy térbeli kiterjedésében? latjuk, hanem inkabb intenzitas
¢és aranyok tekintetében véljiik. Vagyis az adott térben egyre nagyobb haderdk, egyre
nagyobb tiizerdvel, egyre nagyobb tartalékokkal, egyre hosszabb hadmiiveleteket foly-
tatnak. Intenzivebbé valt a tér kihasznalasa: a replilogép és tengeralattjard megjelenése,
s hatorszag elleni politikai és propaganda hadviselés kiterjedt alkalmazasa révén.
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Avilag 1914-ben.

2 Mindenre kiterjedd, minden eréforras 6sszpontositd, minden lehetséges eszkozzel folyd habora.
SzABO 1995. 1333-1334.

22 példaul: totalis mozgositas, a polgari lakossag elleni katonai fellépés.

3 Atérbeli kiterjedés tekintetében az adott torténelmi korban az ismert vilag kiterjedése és haboru
altal érintett foldrajzi tér kozti aranyszamot tartjuk mérvadonak.
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FOLDRAJZI TENYEZOK

A hadviselésre hato egyik legfontosabb tényezdnek tekinthetdk a hadszintér, illet-
ve a szembenallo felek foldrajzi viszonyali, illetve az ezekbdl kovetkezo elonydk és
hatranyok. A kozponti hatalmak szempontjabol kedvezd paraméternek tekintheto,
hogy az antanthoz képest kozponti fekvésiik révén kozvetlen és biztonsagos belsd
Osszekottetési vonalak biztositjak az allamok kozti kozvetlen kapcsolatot Német-
orszag ¢s a Monarchia k6zott, majd kés6bb a Torok Birodalommal is. Ez az anyagi
segitségen tul lehet6vé tette a csapatok védett, gyors mozgatasat az egyes hadszin-
terek kozott, sziikség szerint erdsitve vagy gyengitve az egyes frontokat. Ennek
jelentéségét akkor mérhetjiik fel igazan, ha mindezt az antant szempontjabol vesz-
szlik szemiigyre. Ha az antant haderdk kiilonb6z6 frontokon csak par hétnyi fazis-
késéssel inditottdk meg a hadmiiveleteiket, a német és az osztrak—magyar erOknek
komoly hadaszati eldnyt jelentett, hogy gyors atcsoportositassal lehetdségiik volt
ezen a tamadasok egymas utani visszaverésére.

Ezzel szemben a Nagy-Britannia, Franciaorszadg ¢s Oroszorszag kozotti tavol-
sag jelentésen megnehezitette az Osszekottetést s az egylittmiikddést. A késébb
hadbalép6* Olaszorszaggal a francia—olasz hatar miatt volt szarazfoldi osszekotte-
tés, az Egyesiilt Allamok hadbalépése® és Europaban valé felvonulasa idejére pedig
mar sikertilt az Atlanti-6ceant biztositani a német tengeralattjaroktol, illetve az antant
hajogyartas mar potolni tudta a tengeren elszenvedett veszteségeket. Ugyanakkor
a habora korabbi éveiben a német tengeralattjarok tevékenysége stlyosan veszé-
lyeztette az antant — kiilondsen Nagy Britannia — szamara 1étfontossagu tengeri ut-
vonalakat.”” Mint lattuk, ez teriileti tagoltsag milyen nehézséget okozott a katonai
miveletek Gsszehangolasaban és a csapatok sziikség szerinti mozgatasaban.

A kozponti hatalmak centralis fekvése az elonyok mellett ugyanakkor komoly
veszélyeket is rejtett magaban. Egyik a komoly terheket jelentd tobbfrontos habo-
i, a masik pedig a tengeri kijaratok kérdése. Mikozben az antant Eurdpa perifé-
rikus teriileteinek birtoklasaval szabad kijarassal rendelkezett a vilagtengerekre, a
kdzponti hatalmak gyakorlatilag a habort kezdetétol kizaroédtak onnan, elszigete-
16dve a német gyarmatoktdl s a vilag tobbi részétol.

2 1915. majus 24.
% 1917. aprilis 6.
26 GALANTAI 2000. 371-372.

27 Nagy-Britannia esetében 1913-ban az export 69.9 %-a, az import 62.5%-a Europan kiviili teriile-
tekkel realizalodott. Mowat 1968. 80.
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Az 1. tablazat adataibdl jol latszik az antant hatalmas teriileti és demografiai
folénye. Ez pusztan az anyaorszagokat tekintve is nyomaszto, de ha a gyarmatokat
is beszamitjuk, akkor még sulyosabb a helyzet. A teriileti f6lény nem a hadszin-
terek méretét ndvelte meg, hiszen a legfontosabb harcok Eurdpa — a szembenalld
felek Osszteriiletéhez képest szlik — harcterein folytak. A nagyobb teriilet nagyobb
tartalékot (nyersanyag, gazdasagi kapacitasok, katonai erd), tdmaszpontokat, pia-
cot jelentett. Az oridsi emberveszteségek miatt pedig felértékelddott a gyarmatok
lakossaga, mint potencialis katonaanyag és munkaerd. Mar haboru kezdetén is je-
lent6s gyarmati hadseregek alltak készenlétben (lasd 2. tablazat), de késébbiek-
ben ez az erbfeszités még jelentOsebbé valt. 1914 és 1918 kozott Franciaorszag
egyediil Afrikabol 450 000 fonyi bennsziilott katonat sorozott be, ezen feliil pedig
Eszak-Afrikabol 110 000, Szenegalbol pedig 5700 eurdpai szarmazasu katona-
val gyarapodott a francia hadsereg.? A Brit Birodalom esetében 1 270 000 indiai
katona mellett 458 000 kanadai, 112 000 1j-zélandi, 332 000 ausztral és 136 000
dé¢l-afrikai Gjonc teljesitett katonai szolgalatot.>’1

A lakossdg létszama mellett fontos annak ,,mindsége” is. A korszeri hadboru
viszonyai kozott a haderé emberutanpoétlasa egyre képzettebb ujoncallomanyt igé-
nyel. Ezt igazolja a habort soran végbemend atalakulas is, mely a 1étszam zomét
kiado szarazfoldi csapatoknal kovetkezett be. A habort folyaman atstrukturalodott
a fegyvernemek aranya. A francia hadsereg adatai jol szemléltetik ezt folyama-
tot: 1914 és 1918 kozott gyalogsag aranya 77 %-rol 50.4 %-ra, a lovassag pedig
4 %-r61 3.6 %-ra csokkent. Ugyanakkor markans novekedést produkalt a tiizérség
(16-r61 33.5.%-ra), a mlszaki csapatok (2.9-r61 7 %-ra), a repiilé csapatok (0.1-
r6l 3 %-ra) és a harckocsi csapatok megjelenése is 2.5 %-ot jelentett [étszambol.
Hasonl6 tendenciakat tapasztalhatunk minden félnél. ** Ilyen tendencia mellett a
képzett, az iskolazottabb lakossag a hadsereg szadmara is egyre fontosabba valik.
A muszaki-technikai jellegli fegyvernemek személyi utanpétlasanak hatékonysaga
tehat a hadrafoghat6 lakossag miiveltségi szintjének is fiiggvénye. Ugyanakkor
mar habort elso éve is stlyos veszteségeket eredményezett a csapattiszti és altiszti
allomanyban s ez késobbiekben sem valtozott.’! Ennek potlasaban elsdsorban a ta-
nultabb (tiszteknél kozépiskolai végzettséggel) tjoncok johettek szamitasba. Ezen

2 KoLLER 2014. 2.
2 HornE 2010. 526.
30 WEeRTH 1930. 15.

31 A tisztikar az allomanykategoriak koziil a legsulyosabb veszteséget szenvedte el minden hadse-

regben. Keecan 2010. 20.
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tekintetben is driasi kiillonbségeket latunk a szembenallo hatalmak kozott, hasonlo-
képpen, mint az egy fore esé GDP tekintetében®? Az alapismeretek elsajatitasahoz
az elemi oktatas és az irni-olvasni tudas képezi az alapot, tehat ezen adatok fontos
jelzést szolgaltatnak a muiveltségi viszonyokrol. Europan beliil nyugatrol kelet és
északrol dél felé haladva a lakossag irni-olvasni tudasa egyre csokkendbb tenden-
ciat mutat. Oroszorszagban a szazadfordulon lakossag a lakossag 21%-a (férfiak
29 %-a) szamitott irastudonak.* Ezzel szemben az osztrak—magyar kettds allam
atmenetet képezett kelet és nyugat kozott: 1910-ben a mezégazdasagi keresék 60,
az iparban dolgozok 87% irt-olvasott. Olaszorszadg hasonld aranyt tudott felmu-
tatni az analfabétak 37.2 %-os aranyaval.** Oroszorszaghoz képest a masik véglet
Nagy-Britannia, ahol 1900-ra az analfabétak aranyat 5% kortl aranyra szoritottak
le.> Hasonl6 adatokat talalunk Franciaorszag és Németorszag esetében is.’

A brutté nemzeti 6ssztermék adatsoraibol is vilagosan kirajzolodik az antant
folénye. Az abszolut elsdbbség csak részben kovetkezett az oriasi teriileti és la-
kossagszambeli elonybdl. A gazdasagi talsulynak fontos tényezdje az egy fore esd
GDP-bol kovetkezo relativ folény is. Ugyanakkor ez fejlettségi mutatoként szol-
gal: nagyobb egy fore esé GDP a gazdasagi er6forrasok intenzivebb, hatékonyabb,
termékenyebb kihasznalast mutatja. Ez alapjan a legelmaradottabb nagyhatalom-
nak egyértelmiien Oroszorszag mutatkozik. De ebben az esetben az elmaradott-
sagot részben kompenzalja az orszag kontinensnyi mérete, foldrajzi viszonyai®’
¢és népességszama, illetve sokkal fejlettebb szovetségesei pénziigyi €s anyagi tar-
talékai. A nemzeti 0ssztermék jelentosége tovabb fokozodik, ha figyelembe vesz-
szlik, hogy elhizod6 haborardl van szd, ahol a hosszu tava tartalékok jelentdsége
megnd. Az anyagi mozgoésitas céljara pedig az egy fore es6 nemzeti dssztermék
az 4llamhatalom szamara nagyobb aranyu elvonast (adok, jarulékok, dijak, hitelek

Megjegyzés: az analfabétak aranya az egyes orszagokban természetesen nem azonos az egyes
tarsadalmi rétegek, s az orszagon beliili beliili nemzetiségek kozott. Ugyancsak figyelemre mélto,
hogy ha GDP adatokat dsszevetjiik az irni-olvasni tudas adataival, a két adat kozt egyenes arany
mutathat6 ki: a magas GDP magasabb altalanos miiveltségi szinttel jar egyiitt.

3 STEARNS 2001. 339.; PALOTAS 2003. 12.;

3 PaLoTAs 2003. 12.; Progress of Literacy in Various Countries. 200-213.

33 FLOUD — JOHNSON 2004. 344.

3¢ Progress of Literacy in Various Countries. 200-213.; STEARNS 2001. 339.

Az orosz haderd szdmara mindenkor — kiilondsen ha sajat teriiletén kiizdott — eldnyt jelentett,
hogy az orszag belseje felé torekvo ellenséges haderdk, legyenek bar sokkal korszerlibbek, a
terep, az iddjaras s az infrastruktira hianya, elmaradottsiga miatt nem tudtak teljes mértékben
kihasznalni elényiiket.
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formajaban) tesz lehetévé. A magasabb GDP ugyanakkor aranyaiban alacsonyabb
allami kiadasokkal jar egyiitt,* ami szintén az jelenti, hogy fejlett orszagoknak na-
gyobb tartalékok allnak rendelkezésre pénziigyi, igazgatasi, anyagi szempontbol,
s ezen tartalékok fokozott igénybevételekor a hatorszag terhei lassabban ndve-
kednek. Mikodzben abszolut szamokat tekintve egyre nagyobb erdforrasokat for-
ditanak a haborura, ez ugyanakkora kiadasi tételnél magasabb nemzeti jovedelem
esetén relative alacsonyabb kiadast jelent. Igy a hadikiaddsok novekedése kevésbé
vagy késobb jelennek meg a lakossag anyagi viszonyaiban, ami nem csak anyagi,
hanem politikai, moralis, kozhangulati szempontbol is fontos tényezdje egy nem-
zet kitartasanak.
anyagi hattér mellett kulcsfontossagli tényez6 a lakossag etnikai dsszetétele. Ezen
tekintetben egyértelmiien a kétkdzpontih Monarchia a legsebezhetobb. Lakossa-
gabol 23.7 % német, 19.8 % magyar, 12.7 % cseh, 9.8 % lengyel, 7.9% rutén, 6.4
% roman, 5.8 % szazalék horvat, 4 % szerb,, 3.9 5 szlovak 2.5 % szlovén és 1.5
% olasz nemzetiségll. A két uralkodd nemzet 43.5 %-os aranyat egyenként egyik
nemzetiség sem ¢éri el, de ehhez képest a birodalmon beliili szlav népesség aranya
46.6 %! Az etnikai sokszinliség dnmagéban nem lett volna probléma, amennyi-
ben létezett volna olyan 0sszetartd erd, mely a nem allamalkotd nemzeteket is egy-
értelmiien érdekeltté tette volna a Monarchia gy6zelmében, illetve fenntartasaban.
Oroszorszag, hasonloan a Monarchiahoz, tobbnemzetiségii birodalom, de sok-
kal kedvezobb etnikai aranyokkal: a lakossag 66.8%-a orosz (44.3 % nagyorosz,
17.8 % ukran, 4.7 % fehérorosz). Ez az etnikai kép tobb szempontbdl sem olyan
veszélyes, mint a Monarchia esetében. Az ukran és belorusz népesség korében
nem léteztek olyan birodalmon kiviili, vagy egyenesen ellenséges orszaghoz tar-
tozd erds etnikai gravitacids pontok, mint a Monarchia romanjai vagy szlav népei
esetében. Vagyis mindkét népcsoport — ukrdn és belorusz — besorolhaté ahhoz a
tobbséghez, amely birodalmi keretekben gondolkodik — legaldbbis 1914-ben. Ma-
sik Iényeges szempont a nemzetiségek teriileti elhelyezkedése: a birodalom cent-
ruma markansan orosz tobbségii lakossaggal bir, vagyis a gazdasagilag, torténel-
mileg, moralisan, politikailag legfontosabb teriiletek egyértelmiien érdekeltek a
birodalom teriileti egységének fenntartasaban. A tarsadalmi viszonyok valtozatlan
megOrzésének kérdésében nem ennyire egyértelmii a helyzet. Az elmaradottsag,

3% FercUssON 1999. 112. Ez a haboru el6tti években: Nagy-Britannia: 13.1 %; Franciaorszag: 17 %;
Németorszag: 18 %; Osztrak—Magyar Monarchia: 19 %; Oroszorszag 20 %.

¥ 1910-es adatok. PAnDI 1995. 182-185.
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a sulyos tarsadalmi, szocialis viszonyok, a parasztsag helyzete folytonos valsag-
gocokként tartottak nyugtalansagban a birodalmat.”* A perifériak lakossaga — len-
gyel, finn teriiletek, a Kaukazus térsége — nem képezték oly szerves, életfontossa-
gu részét Oroszorszagnak, mint a Habsburg Birodalom tobbnemzetiségii teriiletei.
Adott esetben feladhatdak, bedldozhatoak anélkiil, hogy az orosz torzsteriilet, a
centrum ¢és a legfontosabb erdforrasok nagyobb mértékben sériilnének vagy a bi-
rodalom helyzete tragikusan megrendiilne.*

A tobbi nagyhatalom esetében a brit, francia, olasz és német allamon beliil az
allamalkoté nemzetek mindeniitt abszolut tobbséget alkottak, s nem volt komoly
belsd politikai eréforras a teriileti dezintegaraciora.

Osszefoglalva, a kozponti hatalmak koziil egyediil Németorszag sorolhato a
legfejlettebb allamok ,,klubjaba”, mig szdvetségeseinek — kiillondsen Torokorszag
¢és Bulgaria — lemaradéasa szamottevd. Annak ellenére, hogy a dualista monarchia
osztrak és cseh tartomanyai Eurdpa legfejlettebb teriiletei kdzé tartoznak, a duna-
menti birodalom tartomanyainak nagyobb része (Magyarorszag, Galicia, Bosznia)
Europa kozepesen fejlett vagy elmaradott teriiletei kozé tartozik, tehat ezzel egytitt
a Monarchia 6sszességében inkabb a kozépmezonyhoz sorolhato.

0 Elég, ha végiggondoljuk a vildghabort elbtti évtized elégedetlenséghullamait. Csak az 1913-
as esztendében 100 000 6 letartoztatasara keriilt sor allamhatalom elleni tamadasért. KENNEDY
1992. 226.

4 Lasd az 1918 utani helyzetet.
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1. tablazat. A hadviseld felek foldrajzi adatai®

Lakos- Terilet | SOF
Orszag, tertlet sag szam | (milli 0sszes GDP egy fore
(zarojelben a hadbalépés éve) g ., ) (milliard (dollar)
(millid) km?) .
dollar)
Oroszorszag (Finnorszaggal)
(1914) 176.4 22.1 261.4 1481
Franciaorszag (1914) 39.8 0.5 138.7 3485
francia gyarmatok (1914) 48.3 10.7 31.5 652
Nagy-Britannia (1914) 46 0.3 226.4 4921
brit gyarmatok (1914) 380.2 13.5 257 676
brit dominiumok? (1914) 19.9 19.5 77.8 3909
ﬁ\”tt&}“t . Olaszorszag (1915) 35.6 0.3 91.3 2564
atalmal
olasz gyarmatok (1915) 2 2 1.3 634
Amerikai Egyesiilt Allamok
(1917) 96.5 7.8 511.6 5301
Amerikai Egyesiilt Allamok
fliggo teriiletek és gyarmatok | 9.8 1.8 10.6 1088
(1917)
Japén (1914) 55.1 0.4 76.5 1387
japan gyarmatok (1914) 19.1 0.4 76.5 857
Németorszag (1914) 67 0.5 2443 3648
német gyarmatok (1914) 10.7 3 6.4 601
Kozponti | Osztrak—Magyar Monarchia
hatalmak | (1914) 50.6 0.6 100.5 1986
Torokorszag (1914) 23 1.8 253 1100
Bulgaria (1915) 4.8 0.1 7.4 1527

%2 BROADBERRY — HARRISON 2005. 23-25.; Az adatok az 1913-as allapotokat mutatjak.
A valuta egység 1990-es arakon szamolt dollarban értendd.
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2. tablazat. Nagyhatalmak gazdasdgi adatai®

Varos: varosi lakossag aranya 1913-ban az 6sszlakossaghoz képest szazalékban kife-
jezve; Ipar: részesedés a vilag ipari termelésébol 1913-ban szazalékban kifejezve; Vas:
nyersvastermelés 1913-ban milli6 tonnaban; Acél: acéltermelés 1913-ban millié tonna-
ban; Szén: széntermelés 1913-ban milli6 tonndban; Vasut: vasuthalozat stirtisége km/1000
km?-ben kifejezve; Buza: blizatermelés 1913-ban millié tonnadban

Orszég |viros [lpar  |Vas  |Acél [Szen |vasat |Biza
Antant hatalmak

Amerikai Egyestlt Alla- 153 13, 262t (315|455 |43 207
mok

Nagy-Britannia 34.6 13.6 10.42 7.7 292 139.5 151
Franciaorszag 14.8 6.1 5.2 4.6 40.84 76 8.69
Oroszorszag 7 8.2 4.65 4.8 36 3.1 28°
Olaszorszag 11.6 24 0.42 0.93 0.7 65.9 4.49
Kozponti hatalmak

Németorszag 21 14.8 16.7 17.7 277.3 117.2 4.65
Osztrik-Magyar Monar- g ¢ |44 1535 |2 541 [368 |62
chia
GAZDASAG

A vilaghaboru el6tti évtizedek gazdasagi folyamatainak szamadatait vizsgalva lathat-
juk, hogy a haboruban érintett hatalmak mindegyike lendiiletes novekedést produkalt.
1898-1913 kozott. Az els6 vilaghabort eléestéjére, 40-90 %-os ndvekedést lehet ki-
mutatni a nettd6 nemzeti dssztermék terén: Nagy-Britannia 40%, Franciaorszag 59.6
%, Olaszorszag 82.7. %, Németorszag 84.2 %, Osztrak—Magyar Monarchia 90.9 %,
Oroszorszag pedig 96.8 %-ot ért el.* A magas novekedési iitem elsGsorban az ipari
forradalom altal késobb érintett orszagokban jelentkezett. Az elért szint szempontja-
bol két tényezo lényeges: a ndvekedési iitem €s az adott nemzet kiindulo fejlettségi
szintje. Ha megnézziik a fejlédés nagysagrendjét, s az 1913-as adatokat, egyértelmtien
latszik hogy a 19. szazad végének nagy nyertese Eurépaban Németorszag, mig Euro-
pan kiviil az Amerikai Egyesiilt Allamok. Kézben az abszoliit értelemben tekintélyes

4 Kennepy 1992. 191-193.; Pounbs 2003. 498., 500., 503.; O’Connor 1970. 4-8.; FERGUSSON
1999. 252.

4 FERGUSSON 1999. 44,
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gazdasagi hattérrel rendelkez6 angol és francia nemzetek gazdasagai relativ nemzet-
kozi stlyukat tekintve visszaszorultak. Ennek ellenére az orosz, osztrak—magyar vagy
olasz fejlédés mégoly magas szintje sem tudta behozni a meglévé hatranyokat, s egyik
esetben sem sikertilt kiépiteni az orszag és a haderd méreteihez, torekvéseihez megfe-
lelé nagysagu és mindségli hatteret, bar a vilagtermelésbdl relative novekvo szeletet
hasitottak ki maguknak. A gazdasagi elmaradottsag mellé a tarsadalmi viszonyok te-
rén is komoly hatranyok maradtak fenn. A gazdasag fejlédését sokszor a megfeleld-
en képzett szakembergarda is gatolta — lasd iskolazottsag mutatoit! Ez a szakképzett
emberanyag ugyanugy hianyzott a hadseregbdl is: Oroszorszagban mozgositaskor a
csapatok szallitasat a hadsereg vastti zaszloaljai biztositottak, de legénységiik annyi-
ra gyenge volt, hogy ,,t6bb mint egyharmada teljesen vagy részben analfabéta volt,
mig a tisztek haromnegyede semmilyen technikai képzettséggel nem rendelkezett.””*
A meglévd potencialok gazdasagtalan kihasznalasat mutatja, hogy mind Oroszorszag-
ban, mind a Monarchidban a habort alatt élelemhiany 1épett fel, mikozben mindkét
orszag jelentd agrarszféraval rendelkezett!

A gazdasagi er6forrdsok kiemelt szerepe jol jelzi a hadviselés megvaltozott
viszonyait. A 19. szdzad masodik felére kialakult korszeri hadsereg és hadiflotta
fenntartasa egyre nagyobb Osszegeket emésztett fel. Az 01j fegyverzetek beszerzése,
a kezelésiikhoz sziikséges személyzet kiképzése, gyakorlatban tartdsa, a technika
fenntartasa, a megnovekedett 16szer-, lizemanyag- as alkatrész igény komoly er6for-
rasokat kivant mar békében is. Habortiban pedig még nagyobb terhet rott gazdasagra
a mozgositott hadsereg ellatasa, utanpdtlasa s a veszteségek potlasa. Masik oka a
gazdasag elotérbe helyezodésének, hogy a haditervekben megfogalmazott célokkal
ellentétben* a habort nem fejez6dott be 1914-ben, hanem majdnem 6t évig tartd
felorld harcca valtozott. Ebben a helyzetben a haboru kitoérésekor magasabb katonai
késziiltségi szinten vagy felkésziiltebb haderdvel bird hatalmak helyzeti elonye foko-
zatosan csokkent, mivel a haboru elhtizdédasa miatt a hatranyosabb helyzetben 1év6
ellenfél lehetséget kapott hatranyanak kikiiszobolésére. Ennek pedig legfontosabb
feltétele a megfelel6 anyagi €s human hattér megléte: legyartani a megfelel6 mino-
ségll és mennyiségl fegyverzetet, illetve fejleszteni azt.¥’ A helyzetet bonyolitotta,
hogy a megndvekedett katonai igények kielégitése mellett a civil lakossag igényeit is

4% KenNnepy 1992. 227.

% Mindegyik haditerv gyors lefolyast, még 1914-ben véget ér6 haboruval szamolt. Keecan 2010.
55-102.; GALANTAI 2000. 147-170.

47 Nem tértiink ki ra, de a miszaki, tudomanyos hattér, a k6zép- és felséfokt oktatdas megfeleld
szintje szintén fontos tényezo.
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figyelembe kellett venni: nemcsak politikai vagy propaganda okokbol, hanem mert a
tomeges hadiipari termelés és a tdmeghadsereg emberutanpétlasa is igényelte, hogy
megfeleld fizikai és mentalis allapotban legyenek. A gazdasagi teljesitményt intenziv
eszkozokkel elérd hatalmak hatékonyabban teremtenek 4 erdforrasokat ezen célok-
ra, mig az elsésorban extenziv hatalmak — mar a sziikséges infrastrukturak* hianya,
elmaradottsdga miatt is — nehezebben mobilizaljak anyagi erejiiket.

Németorszag oridsi gazdasagi teljesitménye ellenére a kdzponti hatalmak le-
maradésa gazdasagi téren is szamottevd. Az adatok jol szemléltetik, hogy a vilag
ipar termelésének alig 20%-t adjak, kdzben az antant hatalmai 30.3 %-ot (az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokkal egyiitt 62.3 %) produkaltak. Ilyen nagysagrendii antant
elény tapasztalhato az anyagi haboruhoz nélkiilozhetetlen nehézipar tekintetében
is: az antant szovetsége puszta termelés adatokat tekintve mar 1914-es allapotaban
képes volt azonos vagy nagyobb gazdasagi erét felmutatni, mint Németorszag és
szovetségesei. Miutan Oroszorszag 1917-ben kiesett, mint szovetséges, az antant
folénye tovabb nétt, mivel az Gjonnan belépd Egyesiilt Allamok eréforrasai bosé-
gesen potoltak, sét meg is haladtak az orosz gazdasagi teljesitményt.

A mozgositashoz ¢és a haderd mozgatasahoz is 1étfontossagu infrastruktara fej-
lettségének orszagonkénti szintjét jol mutatjak a varosiasodas mértékét, illetve
vasuti sliriiséget jelzo adatsorok. A vasuthaldzat siiriisége az orszagok eréforra-
saink hatékony kiaknazashoz sziikséges. A nyersanyag ¢és a késztermékek piacra,
vagy a vilagpiacra szallitasa a vasut szallitasi kapacitasa nélkiil elképzelhetetlen
vagy csak magas aron, lassan valosulhat meg. A puszta termelés adatok mellett
az egyes orszagok vasuthalézatanak boviilése, modernizacioja ugyanugy hiven
jelzi a modernizacido mértékét. A személy- és teherszallitas teszi lehetdvé, hogy
korabban nehezen megkdzelithet teriiletek is hatékonyan bekapcsolddjanak a nagy
gazdasagi munkamegosztasba. Eurdpa nyugati részén kiépiilt fejlett vastuthalo-
zat Osszefogta az orszagok régioit, elérhetové tett er6forrasaikat. Ezzel szemben
Oroszorszagban a meglévd anyagi javak elérése is nagy nehézségekbe iitkozott
a kozlekedési infrastruktira elmaradottsaga miatt. A haboruas helyzetben ez azt is
jelentette, hogy legyartott hadianyag a kdzlekedés elmaradottsaga miatt nem jutott
el frontra. Késébbiekben az is el6fordult, hogy mikézben a frontokon fegyver- és
18szerhiany akadalyozta a hadviselést a hatorszdgban hatalmas tartalékok alltak
rendelkezésre.*

#  Kozlekedés, hirkozlés, oktatas, szakképzet kozigazgatas, fejlett pénziigyi rendszer.

4 Pipes 1997. 339.
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A meglévo eréforrasok elmaradott felhasznalasat jol mutatja a 2. tablazat bi-
zatermelés adatsora. Abszolit mennyiséget tekintve hatalmas az orosz birodalom
gabonatermelése (kiilondsen a csticstermést produkalé 1913-as évben), de ha ezt
Osszevetjiik az élelmezendd lakossag szamaval és a hatalmas termdteriilettel, ugy
mar nem tlinik olyan kirivo teljesitménynek ez a termésmennyiség, kiilondsen az
el6z6 évek sokszor sokkalta gyengébb adatait figyelembe véve. Ugyancsak ezen
adatokbol kovetkezik az orosz ¢lelmiszerellatas bizonytalansaga is: a tobbi hadvi-
seld adatait® elemezve lathatd, hogy a termés mennyiség a mezdgazdasagi tech-
nologia fejlettsége miatt kevésbé ingadozik s igy tervezhetdbb, biztonsagosabb a
lakossag ellatasa, mint a car birodalmaban. Fontos adalék, hogy Oroszorszagban
1910-ben még 8 000 000 fackét tartottak hasznalatban!>

A boséges francia buza mellett kirivo a lakossagszamhoz képest alacsony brit
blizatermés: a Birodalmon beliili munkamegosztas keretében a brit szigetek ella-
tasa, ¢lelmezés tekintetében nagyban fliggdtt a tengerenttli forrasoktdl (Egyesiilt
Allamok, India, Kanada, Ausztrélia, Uj-Zéland). A tengeri utvonalak sebezhetdsé-
ge ellenére Nagy-Britannia ellatasa Kirdlyi Haditengerészet folénye miatt végig
biztosabb labakon allt, mint az erésen ingadozo termésatlagokkal és a szallitas és
elosztas nehézségeivel kiiszk6d6 Oroszorszagban.

A gazdasagi mobilizalas hatékonysagat, a tdmegtermelés és mindség Ossze-
kapcsolasat nagyban segitette, hogy megjelent a szabvanyositas, az egységesités.
A 19. szazad masodik felében megalakul nemzetkdzi szervezetek révén a posta,
tavkozlés, pénziigy rendszer, kozlekedés, mértékek terén egységesedési folyamat
indult be.®

% O’Connor 1970. 4-8.
51 PaLOTAS 2003. 24-25.
52 KEeecan 2010. 29-33.
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3. tablazat. Hadseregek 1914-ben>

Gy: gyaloghadosztaly; L: lovashadosztaly; Lov.: 16vegek szama; NL: nehézldve-

gek szama.

Orszég Békelétszam | Cyarmati | Hadilet- o = 1) 60 INL
haderé szam

Antant hatalmak

Oroszorszag |1 445 000 - 3400 000 |114.5 36 6812 360

Franciaorszag | 827 000 157 000 1 800 000 |80 10 4316 |232

Ezgy'Bman' 248 000 190 000 |- 6 1 750 |24

Szerbia 52 000 - 247 000 11.5 1 380 50

Belgium 48 000 - 117 000 6 1 468 24

Olaszorszag |345 000 1 600 000 (41 4 2000

Amerikai

Egyesﬁlt 138 500 - 208 000 3 1 -

Allamok®

Kozponti hatalmak

Németorszag |761 000 7000 2 147 000 |87.5 11 3816 1064

Osztrak—Ma-

gyar Monar- 478 000 - 1338 000 |49.5 12 2370 168

chia

Toérokorszag | 250 000 - 1000000 |... 1500

Bulgéria 60 000 -

3 FErcUSsSON 1999. 92-93.; KeEnNEDY 1992, 195.; PiLcH 1928. 70.; Sz — Ravasz 2000.35-36., 508.;
NicoLLE — Ruccerl 2003. 14.
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4. tablazat. Haditengerészetek 1914-ben>

Dread.: dreadnoughtok szama. Zargjelben az épités alatt all6 dreadnoughtok szama.
Csatac.: csatacirkalok szama. Zarojelben az épités alatt allo csatacirkalok szama.
Pre-dread.: A dreadnought tipus megjelenése el6tti csatahajo konstrukeio

Teng.: tengeralattjarok szama.; T: hadihajok tonnatartalma

Orszag | Létszam (f6) | Dread. | Pre-Dread. | Csatac. |Ten. |T.
Antant hatalmak

Nagy-Britannia | 209 000 22 (13) |40 9(1) 73 2 714 000
Franciaorszag 68 000 2(2) 14 - 67 900 000
Oroszorszag 54 000 4 - 22 679 000
Olaszorszag 3 8 - 20 327 000
Amerikai Egye-

it Allamolg<y 104) |23 - 18 |985000
Kdzponti hatalmak

Németorszag 79 000 15 (5) 50) 31 891 000
&ﬁﬁﬁf‘gyar 16 000 3 3 - 5 444000
Torokorszag - - 2 - - 30 000

A SZEMBENALLO HADEROK

A 3. és 4. tablazatok adatsorainak Osszevetésével kideriil, hogy mar a haboru kez-
detén a puszta szamokat tekintve ezen a téren is egyértelmii antant f6lényrol be-
szélhetliink. Ez nem kizardlagosan az a brit—francia—orosz altalanos folényének
tudhato6 be. Fontos tényezd, hogy az antant szovetségnek — amire korabban utalas
is tortént —, szdndéktodl, politikatol fiiggetleniil is a rendszerben benne volt az erd-
forrasok megosztasanak, a feladatok leosztasanak automatizmusa. Ez egy torténel-
mi folyamat eredményeképp alakult igy: mikdzben Franciaorszag és Oroszorszag
megtehette, hogy katona erdfeszitéseit a szarazfoldi hadseregre koncentréalja, Né-
metorszag ¢és szovetségesei szadmara ez nem volt jarhat6 Gt. Mikdzben a francia és
orosz hadsereg 1étszamban és fegyverzetben egyre erdsebbé valt, nem kellett tarta-
niuk attdl, hogy tengeren esetleg jelentdsen meggyengiilnek, hiszen ott szamithat-
tak a brit flotta erejére s ez az elény megmaradt végig a haboru folyaman. [lyesfajta

5 FercussoN 1999. 85.; StroHN 2013. 78.; KenneDY 1992. 195.; McMurry 1918.

67



Kiss Gabor Ferenc

elény élveztek a britek is: katonai kiadasaik nagyobb részét haditengerészetiikre
fordithattak, s kdzben a nagyhatalmak koziil a legkisebb szarazfoldi hadsereget
tartottdk fenn. Ugyan kés6bbiekben rakényszeriiltek szarazfoldi erejiik megerdsi-
tésére, de addig ez jelentds eldny biztositott a német haditengerészeti torekveések-
kel szemben, mikdzben Németorszag rakényszeriilt eréforrasainak megosztasara,
hogy ellensulyozza a francia és az orosz szarazfoldi fenyegetést €s felvegye a ver-
senyt vilagelsd brit flottaval. Az 1898-ban kiadott elsé haditengerészeti torvény,
majd az azt kovetd torvény és torvénykiegészitések révén Németorszag egyre na-
gyobb ¢és egyre latvanyosabb méretekben fejlesztette haditengerészetét.®® A bein-
dul6 tengeri fegyverkezési verseny eredménye a kor tengeri csucsfegyere, a John
Fisher admiralis, a Kiraly Haditengerészet parancsnoka altal bevezetett 4j hadihajo
tipus, dreadnought®® volt. A korabbi csatahajoknal gyorsabb, erdsebb fegyverzeti,
jobban pancélozott (és persze lényegesen dragabb) hadihajo bevezetésével az ad-
digi épitett 6sszes nehéz hadihajo (4. tdblazatban predreadnought — dreadnought
elotti csatahajo) elavultta valt és ezzel az addigi német flottafegyverkezési program
addigi eredményeit javarészt sikeriilt semlegesiteni. Az 1j tengerészeti versenybe
mar csak a legerdsebb miiszaki technika hattérrel és anyagi bazissal rendelkezd
hatalmak szallhattak be (lasd tablazat: németek, britek és amerikaiak).

Ezalapjanalakultkiaflottdk erdsorrendje, amely arendelkezésre dreadnougthtok
alapjan (lasd 4. tablazat) tiszta brit (s ezzel antant) dominanciat tiikrozott. Ugyan-
akkor a flottak allomanyaban megjelent egy forradalmian 0j eszkdz, a tengeralatt-
jaré, mely a haborat egyértelmlien masodlagos szerepkorben — a nagyobb hajo-
egységek tamogatasa — kezdte. A leger6sebb haditengerészetek erejét nem csak
nagysaguk, hanem az 1j kihivasok esetén mutatott reagalo képességiik adja. Ahogy
nyilvanval6 valt, hogy a tengeralattjarok segédszerepbdl képesek dontd tényezoveé
valni, a német haditengerészet, mely a haborti kezdetén a tobbi nagy hadiflottadhoz
viszonyitva jelent0s lemaradasban volt ezen tipus tekintetében, képes volt kifej-
leszteni, legyartani a megfeleld tengeralattjaro tipusokat €és kiépiteni egy 0j ala-
pokra helyezett tengeralattjaro-fegyvernemet.

A haboru kezdetén a hadseregeknél és a haditengerészeteknél talalhatd kevés
repiildgép és léghajo még nem befolyasolta jelentds részben az eréviszonyokat.
Nem csak alacsony szamuk, hanem feladatkoriik (felderités) és miiszaki-technikai

% KEeecaN 1998. 104.

% A név az elsé ilyen tipusu hadihajo, az HMS Dreadnought nevéb6l szarmazik.
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lehetéségeik kezdetleges szintje miatt sem alltak a katonai érdeklédés homlokte-
rében. A haboru kitdrésével azonban minden viszonylag gyorsan megvaltozott. ..

A széarazfoldi hadseregek lehetdségeit és pusztitoképességét a 19. szazad fo-
lyaman néhany tényez6 alapjaiban megvaltoztatta. A tdmeghadsereget tomegesen
gyartott, egységes mindségii, szabvanyos felszereléssel lattak el, ami egyszerisi-
tette a kiképzést, az utanpotlast és az 1 egységek szervezését. Az atalakulas nagy
nyertesei egyuttal a 19. szazadi modernizacio nyertesei, akiknek tdmegiparuk az
arra alkalmas lakossagot tomegesen tudta ellatni felszereléssel és fel tudta készi-
teni a haborura. A puszta embertomeg egyre kevésbé volt alkalmas fegyverzeti,
technikai, ellatasbeli, kiképzésbeli hatranyok kikiiszobolésére.

Els6ként kiemelve, jelentOsen korszerlisodottek a gyalogsagi kézfegyverek.
Alig tobb, mint fél évszazad alatt az egylovetii, 100-200 méter [6tavolsagu muskeé-
tak helyett kb. 1000 méter hatasos 16tavolsagu ismétlépuskak valtak rendszeresi-
tett fegyverekké. Ezek a percenkénti 2-3 16vés helyett egy atlagos katona kezében
14 16vés/perc tlizgyorsasagot produkaltak s a rendszerbe allitott géppuskakkal ko-
rabban elképzelhetetlen modon megnovelték a gyalogsag tiizerejét.’” Ezek a vi-
szonylag olcso eszkdzok a gyengébb hadseregek védekezdoképességét is jelentdsen
megndvelték a nyiltan rohamozo, tulereji ellenséggel szemben is.

Ugyancsak korszertisodott a tiizérség is, melynek novekvo szerepérdl mar ko-
rabban emlitést tettiink (lasd a szoveget a 30. jegyzetnél). Ha megvizsgaljuk a
szembenalld nagyhatalmak tlizérségét, a késobbi események ismeretében egyér-
telmiien kijelenthetjiik, hogy legeldrelatobban a német hadsereg alakitotta ki tii-
zérségének fegyverallomanyat. A nehéztiizérség terén élvezett abszolut folénye a
habort els6 szakaszaban komoly eldny jelentett, egészen addig, mig a szembenalld
hadseregek szintén felfejlesztették sajat nehéztiizérségiiket.

A hirkozlés és kozlekedés rohamszerii fejlédése a mozgdsitas és a hadsereg
szallitasi, utdnpotlasi sebességét novelte meg, illetve megnovelte a szallithato te-
her mennyiségét is. Ebben elsddleges szerepet a vastt kapott, tehat a fejlettebb
— sirlibb — vasuthalozattal rendelkez6 hatalmak, amennyiben ezt kelléen megszer-
vezték, nemcsak gazdasagi téren, hanem katonailag is elonyhoz jutottak.

Az 2. tablazat vasuti adatai alapjan kijelenthet, nagyhatalmak koziil vasuti téren
Oroszorszag a haboras viszonyok kozott behozhatatlan hatrannyal indult. Bar ke-
let-nyugati iranyu stratégiai vasttvonalai kiépiiltek, az alacsony vonalsiirliség, és az
¢észak—d¢li vasutvonalak alacsony kiépitettségi foka csokkentette a csapatok stratégiai

37 KEeecaN 2002.
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mozgékonysagat ¢és lassitotta a mozgositast, mely tényez6k mar a haboru kezdeti sza-
kaszaban komoly jelentGségre tettek szert.® Amennyiben a vastthalozat nem tudja be-
tolteni rendeltetését, alternativaként csak allati erovel — elsosorban loval — vontathato
szallitoeszkozoket alltak rendelkezésre. De 1914-ben, a radikalisan megndvekedett
utanpétlasi igények miatt, haborit vivni lovakra alapozva mar nem lehetett. Ugyan-
akkor a nagyszamu 16 alkalmazésa tovabbi terheket rott az utanpotlasi rendszerre: a
nyugati fronton a német jobbszarnyon tamado német 1. hadsereghez beosztott 80 000
16 napi 900 tonna takarmany igényelt!® Ugyanakkor ebben az idében nem volt mas
alternativa: 1914-ben a francia hadseregnek 6sszesen 6000, a németeknek 1300, az
oroszoknak pedig 750 gépjarmiive volt®'. A mozgositott hadsereglétszamokhoz képest
(lasd. 3. tablazat) mindegyik elenyész6 mennyiségnek szamit.

VEGKOVETKEZTETES

Az 1. vilaghaboru kitorésekor fennallo erdviszony elemzése alapjan kijelentheto,
hogy mar 1914-ben az antant javara mozdult el a mérleg nyelve. Ennek jelentdsé-
ge azonban ekkor csekély volt. Ekkor a legfontosabb kérdés mindegyik kiizdo fél
szamara, hogy a végre tudjak-e hajtani haditerveiket. Amennyiben ez megvalosul,
vagyis a habora rovid lefolyast lesz, abban az esetben az eréforrasok nagysaga,
az anyagi- és embertartalékok kiilonbsége jelentdségét vesziti. A haboru kezdetén
a gyors gyOzelem lebegett a hatalmak szem el6tt s ebbdl kovetkezdleg — ha nem
szamitjuk ide a béke lehetdségét —, elméletileg harom kimenete lehetett az 1914-
es évnek: a kdzponti hatalmak gyors gydzelme, az antant gyors gy6zelme ¢és a
habort elhuzodasa. Ebbdl a kozponti hatalmak szamara az antant er6folény miatt
csak a gyors gy6zelem az elfogadhato, mig az antant szamdra az er6forrasok terén
meglévd folénye miatt a habort elhtizodésa is bizonyos sikernek tekinthetd, de
legalabbis elfogadhato opcio jelentett.

Az oroszok elleni német haditerv egyik kinduldpontjat is az orosz hadsereg lassu mozgositasa
képezte. PiLcH 1928. 26.; Ugyancsak az orosz csapatok lasstt mozgasat és sajat belsé dsszekotte-
tési vonalaik fejlettségét hasznaltak ki a németek 1914 augusztusaban, mikor a 8. német hadsereg
a minegy kétszeres tilerdben 1évo orosz 1. és 2. hadseregre mért katasztrofalis vereséget. PiLcH
1928. 94-96.; GALANTAI 2000. 193-195.

% STRACHAN 2005. 134.
0 Fuzi 1986. 68.
61 GALANTAI 2000. 164.
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