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Kivonat: Cikkiinkben a morphdb.hu adatbazist mutatjuk be, amely a ma-
gyar nyelv egy minden eddiginél teljesebb és elméleti alapokon all6 morfoldgi-
ai lefrdsa. A leirds a hunlex keretrendszerben van megfogalmazva, igy a
hunmorph széelemz§ eszkozkészlet segitségével az adatbdzis helyesirds-
ellendrzéshez, tovezéshez, morfoldgiai elemzéshez és szamos egyéb annotacids
feladathoz hasznalhaté elsdleges nyelvi erSforrasként.

Bevezetés

A szabdly alapi széelemzSk miikodése — akdr a végesdllapotd, akdr affixum-
levdgédsos architektirdra gondolunk — a nyelv szokészletét és morfoldgidjat leird
er6forrdsokat feltételez. Cikkiinkben a morphdb . hu adatbézist mutatjuk be, amely
a magyar nyelv minden eddiginél teljesebb és elméleti alapokon &4ll6 morfoldgiai
leirasa.

A morphdb.hu szdanyaga a helyesirasellendrzésre haszndlt Magyar Ispell szotar
[6], az Elekfi Laszl6 jegyezte Magyar Ragozdsi Szotar [2], valamint az in. FKP-
szotar [3] széanyaganak kritikus 6sszefésiilésével késziilt.

A sz6tér és a hozz4 tartoz6 morfoldgiai nyelvtan lefrdsat a hunlex keretrendszer-
ben [8] végeztiik el. A hunlex a morfoldgiai leirdsbdl olyan kimeneti dlloméanyokat
allit el6 automatikusan, amelyeket a hunmorph széelemzg-algoritmusai (és hasonld
ispell tipusd erdforrdst haszndld affixumlevagdsos széelemzSk [9]) igényelnek. A
hunlex és a hunmorph segitségével a morphdb.hu adatbizis igy helyesiras-
ellendrzéshez, tovezéshez, morfoldgiai elemzéshez és szamos egyéb annoticids fel-
adathoz hasznélhat6 els6dleges nyelvi er6forrasként.
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A hunlex rendszer morfoldgiai jelenségek formalizaldsara kidolgozott leiré nyel-
ve alkalmasnak bizonyult a magyar nyelv komplex morfoldgiai jelenségeinek leirasa-
ra. Az aldbbiakban elszor a morfoldgiai nyelvtan néhdny vonasat mutatjuk be (§1),
majd ratériink a szotdri anyag ismertetésére (§2). Osszegzésképpen megmutatjuk,
hogy miként mérhet§ az adatbézis lefedettsége és pontossdga, valamint kitériink jo-
v@beni terveinkre (§3).

1. A morfoldgiai leiras alapelvei és szerkezete

Tétdr és morfologiai folyamatok A hunlex rendszer leiré nyelve Item-and-Process
[4] tipusui morfoldgiai leirasok formadlis keretéiil szolgdl. Egy hunlex morfoldgiai
lefrds 1ényegében egy t6tarbdl (lexicon édllomany) és egy morfoldgiai operdcidkat
formalizalé nyelvtani leirdsbol (grammar) dll. Az operdciék konceptudlisan két részre
oszthatok: (i) egyik résziikk konkrét morfoszintaktikailag additiv szabdlyok, vagyis
olyanok, amelyeket morf hozzdad4sként is értelmezhetiink; (ii) masik résziik pedig
absztrakt morfofonoldgiai folyamatokat ir le, vagy diakritikumok (idioszinkratikus
jegyek) és fonoldgiai-ortografiai mintdzatok kozotti megfeleléseket fogalmaz meg.
Az utébbi, (ii)-es tipusu szabdlyokat sziirdszabdlyoknak is nevezhetjiik. Ilyen péld4ul
a hangkivetés vagy a rovidiilés mint absztrakt morfofonolégiai folyamatok, vagy az
ikességnek és a mult idejl ragozdsnak az Osszefiiggését kimond6 szabdlyok. Bizo-
nyos szabdlyok (példdul a rovidiilést leird szabdlyok) egyazon absztrakt folyamat
(rovidiilés) megvaldsuldsi formdinak tekinthetGk, amelyeket kozosen szifrdnek hiv-
tunk.

Toldalékszabdlyok és sziirok A nyelvtan implementdldsakor konkrét dontéseket
kellett hoznunk arrél, hogy a nyelvészeti elemzések altal feltételezett morfofonoldgiai
folyamatok koziil melyeket altaldnositjuk és melyeket nem. A leirdskor szem el6tt
tartottuk azt, hogy a szabdlyok leirdsa a legkdzvetlenebbiil tiikrozze a hagyomanyo-
san allomorfidnak nevezett valtakozdsokat, igy a nem-konkatenativ morfofonoldgiai
folyamatokat (pl. a magdnhangzé-harmoniat kezel§ fonoldgiai szabdlyt) nem abszt-
rakt ((ii)-es tipusi) szabdlyként irtuk le, hanem az allomorfikus szabdlyokban adtuk
meg. Ezt illusztrdlja az 1. dbra. (A hunlex leird nyelvének technikai részleteire itt

nem all médunkban kitérni.)

CAS_INE
IF: analytic lengthened cas_ine
TAG: <CAS<INE>>

, tban IF: back
, tben IF: front

4

1. dbra. A vesszdvel elvdlasztott szabdlyok a toldalékmorféma allomorfjainak (-ban, ill. -ben
morfok) feleltethet6k meg, a teljes szabdly (CAS_INE) pedig igy magéinak az
affixummorfémanak (az inessivus esetragnak).

A nyelvtan morfoszintaktikailag additiv ((i)-es tipusu) szabdlyait aszerint csopor-
tositjuk, hogy milyen morfoszintaktikai tulajdonsdgok (az 1. dbrdn példdul az
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inessivus eset) kifejezéséért felelnek. Es megforditva, egy ilyen szabalycsoport ha-
gyoményosan egyetlen morfémdnak tekintett toldalékot ir le? Igy ezeket a
szabdlyegyiitteseket (az 1. dbrdn CAS_INE) némiképp lazdn toldalékmorfémanak
nevezziik, az egyes szabdlyokat pedig toldalékallomorfoknak. A fenti elvek eredmé-
nyeképpen lényegesen egyszerlisodik és atlathatdbb lesz a nyelvtan, és ezdltal Uj

toldalékokkal val6 bdvitése az Item-and-Arrangement szemléletet ismerS nyelvész
vagy a fonoldgiai folyamatokhoz nem értd laikus szdmadra is konnyebb.

Toldalékvdltozatok kondiciondldsa A folyamatoknak a bemenetre valé alkalmaza-
sa szamos feltételhez lehet kotve. A hunlex leifrdsban a feltételek kozott szerepelhet
mind a mintaillesztés, mind a jegyekre val6 hivatkozds (az 1. dbrdn példdul a magan-
hangzé-harmoénia jegyeire hivatkoznak a szabdlyok). A toldalékallomorf kivalasztdsa
gyakran idioszinkratikus tulajdonsdga a tének (pl. halat, de dalt), ezeket tehat abszt-
rakt jegyek ellendrzésével kell kezelniink. Rdaddsul a fonoldgiailag megjésolhatéan
kondiciondlt valtakozdsokat a helyesirdsi konvenciok miatt egyes esetekben szintén
onkényesen kellett kezelniink (pl. Voltaire-rel). A legtobb allomorfikus szabdly al-
kalmazasi feltételeit tehat jegyek segitségével fejeztiik ki.

Lexéma-alapii tétdr és alulspecifikdcio A lexikon bévitése akkor a legegyszertibb,
ha a (i) szotdri bejegyzések lexémaknak® felelnek meg, valamint (ii) a sz6téri be-
jegyzéshez a lehet§ legminimalisabb morfolégiai informécioét kell megadni. A széta-
rak a lexikogréfiai hagyomany szerint lexéma-alapiak és a bejegyzések az un. *sz6ta-
ri alak’ mellett csak a kivételességek (és megjosolhatatlan informécio) feltiintetésével
keriilnek az dllomanyba. Ezt szem elGtt tartva a nyelvtan részeként olyan folyamato-
kat (sziir6szabélyokat) is feltételezniink kellett, amelyek (i) a szétari alakokbol eldal-
litjdk a t&valtozatokat, valamint amelyek (ii) a toldalékvaltakozasok feltételeként
hasznalt megjosolhatd, de a lexikonban alulspecifikdlt jegyeket a tévaltozatokhoz
asszocidljak. A nyelvtan érdekes része tehat az a sztir6lanc, amely a morfofonoldgiai
jegyeket kiosztja és a talternansokat elGallitja (példaul hangbetoldasi, rovidiilési és
nyulasi folyamatok alkalmazasaval).

Undris licencidlds és opcionalitds A morfoldgiai adatbdzisban tilnyomé részben
undris (egyértéki) jegyeket haszndltunk. Undris jegynek neveziink egy jegyet, ha a
szabdlyok alkalmazaisi feltételei csak a jegy meglétére hivatkoznak. Példdul azokndl a
toldalékoldsi folyamatokndl, ahol a kotShangzé kozépsd, illetve alsé nyelvallasi
(nyilt) is lehet (pl. tobbesszdm -ak, -ok) a bemeneti relativ t6tdl fiiggden, ott a nyilt,
illetve k6zE€psé nyelvdllast egy-egy jegy engedélyezi. A nyitétoveket (pl. hal, ill.
nyité relativ toveket, pl. fdk-) a 1ow, a nemnyitdkat (pl. dal) pedig a non_1low jegy-
gyel kell ellatni ahhoz, hogy a megfelel§ toldalékokat megkaphassdk. Azok a tovek,
amelyek opciondlisan nyitok (pl. orom) egyszerien mindkét jeggyel rendelkeznek.
Ezzel a megkozelitéssel elérhetS, hogy (i) a szabalyokat atlathaté médon pozitiv
feltételhez kossiik, ugyanakkor (ii) mdr a jelolés szintjén megmutatkozzon az
opcionalitds jeloltsége, hiszen egy opciondlis t6nél az adott jegydimenzié (nyitds)

2 Ett6l csak néhdny praktikus esetben tértiink el, amikor két morféma szétvalasztdsa bonyoli-
tand a nyelvtant, példdul a mult id§ jelét és az azt kovet§ személyjeleket nem valasztottuk
kiilon.

33 Pontosabban alaplexémdknak (azaz nem megjosolhatéan képzett lexéméknak).
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mindegyik undris jegyét specifikdlni kell. Azt, hogy egy kategdria (pl. névszd) az
adott dimenziéban (pl. nyitds) mindenképp felvesz egy értéket, itt azt jelenti, hogy a
dimenziot kifejezd undris jegyek koziil a jeloletlen vagy default jegyet (a nyitéds ese-
tében non_low, vagyis nemnyitd) az adott kategéria minden eleme meg kell, hogy

kapja. Ezt a nyelvtanban egy kiilon szi(ir§ fejezi ki, amely a nyitdst szabdlyozza: ez a
sz{ir§ a 2. 4bran lathatd.

NOM_LOWERING_FILTER

FREE: false

FILTER: low non_low

OUT: NOM_KEEP_ALL_FEATURES
OUT: NOM_ACC_FILTER

,OUT: non_low

4

2. dbra. Példa egy szfirre: a nyitds sz(irGje minden nyitdsra nem specifikdlt névszéhoz a
(non_1low) jegyet rendeli.

A nyitashoz hasonléan, azokndl a morfofonoldgiai tulajdonsdgokndl, amelyeknél
felmeriil az opcionalités, kovetkezetesen undris jegyeket hasznéltunk. Ilyen tulajdon-
sdgra példa még az elSlségi harmonia, az ikesség, a targyassig és a legtobb t6valta-
kozas. Tovabba minden olyan tulajdonsdgra, amelynél az idioszintkatikus jegyek
koziil az egyik jeloltnek tekinthetd, ott a nyitéhoz hasonld szlirGszabdlyt vezettiink
be. llyenre példa az igéknél a targyassag.

Analitikussdg és tévdltakozdsok Hasonldan kezeltiik a tévéltozatok valasztisat be-
folydsol6 tn. szintetikus illetve analitikus toldalékoldst is [7]. T@alterndciét mutatd
lexéma esetén az egyes tévaltozatok kapjdk a jegyek valamelyikét. Itt a tévéltakozdst
nem mutato, egyalaki tévek opciondlis toveknek felelnek meg, hiszen az egyalaku t6
mind analitikus mind szintetikus toldalékoldsi folyamatokban részt vehet. Az analiti-
kussag jegyei a nyelvtan belsd jegyei, kozvetleniil a lexikonban csak a tévéltakozds
tipusat (rovidiilg, hangkivetd, v-vel boviild, sz-d td, stb.) kédolo jegy jelenik meg. A
szintetikus és analitikus tdvaltozatok eldéllitdsa sordn a megfeleld jegyek a véltoza-
tokhoz rendel6dnek, az egyalakd szotdri tovek pedig automatikusan mindkét jegyet

megkapjak.>*

Magdnhangzonyiilds Hasonldan kezeltiik a névszéi maganhangzényulast is. Azok
a toldalékok, amelyek kivéltjdk a magdnhangzdé-nyuldst (tobbesszdm, birtokjel, a
legtobb esetrag, stb.) az affixumszabaly feltételeként tn. ,,hosszid maganhangzés t6”
jegyet (lengthened) kovetelnek meg, mig a nem nyujt6 toldalékok (pl. -ként, -kor, -
sdg/ség) a ,,nem hosszi magdnhangzés t6” jegyet (non_lengthened). A magan-
hangzényiilds, mint folyamat igy egy virtudlis morf segitségével kezelhetd, amely a

>4 Bizonyos tovek egyalakidak, de mégsem vehetnek fel minden szintetikus és analitikus tolda-
1ékokat: ezek az un. defektiv tovek (pl. rejlik (vo. *rej(e)ljen), amelyek mar a lexikonban
szintetikusként szerepelnek.



Szeged, 2005. december 8-9. 173

274

megnytjtott véghangzds tovet (fd-) elGallitja és ellatja a hosszi jeggyel, a szétari
tovet (fa) pedig a nem-hosszu jeggyel latja el. Azok a tovek, amelyek végz&désiik
szerint soha nem nyulnak (pl. mozi, bof) megkapjdk mind a hosszi mind a nem-
hosszu jegyet, igy természetes modon az egyalakd tovekhez hasonldan viselkednek.>

Idegen helyesirdsu szavak kiejtés szerinti toldalékoldsa A fonolbgiailag és ortogra-
fiailag kondiciondlt allomorfia jegyekkel torténd kezelése egyéb pontokon is hasz-
nosnak bizonyult. Egyrészt az affixumszabdlyok leirdsakor az absztrakt feltételek
megaddsa tomorebbé valik, és ezek koordindlhatdk lesznek (tobb konjunktiv feltétel
megadhaté egyszerre, pl. hosszi és mély hangrenddi), ami az elemzd§ algoritmus
korlatai miatt nem lehetséges kozvetlen illesztési kifejezés esetén. A madsik nagyon
fontos elény pontosan ahhoz kapcsolddik, hogy a nyelv hangtanilag kondicionalt
szabdlyszer(iségeit az ortogréfia specidlis szabdlyai szerint irjuk le. Az idegen helyes-
irdsu, de kiejtés szerint ragozott szavak (pl. Voltaire) kezeléséhez a toldalékvélasztast
ad6 jegyek elengedhetetlenek. Ez a fajta ortografiai onkényesség egyszerli moédon
kezelhetd, ha bizonyos idegen szavak a kiejtésiikkel egyiitt vannak felvéve a lexikon-
ba (pl. Voltaire/volter). A hunlex keretrendszer lehetvé teszi, hogy az ilyen sza-
vakndl, az egyes toldalékok az irdsképhez jaruljanak, de 1gy, hogy a
toldalékallomorfok kivalasztdsa mégis a kiejtésiik szerint torténjen. Ehhez csupan
annyi kell, hogy a kivételes kiejtést szotari tételeknél fel legyen tiintetve a filterekben
taldlhaté mintdk szempontjabdl relevéns kiejtés. Ekkor a t§ a jegyeket a kiejtés szerint
kapja meg, majd a szlir6lanc végén egy szabdly egyszerien torli a kiejtésre vonatkozo
részt a t6bSl. A hunlex azt is lehetévé teszi, hogy bizonyos kiejtési szabalyokat is a
nyelvtanban adjunk meg. Ezt egyelGre csak a szavak egy specidlis csoportjdndl, a
betliszavakndl (pl. http) vezettiik be, ahol a kiejtés egyértelmtien rekonstruilhat6

(hdtétépé).

Morfoszintaktikai jegyek és hidnyos paradigmdk Mivel az igék és a névszok rele-
vans morfofonoldgiai jegyei nagyrészt diszjunktak, ez a két nagy kategoéria kiilon
sztir6lancot kivant. Hasonléan a névszdkon beliil szamos (f6ként képzési) folyamat
érzékeny arra, hogy az illet6 névsz6 f6név, melléknév vagy szamnév. Az ilyen alka-
tegoria-érzékeny toldalékolds miatt az egyes morfémdk (—s képzd, -szoroz képzd,
stb.) és morfémacsoportok (esetrag, birtokos személyjel, stb.) kapcsoldédasat szintén
jegyek meglétéhez kotottiikk. Az ilyen (undris) morfoszintaktikai jegyek alkotjak a
morphdb. hu jegyeinek masik részét. Hasonléképpen ilyen jegyekkel értiik el, hogy
az igéknél a tdrgyassdgra, vagy a névszokndl a koznév—tulajdonnév kiilonbségére
érzékeny szabdlyok ne generdljanak til. Egyes morfoszintaktikai jegyek a lexéma
alaptulajdonsdgai (fénév, szdmnév, stb.), igy a tétarban minden bejegyzésnél szere-
pelnek. A lexikondllomanyban més jegyek csak jelolt esetben (tulajdonnév, targyas
ige) szerepelnek, ilyenkor az adott dimenzidn beliili default tulajdonsdgokat egyszeri

35 A nyulds jegyei szintén a nyelvtan belsS jegyei, azonban a kiosztdsukat szabélyozé filter
nem lexikai jegyekre, hanem fonolégiai mintdzatokra hivatkozik. A nyulést leiré folyamat
default szlir6ként valé implementdldsit az motivélja, hogy egyes alakok (la, Che, Mandrake)
a relevans mdssalhangz6 ellenére nem valtakoznak, vagyis ezeket a lexikonban az opciondlis

alakokhoz hasonldan a dimenzié minden jegyével el kell ltni.
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2 2

szlirészabalyok segitségével rendeltiik az alakokhoz.’® Ezek a morfoszintaktikai je-
gyek szabdlyozzak a hidnyos paradigmaju alakokat is (pl. Iéptek, két, ismerszik).

e

Osszefoglaldsképpen a morphdb . hu igei szlirlancdnak 6sszetevit soroljuk fel.

e azikesség felismerése a szotari alak alapjan automatikus, t6 elGallitasa

e adefault t6tipus hozzarendelése a nemkivételes egyalaki lexémékhoz

e az elolségi harmonidt szabalyozd undris jegyek hozzarendelése mintail-
lesztéssel

e tdvéltozatok elddllitdsa: hangkivetés és -betoldas, sz-d(-v)-tovek, v-tovek,
rovidiilés

e  kerekségi harmdnia undris jegyeinek hozzarendelése mintaillesztéssel

e gszotagszamot kédold jegyek hozzdrendelése (a szétagszdmérzékeny sza-
balyok miatt) mintaillesztéssel

e alanyi ill. tirgyas ragozast engedélyezd jegyek hozzarendelése: a default
csak alanyi ragozds

e kvézianalitikus toldalékoldst szabdlyozé jegyek hozzarendelése mintail-
lesztéssel (hoznak vs. vonzanak)

e a mult id6 véltozatait szabalyozé jegyek hozzdrendelése mintaillesztéssel
(hoztak vs. vonzottak)
Osszetételi hatdrokat torl6 szabalyok
kategériaérzékeny képzést engedélyezé morfoszintaktikai jegyek kioszta-
sa

sz

Alulspecifikdacio és kivételesség A mintaillesztéssel torténd allomorfkivélasztas
(jegy-hozzarendelés) csak akkor lehetne lehetséges, ha a szoban forgé jelenség toké-
letesen megjésolhaté lenne. Bar szdmos ilyen jelenség van (pl. az ikesség a szdtari
alak alapjan, vagy a kerekségi harmonia a kiejtés alapjan tokéletesen megjosolhatd),
sok esetben a toldalékolds onkényes, azaz megkdveteli, hogy egyes jegyeket a lexi-
konban adjunk meg. Ilyen esetekben azt az elvet kovettiik, hogy minél tdgabb kort
dltalanositast fogalmazunk meg a nyelvtan sz(irGiben tgy, hogy a kivételesnek tekin-
tett (tehat a lexikonban jeggyel ellatott) alakok lehet§ség szerint véges zart osztilyt
alkossanak. Egy adott dimenzidra nézve ennek a zart osztdlynak a tagjai tekinthetSk
kivételesnek. Ezzel a szotarbévitési munkdt remélhetSleg minimélisra csokkentjiik,
hiszen ez a médszer csak olyan jegyek specifikdciéjat kényeszeriti a szétarfejlesztSk-
re, amelyek egy nyilt osztdlyra is megjosolhatatlanok. A morfofonoldgiai jegyek
koziil csak a névszoi birtokos toldalékolds tipusat ( -a/e vagy -ja/-je) szabélyozé jegy
ilyen.

6 Mivel vannak csak tdrgyas részparadigmat megengedd igék (megemberel(i magdt)), ezért a
targyassdg dimenzidja is két undris jeggyel dbrdzolédik: verb_indef (engedélyezi az
alanyi részparadigma toldalékait), és verb_def (engedélyezi az targyas részparadigma
toldalékait). Hasonléan a hangrendileg ingadozé opcionalitdshoz, a targyas igéket (amelyek
mindkét részparadigmat engedélyezik) a két jegy egyiittes jelenlétével adjuk meg.
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2. A magyar morfoldgiai adatbazis széanyaga

A szotdri anyag A morphdb.hu sz6tiri anyaganak elkészitéséhez harom onmaga-
ban is nagy lefedettségii elektronikus szétdrat hasznaltunk fel. A Magyar Ispell szétar
[6] a szabad forraskédu szoftverek vildgdban domindns ispell alapu helyesirds-
ellen6rz6 magyar nyelv{ erSforrdsa. A Németh Lasz16 vezetése alatt kozos munka-
ként elkésziilt Magyar Ispell sz6tar a mai magyar nyelv egyik legteljesebb és legnap-
rakészebb szdéanyagit tartalmazé anyag. A magyarispell dtalakitisakor a
hunmorph morfoldgiai elemz8hoz késziilt szotar nyers valtozatabol indultunk ki. A
tobb mint 100 ezer szavas szédllomdny témakorok, stilusmindsitések alapjan van
csoportositva, az tn. alapszokincs mintegy 37 ezer sz6bol 4ll. A tematikus szotarak
anyagat is atvettiik, megtartva a témakort, mint a sz6téri bejegyzéshez adott hasznala-
ti inform4ciét.

Masik forrdsunk a Magyar Ragozdsi Szétarnak [2] a Nyelvtudoményi Intézet Kor-
pusznyelvészeti osztlya dltal digitalizalt véltozata. Az Elekfi-szotar az Ertelmezd
Kéziszotar kozel 70 ezer lemmadjat tartalmazza paradigmaosztilyokba sorolva. A
szOtdr jeloli a komplex szavak bels§ szerkezetét is, és szamos Osszetettségi tipust
elkiilonit. Ezek koziil némelyeket egybevontunk, de az dsszetett szavakat valamint
1gekotds igéket felbontasukkal egyiitt atvettiik.

Harmadik forrdsunk, az FKP-sz6tdr, Papp Ferenc Szévégmutaté Sz6tardbdl és a
Fiiredi-Kelemen-féle Gyakorisdgi sz6tarbol 4llt els [3] és kb. 70 ezer tételt tartalmaz.

A forrdsok dtalakitdsa A morphdb.hu szétar elGallitdsanak elsé részeként ezen
1étezS szotarak anyagdt kellett a hunlex lexikon formdtumara hozni, dgy, hogy a
morfolégiai informdcidikat az els§ részben vazolt elvek figyelembevételével a
hunlex nyelvtanban hasznalt jegyekké atalakitsuk. A morfofonoldgiai jegyeket egy-
egy szondl csak akkor kivantuk felvenni, ha a nyelvtanban meghatédrozott szabalytol
eltéréen viselkednek, azaz a sz6 ebbdl a szempontbdl kivételes. A forrdsok viszont
minden informéciét tartalmaznak, {gy a nyelvtanunk szempontjabdl szabédlyosnak
tekinthet6 folyamatokat szabdlyozé default jegyeket is. Az dtalakitisnél ennek a re-
dundanciédnak a kikiiszobolése volt az egyik probléma.

Maisodik 1épésként az 4talakitott és redundanciamentesitett forrdsszétarakat kellett
osszefésiilni. Ez a tobb forrdsban is el6forduld bejegyzések esetében annak eldontését
is megkivéanta, hogy melyik ,autoritds” altal adott morfoldgiai leirdst fogadjuk el a
legpontosabbnak.

Célunk nem csupdn egy minden eddiginél nagyobb, de elméletileg is jobban meg-
alapozott morfoldgiai leirdst kovetd szétar eldallitdsa volt. A morfoldgiai informacid
atvételében csak a nyilt szdosztidlyok (névszok és igék) esetén kovettiik az eredeti
forrdsok morfoldgiai leirdsat. A hatdrozdszavak, névutdk, névmasok, kotGszok és
egyéb szofajok feldolgozasandl csupan a széanyagot vettiik at, de megkiséreltiink egy
adekvatabb leirast, csoportositast kialakitani.

A jegyek hozzdrendelése: nyilt szoosztdlyok A magyarispell sz6adllomany mar bi-
zonyos morfofonoldgiai tulajdonsdgok alapjan (hangrend, birtokos -j megléte,
téallomorfia, tdrgyassdg, stb.) csoportositva tartalmazza a szavakat és a kivételeket,
ezért ezek 4talakitdsa a nyelvtanunkban hasznalt jegyekké nem {iitk6zott nehézségek-
be.

A Magyar Ragozdsi Szotar a bejegyzéseket lehetséges toldalékaik alapjan
diszjunkt csoportokba, paradigmdkba sorolja. Egy-egy paradigméba csak a teljesen
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egyformdn viselked§ (ugyanazon affixumokat felvevs) szavak kertiltek, és a para-
digmaosztalyok szdma 6sszesen 1700. Az osztilyok szdmozdsa nyelvészeti szem-
pontbdl nem rendszerezett, ami azt jelenti, hogy a kédok kozti kiilonbség a legtobb
esetben (kivéve az elSlségi és a kerekségi harmonidt, illetve az ikes és nem-ikes igé-
ket) nem tiikrozi az adott kédd csoportokba sorolt szavak kozti ragozasbeli kiillonbsé-
get. Ezért az 4talakitdsdhoz egy olyan tdbldzatot kellett elkésziteni, mely minden
egyes paradigmakdédhoz megadja, hogy a morphdb. hu szétirban az adott csoport
milyen jegyeket kap. Bir a paradigmdk nem veszik figyelembe a tdrgyas és nem
targyas igék kiilonbségét, maga a szOtar tartalmazza ezt az informécidt, amelyet ily
moédon egyszer(ien at tudtunk venni.

Az FKP-szétar bejegyzései a lemmdakhoz tartozé morfoldgiai informaciét nem
paradigmabesoroldssal, hanem a morphdb.hu szelleméhez kozelebb all6 médon
tartalmazza. Példaul egyes mezdSk egy toldalék vagy toldalékcsoport allomorfjai ko-
ziil val6 valasztast adjdk meg (pl. targyeset, -at, vagy f), masok kozvetetten absztrakt
tulajdonsdgokat (pl. tétipus) specifikdlnak. Az FKP sz6tar atalakitdsat gy végeztiik,
hogy egy tabldzatban minden mez&értékhez megadtunk egy morphdb . hu-beli jegy-
halmazt, amelyet a mez&érték jelenléte esetén a szotari bejegyzéshez asszocidltunk.

Mivel a lemmdakhoz csak a minimdlis, nem megjosolhaté informéciét kivantuk ta-
rolni, az 4talakitds részeként a nyelvtan 4ltal a szavakhoz rendelt, és igy a szétarban
redundéns jegyeket toroltik. Ezt a morphdb. hu szlrdinek alkalmazdsival tettiik
meg: ha egy szlir6 egy bizonyos dimenzié jegyeit helyesen rendeli a sz6hoz, akkor a
sz6tarbol anndl a széndl toroljiik az illetd jegyeket.

A szotdrak Osszefésiilése A harom forrdasszOtdr szdanyagdnak dtalakitdsa és
redundanciamentesitése utdn a kozos szokincs kisziirését kellett megoldanunk. A
mindhdrom szo6tarban el6fordulé szavak szdma 28 ezer, és tizezres nagysagrendd a
paronként kozos, illetve a csak az egyik szétarban elGfordulé szavak szdma. A hdrom
szOtarat 6sszevonva jelenleg a lemmadk szdma 150 ezer koriili. Megfigyelhetd, hogy
az egyes szotdrak egyedi hozadéka szintén 10 ezres nagysdgrendd (az Ispell 70
ezer egyedi tétele a hatalmas tulajdonnévtarnak koszonhetd, amit a tobbi szotar nem
tartalmaz), vagyis barmelyik nélkiil 1ényegesen szegényebb lenne a széallomanyunk.
Az egyes forrasdllomanyok bejegyzéseinek, valamint az atfedd tételek szamat mutatja
az 1. tdblazat.

1. tablazat. A forrasszotarak szamokban

SZOTAR BEJEGYZESEK SZAMA
Ispell 105580
Elekfi 67047
FKP 68316
Ispell MElekfi 32898
Ispell N FKP 30754
Elekfi M FKP 54607
Ispell \ (Elekfi U FKP) 70591
Elekfi \ (Ispell U FKP) 8155
FKP \ (Ispell U Elekfi) 11568
Ispell N Elekfi M FKP 28663
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Az 6sszefésiilésnél ellendrizni is tudtuk az egyes atalakitdsokat, mivel a tobb sz6-
tarban szerepl§ szavak esetében ugyanolyan bejegyzéseknek kell kijonniiik. Ez azon-
ban az esetek kis részében fordult csak eld. A tobbi esetben a kiilonbségek egyik oka
az volt, hogy az egyes erSforrasok masként kezelnek egy-egy sz6t, mas-mads alakjait
tartjak helyesnek. Ez kiilonosen azokban az esetekben fordult el§, ha az egyik szdtar
egy sz6t (barmilyen szempontbdl) ingadozoénak tiintet fel.

A kiilonbségeket automatikusan csoportositottuk — egy-egy csoportba azok a sza-
vak keriiltek, amelyekhez azonos médon rendel8dott tobbféle jegyhalmaz. Példaul
azok a szavak, amelyhez az egyik forrds csak a preverb jegyet egy madsik pedig a
preverb, trans jegyeket rendelte egy csoportba keriiltek. Ezeket a csoportokat kézi
feldolgozéssal atnézve alakult ki a nyilt tokenosztalyok szétaranak végsé éllapota.

Egyéb kategoridk A névmasok és névutok nem keriiltek kdzvetlen médon dtvétel-
re, ezeket f6ként a nyelvtanon belill kiilon jegyek és toldalékolasi folyamatok segit-
ségével kezeljilk. A forrdsszotarak Osszes egyéb szofaju bejegyzését kézzel atnéztiik
és Ujra szo6fajokba soroltuk Sket. Ezek a sz6fajok nem feltétleniil kovetik a forrdsok
besoroldsét, és gyakran a forrdsokban is ellentmonddsos besoroldssal szerepelnek. A
2. tdblazat a morphdb. hu fékategdridit és a hunlex dltal kompildlt kimeneti sz6-
tarban a hozzdjuk tartozd bejegyzések szaimat adja meg.

Morfologiai annotdcié A morphdb.hu természetesen tartalmazza azt az infor-
mdciét, amellyel a kimenetet haszndlé morfoldgiai elemz§ a szavakat cimkézi. A
szotari adatbdzist ugy késztettik el, hogy az egyes morfémdkhoz tartozd
morfoszintaktikai tagek véltoztathatéak legyenek, vagyis az elemzd kimeneti annota-
cidja rugalmas. Jelenleg a morphdb.hu az tn. KR-kédoldst [S] tdmogatja. A KR
jelolés a morfoszintaktikai tulajdonsdgoknak a jeloletlenséget jol kifejez8, hierarchi-
kus gréfreprezentécioja.

2. tablazat. A morphdb.hu f6kategdridi

FOKATEGORIA-CIMKE ~ FELOLDAS BEJEGYZESEK SZAMA
NOUN fénév 88026
ADJ melléknév 17514
VERB ige 12549
ADV hataroz6sz6 1932
UTT-INT mondatszé/interjekcid 498
CONIJ kotészo 258
NUM szamnév 209
DET determinans 164
POSTP névuto 146
PREV igekotd/igevive 132
ONO hangutanzé sz6 96
PUNCT kozpontozas 28
PREP prepozicid 14

ART néveld 2
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A szotdr egyéb informdcioi Mindharom forrds a toldalékoldsra vonatkozé gazdag
morfolégiai leirds mellett szimos egyéb hasznos informdcidt tartalmaz, pl. témakor
(Magyar Ispell), bels6é szerkezet (Elekfi), stilaris és haszndlati informacié (FKP),
amelyet a morphdb . hu adatbdzisdban is megdriztiink.

Ezen kiviill a névmadsok és a hatdroz6szok kiilon alkategéridkba lettek sorolva. Az
alkategdridra vonatkozé informdcidk a hunlex bedllitdsdval a kimeneti dlloma-
nyokba keriilhetnek, s ezaltal az elemzd tetszéleges annotacids eszkozként is haszndl-
haté.

3. Konkluzi6

A morphdb.hu széanyaganak és nyelvtandnak pontossagat és fedettségét a kézzel
taggelt Szeged Korpusszal [1] valé Osszehasonlitdssal ellendriztiik. A korpuszban
egy konverzids tablazat segitségével, majd a korpusz szavait leelemeztik a
morphdb . hu erdforrdst haszndlva is. Igy a kézzel és az elemzGvel taggelt valtozat
Osszehasonlithatova valt. A két elemzés kozotti eltérések egy része a készitdk eltérsd
nyelvészeti felfogdsabdl ered. Az dsszehasonlitds érdekében ezeket a konkrét elemzé-
seket atsoroltuk, azaz az MSD-kddokat nem a neki megfelel6 morphdb.hu kédra
(ha volt ilyen’?), hanem az altalunk helyesnek tartott elemzésre cseréltiik. Példaul az
is sz6 tagjének (Cccp) ,forditdsa” CONJ (kot6szd), a morphdb . hu azonban ADV-
ként tartja szdmon. A névutdk, névmdsok kapcsdn sok ilyen kiilonbséget szisztemati-
kusan kezeltiink. E folyamat kdzben a Szeged Korpusz szdmos hibdsan taggelt szavat
is sikeriilt azonositanunk.

Az 4talakitdsok utdn az elemzd jellemzd fedettsége 90%-os, a litszélag magas
10% elemzetlen alak koziil a legtobb tulajdonnév, rovidités, illetve olyan névszok,
amely az Elekfi és FKP szotarokban egyszerfien a korukndl fogva nem szerepelnek
(pl. rendszergazda, internetezd, limit, fdjl). Mér az elsG teszteléstl fogva ezekkel a
szavakkal bévitjiik a morphdb . hu anyagat, végss célunk a kdzel 100%-os fedettség
elérése.

A morphdb. hu pontossidgidnak mérése nehezebb feladat, hiszen még a korpusz-
ban el&fordulé széalakoknak is szdmos a korpuszban nem szerepl§ alternativ elemzé-
se lehet. Emiatt a pontossagot a korpusz segitségével csak azzal tudjuk tesztelni, hogy
a morphdb.hu er6forrdssal kiadott elemzések kozott szerepel-e a korpusz szerint
helyes elemzés.’® Az ilyen hidnyzé elemzés jelenleg a szdalakok kevesebb, mint 1%-
4ndl fordul el, és ezek is ritka szavak, hiszen tokenszdzalékban ez a korpusznak
hozzavetSleg 0.1%-a. Célunk az ilyen hibdk lehetSleg teljes kikiiszobolése. Ez ezutdn
is szakértdi munkét igényel, hiszen szem el6tt kell tartani a morphdb . hu kategori-
zalasdnak a Szeged Korpusztdl valé szdndékolt eltéréseit.

A jovébeni terveink kozott szerepel a morphdb.hu tovdbbi kézzel
egyértelmisitett szovegekkel (pl. Nemzeti Szovegtar) torténd tesztelése és ezzel par-

P

huzamosan a sz6tar bvitése. Szdmos tulajdonnévlista (magyar vezetéknevek, cégne-

7 Pl. a -hAt morfémat az MSD-kéd nem jeldli, a morphdb . hu-ban pedig inflexioként szere-
pel.
38 Ezzel persze a tilelemzések nem kezelhetdk, azok sziirésére mds médszert kell taldlnunk.
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vek, foldrajzi nevek) is rendelkezésiinkre all, amelyeknek hunlex formatumra tor-
ténd alakitdsa nem iitkozhet nagy nehézségbe. Fontos terviink a széanyag normativ
ellendrzése is, vagyis a szubsztandard (helyesirdsi) alakok pontosabb megjelolése,
hogy az adatbazisbol egy a Magyar Ispell sz6tar minGségét elérd helyesirds-ellen6rzd
erSforrast lehessen generdlni. Terviink a szédsszetételi modul finomitdsa is, amely
jelenlegi formdjdban igen megengedd.

Koszonetnyilvanitas

A morphdb.hu létrejottében sokan segitségiinkre voltak. Kiilon koszonet illeti
Kornai Andrast, Németh Laszlot és Varga Danielt. Koszonet a Magyar Telecomnak a
projekt anyagi €s infrastrukturalis timogatdsaért.
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