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Részleges gépi forditas a NooJ rendszerben
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Kivonat Az el6adas ismerteti azokat az eredményeket, amelyeket a NooJ
nyelvelemz§ fejlesztSrendszer|[8][5] gépi forditasra valé alkalmazasa terén
elértiink. Bemutatja a rendszer azon 1j képességeit, amelyek alkalmassa
teszik a lokalis grammatikakat kétnyelvt felhasznélasra. A lokalis gram-
matikik kivaloan alkalmasak az egyedi lexikai szabalytol a szbosztalyo-
kra érvényes altalanos szabalyok megfogalmazaséara. A dolgozat {6 tézise,
hogy a rendkiviil konnyen kezelhets, gyors és interaktiv NooJ rendszer
jol alkalmazhaté részleges gépi forditést igényls feladatokra.

Kulcsszavak: gépi forditas, véges allapotu nyelvelemezés, lokalis gram-
matika, NooJ

1. Bevezetés

A jelen dolgozat célja, hogy bemutassa azokat a lehetGségeket, amelyeket a
NoolJ keretfejleszté rendszer gépi forditashoz kindl. Egy gépifordité rendszer
létrehozasa természetesen rendkiviil Gsszetett folyamat, amely kihivast jelent
a szamitogépes nyelvészet egésze szamara, és nagy szerep jut benne a szoftver
technologidnak is. Ebben a dolgozatban az alulrél épitkezés jegyében attekintjiik
azokat az elveket, amelyek szerint a mondatok gépi forditasa legalabb részlegesen
elvégezhetd, és bemutatjuk ezek megvaldsitasat a NooJ rendszerben. A 2. részben
ismertetjiik a részleges, minta alapt gépi forditas elveit, a a 3. részben bemutat-
juk a NoodJ eszkoztarat, amellyel lehetévé valik gépi forditas megvalositasa, a 4.
részben példakat mutatunk be a fénévi csoportok forditasara.

2. Elméleti hattér és motivacio

A nyelvi modell, amely a jelen munkélatot motivalja Morris Gross lokélis gram-
matika fogalmara[3] épiil. Ez az elmélet a végesallapoti technologiaval jol kezel-
hets lokalis grammatikai viszonyokra helyezi a hangsulyt, sok tekintetben a ge-
nerativ grammatika uralkodo dgéaval szemben, ahol a tavoli fiiggGségek vizsgalata
a dominans. Gross a ma maér igen elterjedt lexikélis nyelvtanok, st mondhatni
a konstrukcios grammatika eléfutaranak tekinthets. Tovabbi fontos jellemzéje
munkassdganak nemcsak a lexikon és szintaxis hataranak, de a szintaxis és sze-
mantika k6zotti viszony tjrafogalmazésa. A nyelvi szerkezetek szemantikai alapt
megkozelitésével a szellemi el6dének tekintett Harris[4] munkassagat koveti.
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2.1. Minta alapt forditas

A gépi forditas technologiajat tekintve eljarasunk alulrdl felfelé haladé (bottom
up) minta alapy forditdsnak tekinthets, amely az alabbi elvekben megegyezik
a Metamorpho rendszer|[6][7] megkozelitésével. A minta fogalma a lokalis gram-
matikaban is folytonos atmenetet jelent az egyedi szavakat tartalmazo lexikon
valamint a csak szdosztalyokra vonatkozd szintaktikai szabélyok kozott. Ez a
rugalmassag az implementacié sikjan is megvalosul, mert a NooJ lexikai kom-
ponense ugyanugy véges allapota transzduszerekbdl all, mint a szintaktikai rész,
st a lexikai redundancia kezelésére a lexikonban is szabalyokat alkalmazunk.

A lokalis grammatikak végesallapotu transzdtszerek, amelyeket 1épcs6zetesen
alkalmazunk (cascaded finite state transducers) oly modon, hogy elGszor a legs-
zlikebb hatokort (azaz a legtobb egyedi lexikai elemet tartalmazo) szabalyokat
futtatjuk, majd az egyedi lexikai elemeket fokozatosan szoosztalyok valtjak fel,
mig végiil a legaltaldnosabb, tehéat csak szdosztalyokra vagy szintaktikai csopor-
tokra hivatkozo szabalyok kovetkeznek. Ez az eljarés biztositja azt, hogy a lehetd
leghamarabb megtalaljuk az adektvat forditasi megfelel6t. Az egész eljaras ro-
bosztussagat az adja, hogy a grammatikak lexikai és egyéb megkotéseit végskig
feloldva eljutunk a sz6 szerinti megfeleltetéshez. Vagyis, ha semmi egyéb lokélis
grammatika nem volt illeszthets egy kifejezésre, végsé soron megkapjuk az al-
kotoelemeknek a szotarban felsorolt célnyelvi megfelelsit. Ha tobb van beldliik,
akkor mindegyiket.

2.2. Reészleges forditas

A harmadik rokon vonas a Metamorpho rendszerrel, hogy a lokalis gramma-
tikdk kimenetét a célnyelvi megfelelk adjik, azaz a mintaillesztéssel egyben
el6all a hozzé tartozd célnyelvi megfelelg. Naivitas azzal altatnunk magunkat,
hogy egyenes ut vezet a lépcsézetes eljaras elsé szintjein el6allt célnyelvi meg-
felelokt6l a koherens célnyelvi mondat megformalasaig. Természetesen tovabbi
kutatasok sziikségesek annak az eljardsnak a kidolgozéséira, amelynek soran a
sok-sok egyedi megfelelés egyetlen mondatta all Gssze.

Bar Gross a lokalis grammatikat végss soron az egész mondat struktarajanak
leirdsara alkalmasnak tartotta, mi szerényebb célt kovetiink. Eldszor a felszini
szerkezetbdl szétar és minta-alapu eljarasok segitségével megragadhaté monda-
trészeket igyeksziink elgallitani. Ez az eljaras elveiben hasonlit a részleges felszini
elemzéshez (chunking)[1][2], de nem &ll meg az elemi szerkezeteknél, hanem a
végesallapot eljarast a maximalis kiterjesztési fénévi csoportokig viszi. A dol-
gozat egyik kdzponti tétele, hogy a mondatban a maximalis kiterjesztésd fénévi
csoportok gépi forditasa elérhets célt jelent, amely kétnyelvi gyakorlati alkalma-
zasokban (pl. informaciokinyerés) onmagaban is gyakorlati értékkel bir. A fénévi
csoportok sikeres gépi forditasdnak elvi esélyét egy szintaktikai és egy szemanti-
kai tényezé is noveli.

Szintaktikailag kedvezd az a tény, hogy a fénévi csoporton beliili szérend még
a magyar esetében is kotott, ami azt jelenti, hogy a fénévi csoport végesallapoti
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technologiaval jol kezelhet§. Ennek a szempontnak az érvényesiilését csorbit-
jak magyarban az igeneves szerkezetek, amelyek szinte teljesen nyitotta teszik
a modosito szerkezetet. Angolban a prepozicios szerkezetek fénévi csoporthoz
sorolasanak [PP attachement jol ismert probléméja okoz gondokat. Mindezekkel
egyiitt dontSen lokalis fliggdségekkel kell szamolnunk.

A szemantikai érvet talan helyesebb inkadbb hipotézisként megfogalmaznunk.
E szerint a maximalis kiterjesztést f6névi csoportok olyan szematikailag funk-
cionalis (referalo) egységek, amelyek ,megérzédnek” a forditas soran. Jogos az
elvaras, hogy az alabbi mondatban

[A biztonsagi szolgalat emberei| [pontban hatkor| megnyitottak [a Magyarors-
zégra telepiilt legijabb aruhézlanc elsd iizletének a kapujait].

a szogletes zarojelek kozott szerepls részek pontos, tényszeri forditasa tartal-
mazza ezek 6nallo célnyelvi megfelelsit a célnyelvi mondatban. Azt nyilvanvaloan
nem varhatjuk el, hogy ezek bels§ szerkezete is azonos legyen (pl. az igeneves
modosito szerkezetnek valoszintleg vonatkozo mellékmondat felelne meg az an-
golban forditasban) de azt igen, hogy az egész egységnek legyen hasonlo szin-
taktikai statuszt megfelelGje. Jegyezziik meg, hogy itt most nem a ,megnyitotta
kapujat” kifejezésrdl van szo, amely tobbszavas lexikai egységként funkcional, és
a kifejezés egészének van forditasi megfelelGje, ami viszont nem feltétlentil tartal-
mazza a ,kapu” sz6 megfelelgjét (pl. lehet ,launched its operations, set up shop,
started trading” stb.)

Végezetiil felmeriil a kérdés a vallalkozas motivaciojarol: nem eleve nagyfoka
naivitas egy ilyen komplex miiveletet mint amilyen a gépi forditas, egyetlen szoft-
ver eszkozzel megkisérelni? Nem hamis illuziokat keltiink, amikor a NooJ-t mint
gépi forditorendszert probaljuk beallitani? Ugy vélem, hogy bar ezek a kérdések
sok tekintetben jogosak, nyomos érvek szolgalnak a NooJ gépi forditésra valo al-
kalmazésa mellett. ElGszor is, amint a 3. részben latni fogjuk, a NooJ igen kom-
plex rendszer, ami ugyanakkor ingyenesen elérhet6 és sokoldaluan fejleszthetd:
val6jaban tetszGleges nyelvre akar teljesen az alapokrol a kivant nyelvi kédok-
kal felépithets egy miik6dé nyelvelemzs rendszer. A NooJ tehat készen szallitja
a nyelvészeknek a sziikséges szoftvertechnologiai infrastruktirat. Amint a fen-
tiekben ramutattunk, a vele kifejlesztett nyelvelemzé alkalmazasok, esetiinkben
a részleges gépi forditas, akar rapid alkalmazasfejleszté munkaeszkozként, akar
onallo alkalmazasként hasznos tud lenni.

3. A NoolJ eszkoztara gépi forditasra

Ebben a részben 6sszefoglaljuk a NooJ rendszer azon 4j funkcidit, amelyek le-
hetévé teszik a gépi forditasra torténd alkalmazasat. Mint ismeretes, a NooJ
elédje, az INTEX rendszer, teljesen egynyelvii alkalmazas volt, egyszerre csak
egy nyelvvel lehetett dolgozni, amelyet a munkamenet elején meg kellett adni.
A NooJ kezdettsl fogva torekedett a tobbnyelviiség tamogatésara. Mar eddig is
nemcsak szamos file formatumot, de nyelvet is kezelt a rendszer. Mégis valdja-
ban csak a legutobbi id6kben valosult meg a nyelvek kozotti atjarhatosag. Ennek
alapja a kétnyelvi lexikon.
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3.1. A lexikon

Minden forditérendszer legfontosabb eleme a kétnyelvii szotar. A NooJ valdja-
ban a létez6 szotarakat kapcesolja egybe. A forrasnyelvi szotarban az idegennyelvi
megfelel6ket a szemantikai jegyekhez hasonl6 modon adhatjuk meg. Az 1. abra
részletet mutat be egy magyar-angol szotarbol: a cimszd és a szofaj mellett a
ragozasi utmutato (+FLX jegy) valamint az angol megfelels (+en jegy) talalhato.
Figyeljiik meg, hogy a tobbjelentésii szavak minden kiilon jelentése 6nallé bej-
egyzést kap a szotarban. Ennek megfelelGen a forrasnyelvi szoveg kezdetben tobb
értelmezést kap. Ez a notacio azt is lehetévé teszi, hogy egyéb célnyelveken is
megadjuk a megfelelSket, ily modon tetszSleges n-nyelvi szotarat készithetiink.

Nagyon fontos elv, hogy egy szotari elem t6bb szobdl is allhat. Minden olyan
tobbszavas kifejezést, amelynek minden eleme és azok sorrendje rogzitett, a
szotarban a legcélszertibb szerepeltetni. A leghosszabb megfelels (longest match)
elve gondoskodik arrol, hogy ilyen esetben a tobbszavas kifejezés illeszkedik
el6szor a szovegre. A forditd rendszer hatékonységat és robosztussagat dontd
mértékben megszabja a szotarban talalhato tobbszavas kifejezések mennyisége.
A tobbszavas kifejezések mellett a NooJ rendszer természetesen megtalalja az
azokat alkoto egyedi szavakat is, igy tehat a hazi feladat kifejezés mellett a
rendszer egyenként is elemzi a hazi és a feladat szavakat is, ami adott esetben
feleslegesen noveli a szoveg tobbértelmiiségét. Ha le akarjuk tiltani az ilyen ti-
pusi tobbes elemzéseket, hasznalhatjuk a +UNAMB jegyet, ami letiltja ugyanennek
a szonak vagy szokapcsolatnak egyéb értelmezéseit.

erny6,N+FLX=3AD1+en=umbrella
auto,N+FLX=2A4+en=car
iskola,N+FLX=1A3+en=school
kormény,N+FLX=1A5b+en=government
kormény,N+FLX=1A5b+en=steering wheel
hazi feladat,N+FLX=1A7b+en=homework+UNAMB

1. 4bra. Az idegennyelvi megfelel6 megadasa a NoolJ szétarban

Két szotar 6sszekapcsolasa természetesen legfeljebb egy szotarprogram szamara
elégséges. Egy forditoprogram szamara minimalis kévetelmény, hogy mindkét
szotar segitségével szoalakok morfologiai elemzése és generaldsa is lehetséges
legyen. A morfologiai elemzés mindig is része volt az INTEX /NooJ rendszernek.
T6bb médon is megoldhato volt, kezdetben a szoalakok elemzésiikkel egyiitt sze-
repeltek a szétarban, amelyet egy szoét6lista és paradigmak segitségével maga a
rendszer allitott els. Ez az ut nem adott lehet&séget az alakok generalésara. A
NoolJ tjabb valtozatai inflexios vagy derivacios file-okat hasznalnak, amelyek re-
gularis kifejezésekkel definialt transzduszerek. Ez a megoldas nemcsak elemezni,
hanem generalni is képes alakokat. Az 5. abran lathatjuk azt is, hogyan képes a
célnyelvi megfelel6k helyes alakjait elGallitani.



206 IV. Magyar Szamitogépes Nyelvészeti Konferencia
3.2. Lokalis grammatika

A NooJ rendszer egyik vonzo jegye a véges allapott transzdiszerek konnyti kezel-
hetGsége, amelyet egy jol kezelhetd grafikai feliilet biztosit. E révid attekintésben
a lokalis grammatikdk NooJ-beli implementaciojanak olyan 4j jegyeit emlitem,
amelyek kiilonésen hasznosak a gépi forditas szamara.

— valtozok hasznélata

— hivatkozas lexikai jegyekre

— jegyek hozzarendelése az annotalt egységekhez

— lexikai jegyek orokitése

— lexikai megkotések

— komplex valtozok hasznélata lexikai megk&tésekben

A valtozok hasznalata elengedhetetlen ahhoz, hogy a lokilis grammatika ne
csak teljes egészében a benniik meghatérozott egyedi szavakra legyen érvényes.
A lexikai jegyekre valo hivatkozés teremti meg a lehet8ségét, hogy a transzdaszer
kimenetében a szotari egység jegyeként szamontartott célnyelvi megfelelt alkal-
mazzuk, rdadasul a megfelel toldalékolt alakban. Mivel a forditasi megfelelések
tipikusan nem szavak hanem szintagmak k6zott allnak fel, fontos, hogy a szin-
tagmat is jegyekkel lathassuk el valamint, hogy a fej jegyeit is be tudjuk emelni
a szintagma jegyei kozé.

Terjedelmi korlatok miatt nem térhetiink ki az egyes funkcidk részletesebb
ismertetésére, a 4. részben bemutatott grafok illusztraljak hasznalatukat.

4. El6zetes eredmények

Miutan attekintettiik az eszkoztarat, tekintsiik az alapesetet, hogy miként lehet
a NooJ rendszerben egy direkt forditérendszert megvalositani?

SIexSen

2. abra. Sz06 szerinti forditas angolra

A 3. dbran lathato transzdiszer a Lex valtozoban tarolt tetszéleges szotéri
egység (<DIC>) angol célnyelvi megfelel§jét adja kimenetként, melyre a $LEX$en
komplex valtozo alakjaban hivatkozunk (feltételezve az 1. abran talalhaté szotari
kodolast). Erre a megoldasra természetesen csak végsd soron, minden egyéb le-
hetGség kimeritése utan hagyatkozunk. Jellemz&bb azonban a szintaktikai szer-
kezet fiiggvényében meghatarozni a forditasi megfelelgt. Noha a 3 abran taldhato
minta akar pontos angol megfeleljét tudna nyujtani ,,a magyar dllami oktatds”
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3. abra. Egy egyszerii magyar fénévi csoport forditasa franciara

kifejezésnek, ugyanez franciara az eltérd sorrend miatt mar csak a 3 4bran lathaté
lokalis grammatikaval leheetséges.

Ez a megfeleltetés is hamar tul elnagyoltnak bizonyul tébb okbo6l. Nem tar-
talmaz példaul semmilyen finomabb disztribiciés megkdtést a jelzék sorrendjére
vonatkozoan. Ha ez mindkét nyelvben azonos, akkor természetesen nem is kell
vele foglalkoznunk, hiszen egy forditérendszer nem 6nmagaért valo célként elemzi
a forrasnyelvet, hanem csak olyan szintig, ameddig az relevans a két nyelv el-
térései szempontjabol. A 3 azért is fogyatékos volt, mert nem tartalmazta a
francidban létezé nembeli egyeztetést sem. Ennek megvalésitasara a 4 abra jobb
fols6 sarkaban talalunk példat. Az abra nagyobb része a ,state” angol sz6 fran-
cia megfelelsit adja harom listaval definialt kontextus fliggvényében. Ebben az
eggyszeri esetben a szotarban is listdba vehettiik volna a kéttagu kifejezéseket.
Konnyen elképzelhetiink azonban olyan grafot, ahol altalanosabb, szintaktikai
<N> vagy szemantikai <+bodypart> jegyekkel hatarozzuk meg az odaill§ lexikai
elemeket.

s b
<education> <$v1=N+f+s> publig

<school> ’ )

< >
1 sector’

s f
SviSir <Sv1=N+f+p> publi

<capital>
<enterprise®
<pension>
4 e 1 ( IV ) d'Etat
V2 |<ralways>
“secret®

SveStr

bud
(—fame ) e

v3 Sv3SEr
4. abra. Lexikai és morfologiai szelekcios megszoritasok

Magyar-angol, magyar francia vonatkozasaban gyakori eset, hogy egy szotari
egységnek, tipikusan prepozicionak, egy kotott morféma, azaz esetrag felel meg.
Ilyenkor a szotari megfeleltetés nehézkes, és nehéz altalanosan érvényes gram-
matikat talalni. Az 5 abran talalhato durva megoldast is csak mindegy egyéb
lehet6ség kimeritése utan alkalmazzuk.
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N

|from
SNomShu_abl ablativus (-t6l.to1)

lnear
SWomShu_ade  adessivus (-nal,-nél)

Jupto
SNom$hu_al1 allativus (-hoz.-hez,-h6z)

SNomShu_cau  caysalis-finalis (-ért)

Stomshu_dat  dativus (-nak,-nek)

[Fom
Stom$hu_del  delativus (-t6l,-t51)
1irom - ”

SNomShu_ela elativus (-bol,bol)

(e

into -
Stomshu_i11 illativus (-ba,-be)

side
SNomShu_ine ablativus (-t61.t61)

it
SNomShu_ins instrumentalis (-val,-vel)
on

e
Cemshu_sub  sublativus (-toLtol)

“n"""'s““,s“l’ superessivus (-on,-en,-0)

to
SNomShu_ter terminativus case (-t61.tol)

5. dbra. Angol prepozici6 magyar esetrag megfelelés alapesetei

Az eddigi abrakon bemutatott esetek tul altalanosak és elnagyoltak voltak,
inkabb csak a NooJ lehetgségeit illusztralo példaként szolgaltak. A lokélis gram-
matikak alkalmazéasanak legfontosabb terepe ott van, ahol a mintak részben le-
xikalizaltak, részben nyitott lexikai osztalyokat tartalmaznak, és ezért szotari
listazasuk vagy nem célszert vagy lehetetlen is. Ilyen lehet a névkifejezések zome
(mar ahol egyaltalan sziikség van barmilyen forditasra) kiilonosen példaul a datu-
mok, foldrajzi helymeghatéarozasok, idépont kifejezések.

Az 1 tablazat csak utalésszerdien tartalmaz tovabbi olyan megfeleléseket
magyar és angol f6névi szerkezetek kozott, amelyekben tipikusan lexikai sze-
lekcios szabalyok uralkodnak és a NooJ rendszer fent ismertetett eszkozeivel jol
kezelhetsk.

|N with A N girl with black hair |A N-U N fekete haju lany |
|A—speaking N Spanish-speaking students |A nyelvid N spanyol nyelvd didkok |
|N of N freedom of assembly |A N gylilekezési szabadsdg |
|N (Adv) Adv house immediately opposite|A N kozvetlen szemkozti hdz |
|N PN people at the reception |A N a fogaddson lévd emberek:|

1. tablazat. lokalis szerkezeti megfelelések magyar-angol fé6névi csoportokban

Példaként tekintsiik a tablazat elsg sordban lathato megfelelést. A 6. d4bran
talalhato az a vazlatos lokilis grammatika, amely megvaldsitja az angol kife-
jezés magyarra forditasat. Kénnyedén meg tudjuk oldani a valtozokban téarolt
angol lexikai egységek magyar megfelelsinek, beleértve az -U képzds alaknak az
elsallitasat és helyes sorrendbe rendezését. Figyeljiik meg, hogy az egyszertiség
kedvéért csak azzal az egy szemantikai megkotéssel éltiink, hogy a n0 elem +hum
jeggyel rendelkezzen, az nl elemre nézve nem irtunk el semmilyen megkotést.
Marpedig ez helytelen alakhoz vezet akkor, ha n! nem testrészt vagy egyéb elide-
genithetetlen birtokot illetve inherens tulajdonsagot jelent. Ez esetben ugyanis
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az -U képz6 helyett a -Vs képzot kell alkalmaznunk (man with a black um-
brella:fekete esernyds férfi).

lady with black hair
——( {=Mthum> »—)—{with )—6{ <= ) - _D_) ) T
( SaShu ) ( $nl$hd+ukep+nom $n0$hu \:lLJ
n0 a nl
fekete hap hélgy

6. abra. Angol-magyar modosito szerkezetek

Szemantikai megszoritdsokat tobbféle modon tehetiink: a lexikai elemek fel-
sorolasaval, beagyazott grafok illetve szemantikai jegyek segitségével. A 7. 4bran
azt mutatjuk be, hogyan lehet beagyazott grafokkal szemantikai alosztalyokat
képezni. A GARMENT nevii algraf jelen esetben nem maéas, mint a ruhadarabok
diszjunktiv halmaza, amelyet ebben a szélsGsegesen egyszerii esetben természete-
sen a fégrafban is megadhattunk volna. De még ebben az esetben is célszerti volt
igy eljarnunk, mivel az algrafok tjrafelhasznéilasa tutjan nagyobb modularitést
érhetiink el, az algraf nevének alkalmas megvélasztasaval pedig a f6graf attekin-
thetGségét és a rendszer karbantarthatosdgat névelhetjiik. Nem is beszélve arrol
az esetrél, amikor a beagyazott graf szerkezete lényegesen bonyolultabb, melyet
érdemes is rejtve tartani a magasabb szintek eldl.
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7. abra. Megfelelések szemantikai osztalyokkal kifejezett megkotésekkel
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5. Osszegzés és tovabbi feladatok

A NooJ nyelvi fejleszté rendszer méara kialakult eszkéztéra komoly szoftertech-
nologiai segitséget ad komplex nyelvi elemz6 rendszerek kifejlesztéséhez. Fzek
kozott realis vallalkozasnak tiinik a részleges gépi forditas megvalositasa. A
maximalis kiterjesztésd fénévi csoport tobb szempontbol alkalmas célpont a
forditashoz. Az igeneves illetve prepoziciés modositd szerkezetektsl eltekintve
bels6 szerkezetében dontéen lokalis fiiggdségi viszonyok dominalnak, amelyek
véges allapott grammatikaval jol kezelhetGek. Nem idiomatikus, nem metafori-
kus stb. hasznalatban szemantikailag is olyan 6nall6 egységet képviselnek, ame-
lyek belsG szerkezetiik mégoly eltérG volta ellenére is varhatoan megfelelésben
allnak egymassal. Kétnyelvi alkalmazasokban elengedhetetleniil fontos példaul a
névkifejezések, datumok, iddkifejezések stb. forditasa. Egyéb gyakorlati alkalma-
zésként megemlithetjiik példdul a nyelvoktatast, ahol bizonyos nyelvi jelenségek
gyakoroltatasahoz szintén hasznos lehet egy ilyen részlegesen fordité rendszer.

A részleges forditas célként tételezése nem feltéteniil jelenti azt, hogy a va-
zolt eljarast inherensen alkalmatlannak tartanank a mondat teljes szerkezetének
a megragadasara. Ezt a célt inkdbb egy kutatési program elsg allomésanak tekin-
tiik. A tovabbi feladatok a mondat szintaktikai vazanak megragadaséara iranyul-
nak, melyekben az ige és vonzatkereténék az integralasa kapja a kézponti szere-
pet.
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