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Az a kutatds, amelyrdl beszamolunk, nem nyelvészeti ihletbdl sziiletett, hanem az
ontolégidk tanulmanyozasabdl. Ennek megfelelen a nyelvészeti vonatkozasok még
kidolgozatlanok, de a ,,vizié” mtikodését mar demo szintd rendszerrel is bemutatjuk
(1. Grébler Tamas benyujtott eldadasat).

A kutatas célja, hogy egy szoveg jelentését formalisan reprezentaljuk. Ennek t5bb
praktikus felhasznalasi teriilete lehet, a jelenlegi projekt orvosi szabad szovegeket
formalis korlapstruktiraba interpretal, de az igazi célkitlizés szemantikus keresé (text
mining eszko6z) fejlesztése.

Egyel6re a nyelvnek csak a leir6 funkciéjat kezeljiik, tehat kijelent6 mondatokbdl
all6 szovegeket elemziink. Egy szoveg (szovegegység) jelentése a szoveg altal leirt
szitudcié reprezentilasa egy vilagmodelben®. A médszer a kovetkezé modulokbdl
all6 tudasbazison alapul:

a vilagrol sz6l6 tudas, azaz a vilagmodell,
a nyelvi tudas,
a kettd kozti osszefiiggést reprezentdlé leképzés.

Mind a vilagmodellt, mind a nyelvi tudast ontoldgiaval reprezentaljuk.

A vilagmodellt reprezentilé ontoldgia relaciékkal bGven felfegyverzett. Célunk-
hoz mérve® az ontoldgia szerkezetének legfontosabb elemei az eseményszertiségek,
és a tulajdonsagok. Az eseményszertiségek jellemzésére a szereprelacidkat hasznaljuk
— lasd a 2005-6s elGadést. A tulajdonsidgok reprezentdlasanal ezek idofiiggését, ill.
mas paramétertSl vald fiiggést lathatova és kezelhet6vé tesziink az ontolégidban.
Kiilonosen jelentGs az id6 és a hely kezelése.

A nyelvi tudast tirolé ontolégia, — nevezziik ezt lexikonnak, — ,,fogalmai” az
onallé jelentéssel bird nyelvi egységek, — lehetnek ragok, szavak, vagy tobb sz6bol
all6 frazisok, — nevezziik ezeket lexémaknak. A lexikon szerkezetét egy, a médszer-
hez jo6l ill§, — feltehetGen valamilyen lexikalis felépitést, — nyelvtan adna.

A médszer a vilagmodell, és nyelvi ontoldgia kozti leképzésen alapul. Ennek a le-
képzésnek kell meghatiroznia a nyelvi elemek éltal referalt viligmodellbeli egyede-
ket. Természetes médon a lexémékhoz fogalmakat, vagy fogalmak kozti relacidkat
rendel — ezek el6fordulasaira referdlnak a lexémak. Ugyanakkor azokhoz a szintakti-

87 a kutatds részint az NKFP-2/042/04, részint a GVOP-3.1.1-2004-05-0363/3.0 projekt kereté-
ben folyt.

88 természetesen vildgmodell alatt egy jelenségkor egy adott szempontbdl felépitett modelljét
értjiik.

8 ¢s meggyGz8désiink szerint dltalaban
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kai viszonyokhoz, amelyek lexémakbdl mondatot fiznek 6ssze, hozzdrendel ontol6-
giabeli relacidkat.

Ez ut6bbi adja annak lehetGségét, hogy a mondatokbdl az altaluk referdlt szituacid
lefrasat kapjuk. Legnyilvanvalobb az igék vonzatkerete. Az ige® eseményszertiségre
referdl, a vonzataik pedig megfelelnek a szereprelacidknak. Mivel a vonzatok jelenté-
se nem univerzdlis, minden igénél kiilon a vonzatoknak megfeleld leképzés jeloli ki
az ige referatumanak megfeleld szereprelaciot.

Mivel ez sarkalatos kérdés, hadd hozzunk madr itt egy példat: az ,,ad” ige az ADAS
fogalomra referdl, nominativusz vonzata pedig az ADAS-bdl kiindulé akrora relaciora.
A ,kap” ige ugyancsak az ADAS fogalomra referdl, viszont nominativusz vonzata az
ADAS-bOI kiindul6 recipiense relacidra.

A mddszer nem kivan teljes lexikont: akkor is képes jelentésreprezentaciét épiteni,
ha a szovegnek nem minden lexémaja szerepel a lexikonban, — természetesen ekkor a
jelentésreprezentacid is hidnyos lesz.

Az elemz§ algoritmus jelenleg készen kapja a mondat alaktani és szintaktikus
elemzését. Az alaktani elemzéssel szemben igényesek vagyunk, de a szintaktikai
elemzés hidnyossigait a reprezentaciét €pitS algoritmus at tudja hidalni, akar mozaik
elemzésbdl is felépiti a helyes reprezentaciét. A fontos az, hogy a szintaktikai elem-
z€s helyes lexémacsoportokat fogjon 6ssze, és jol hatdrozza meg a fejet. Ugyanis a
jelenlegi algoritmus a fejbdl indul ki: az ez 4ltal referdlt fogalomhoz a vonzatoknak
megfelels relacidkkal fiizi a fej altal uralt lexémak referéltjait. A szintaktikai tobbér-
telmiséget kezelni tudjuk: a vonzat - szerepreldcié megfeleltetés kisziri a szintakti-
kusan helyes, de értelmetlen elemzéseket.

A jelenlegi allapotban az alaktani, szintaktikai és szemantikai még el van vélaszt-
va, de olyan tovabbfejlesztésrl dlmodunk, amikor ezek egymadsat segitve dsszedol-
goznak.

Annak ellenére, hogy nem nyelvészeti ihletésre indult kutatasunk, nyilvanvaldak
nyelvészeti vonatkozasai:

egy DR-hez hasonlé struktdrat épitiink, — a médszer jellegzetessége az, hogy ezt
egy ontoldgidba épiti be. Ezaltal a szemantika 6ndll6 életre 1€ép, és kontrolal-
hatja, vezérelheti az elemzést.

a szerepreldciokat a tematikus szerepek ihlették, még ha nem is pontosan azok;

mddszeriink kozel 4ll a nem transzformécidés nyelvtanokhoz, pl. a konstrukcids,
vagy a fejvezérelt fazisstruktira nyelvtanhoz, az el6addsban erre részleteseb-
ben kitériink.

90 a Iétige kivétel — azt nem vessziik ,,igének”.



