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Kivonat: A cikkben bemutatjuk az [origo] hirportdl archivuméanak automatikus
cimkézésére irdnyuld projektet. Cimkézés alatt azt az eljarasat értjiik, ami az
egyes dokumentumokhoz egy olyan kifejezéshalmazt rendel, amely annak tar-
talmat jol reprezentdlja. A cikkben bemutatasra keriilnek az ujsagarchivumok
cimkézésére vonatkozd iranyelvek, az automatikus cimkézési megoldasunk, az
elért eredmények ¢€s targyalunk olyan nyitott szamitdgépes nyelvészeti problé-
makat, amelyek megoldasa nagyban hozzajarulhat a cimkézés sikerességéhez.
Az [origo] archivumanak automatikus cimkézése manualis kiértékelés alapjan a
dokumentumok 77,5 szazalékat megfelelének mindsitette, ami meghaladta az
eredeti célkitiizéseket.

1 Bevezetés

Az egyik legismertebb Web 2.0-as technoldgia az tgynevezett cimkézés (tagging),
aminek keretében az internetes kozosség tagjai cimkéket rendelnek az elektronikus
tartalmakhoz (blogbejegyzésekhez, képekhez, URL cimekhez stb.) [1]. A cimkék egy
vagy néhany szavas természetes nyelvi kifejezések, amelyek célja altaldban az adott
tartalom tomor leirdsa, jellemzése. Egy nagyméret(, cimkézett adathalmazban a kere-
sés, rendszerezés joval hatékonyabbd valik mind a cimkéz§ felhaszndld, mind az
egész kozosség szamara. Ezen feliil az dgynevezett cimkefelhd segitségével az egész
adathalmaz mindenki szdmara azonnal értelmezhetd tartalmi reprezentacidja is meg-
valdsithaté. Napjainkban cimke-hozzarendelések vagy cimkefelhG(k) szinte minden
kozepes és nagy weboldalon megtalalhatok.

Az [origo] internetes hirportdl 2009 marciusatdl vezette be cikkeinek manudlis
cimkézését'. A portdl ezt megel6zGen mar tizemeltette azt a szolgéltatast, amelyben a
videdkat? a felhasznalok (latogatok) szabadon cimkézhették. A videGcimkézés leg-
f6bb tapasztalatai azok voltak, hogy a cimkék hasznosak ugyan, de mivel a felhaszna-
16k sajat szemszogiikbdl (szubjektiv cimkék, sajat kategoriarendszer) rendelik hozza
a cimkéket, azok gyakran nem alkalmasak az adott tartalom téméjanak azonositdsara
(hasonl6 kovetkeztetéseket von le [2] is). Ezen tapasztalatok alapjan az [origo] hirei-
nek cimkézésére egy koztes megoldast vezetett be: a cikkeket a szerkeszt6k kozossé-

Thttp://www.origo.hu/techbazis/internet/200903 12-tagging-a-hirportalon-az-origo-bevezeti-a-
cikkek-cimkezeset.html
2 http://videa.hu
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ge (kortilbeliil 50 f6) egyiittesen cimkézi, a hireket annak szerzdje latja el cimkével.
Azonban nincsen elére rogzitett taxonomia, a cimkézés teljesen szabad.

Egy hirportal szamara tobb szempontbdl is igen hasznos a teljes hiranyaganak fel-
cimkézése. Ezzel minden olyan témanak, melyr6l gyakran {rnak, 6nall6 oldala lehet,
tulajdonképpen automatikusan 6nallé rovatoldalak keletkeznek. Az archivum cimké-
z€se lehetGséget biztosit arra is, hogy az [origo]-r6l amugy eltlint tartalmainkat djra
elérhet6vé tegyék és segit abban is, hogy a kiilonbdz6 oldalakon megjelend, de tema-
tikdban megegyezd tartalmak egy helyrSl legyenek elérhetSek, ezaltal novelve az
egyes termékeink kozotti keresztolvasottsagot.

A cimkék automatikus tartalmakhoz rendelése csak az utébbi években valt intenzi-
ven kutatott témava, mind a szamitégépes nyelvészet, mind egyéb tudomanyagak
(képfeldolgozas, zene/videé cimkézés stb.) teriiletén. Az [origo] manudlis cimkézésé-
vel egyidejiileg a Szegedi Tudomanyegyetem Mesterséges Intelligencia Kutatdcso-
portjaval kozosen elindult az archivum automatikus felcimkézését célz6 projekt is. Az
origo.hu oldalon 1998. december 1-jén jelent meg az els§ hir, és a kézi cimkézés
elinduldsdig 380 ezer cikk latott napvildgot. Az archivumcimkézési projekt célja az
volt, hogy ezen hirekhez automatikusan, azok tartalmat jol reprezentdlé cimkéket
rendeljiink, oly médon, hogy az egész dokumentumhalmazhoz tartoz6 cimkekészlet
koherens legyen. A kovetkez6kben bemutatdsra keriilnek a cimkézés irdnyelvei, a
megolddsi mod véza, illetve tdrgyalunk olyan nyitott szamitégépes nyelvészeti prob-
lémakat, amelyek megolddsa nagyban hozzdjarulhat a cimkézési probléma megolda-
sdhoz.

2 Cimkézési atmutato

A projekt kezdetén az [origo] munkatérsai elkészitettek egy cimkézési dtmutatdt, ami
elsGsorban a szerkeszt6k (manudlis cimkézés) szamdra tartalmazott irdnyelveket, de
ezeket az automatikus cimkézésnél is kovettiik.

Cimkead4sndl a kozvetlen cél nem az, hogy a cikk tém4jat hogyan tudjuk kulcs-
szavak segitségével absztrahdlni, hanem az, hogy megtaldljuk azokat a cimke-
gytijtdoldalakat, amelyek alatt szeretnék a felhaszndlok a cikket viszontlatni. Cimkét
négy kategdriaban lehet megadni (téma, személy, intézmény, foldrajz), ebbdl egyediil
a téma kategdriandl kotelez6 megadni legaldbb egy cimkét. Személynévnek kell te-
kinteni az allatneveket és fiktiv él6lények neveit is. Ha tobb kdzszerepldre is vonat-
kozhat egy személynév, mindig meg kell toldani egy olyan kifejezéssel, mely egyér-
telmten csak rd vonatkozik, példaul: ,,.Csdanyi Sdndor szinész”. A foldrajzi nevek
megkiilonboztetése igen fontos, ezéltal lehet§vé valik a hirek mellé megjeleniteni
azok geografiai pozici6jit és az olvasénak lehetGsége nyilik a helyi kozosségéhez
kapcsolédé hirek kozt keresni. Foldrajzi nevek kozé tartoznak az egész univerzum
egységei (bolygok stb.) is.

Az entitdsokkal kapcsolatosan altaldnossidgban kovetendd, hogy csak akkor vehet-
juk fel Sket cimkeként, ha azok nemcsak eseti alapon keriilnek bele a nemzetko-
zi/hazai hirfolyamba, hanem viszonylag rendszeresen keriilnek széba, és meghatéro-
z6ak a cikkben elmondottakkal kapcsolatban.
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A téma kategdridba keriilhetnek elvont fogalmak, jelenségek (pl. ,.koalicios val-
sag”), sportagak, ligdk, események (pl. ,.Sziget-fesztival”), tudoményos fogalmak,
szakkifejezések és egyéb entitasok (pl. markanevek) amelyek leirjak a cikk f&bb
témajat. A téma kategdria ala felvett fogalmaknal csak olyan cimkék adhatéak meg,
melyek onmagukban jol definidlnak egy korszakot, helyzetet, viszonyrendszert. A
cimkéknek jol kell definidlniuk egy teriiletet, érdeklédési vagy fogalomkort, azaz
vannak olyan emberek, akik kifejezetten csak arrdl a témardl akarnak majd olvasni.

A cimkék megfelelS szamat a cikk témadja hatdrozza meg. Koncentralt témaji cik-
keknél altalaban 2-4 cimke elegendd, altalanos elemzések, atfogd cikkek esetében
tobb, maximum 8-10 cimkét is adhatunk. A cimkék csak fénévi szerkezetek lehetnek,
és keriilend§ a szleng, a zsargon, az atvitt értelm@ szavak, a metafora, a humor és a
parafrazis.

Ezek az irdnyelvek szdmos ponton eltérnek a szokdsosnak tekinthet§ cimkézési
kovetelményektdl. Ilyen példdul a cikk fontos szereplSinek (személyek, szervezetek,
foldrajzi helyek) kiemelt szerepe, legfeljebb hirom sz6 hosszisagi cimkék, rokon
értelmii cimkék konzekvens hasznélata stb.

3 Kapcsolodé munkak

A hirarchivum-cimkézési probléma tobb szempontbdl is tjszerd. Egyrészt nem il-
leszthets a 1étezd automatikus cimkézési megkozelitések koz€é, mert azok vagy egyet-
len dokumentum kulcskifejezéseinek megtaldlasdra torekednek (keyphrase
extraction) [3, 4], vagy hasonlé dokumentumok cimkéit emelik &t (tag
recommendation) [5, 6]. E16bbi megkozelités a dokumentumbdl kiemeli a potencidlis
kulcsszavakat, majd azok koziil kivalaszt néhdnyat gy, hogy azok a dokumentum
tartalmat lefedjék, de ne tartalmazzon redundans elemet. Ez a megkozelités nem al-
kalmazhaté a mi esetiinkben, mert csak egyetlen dokumentumra fékuszal, az archi-
vum cimkézésénél pedig kiemelt szempont az egész dokumentumhalmazon vett kon-
zisztens cimkézés.

A misik megkozelitésben rendelkezésre all egy kielégitd méretd cimkézett doku-
mentumhalmaz, és a fokusz egy cimkézetlen dokumentumhoz hasonlé dokumentu-
mok megtaldldsara irdnyul, ui. a hipotézis az, hogy a hasonl6 tém4ji tartalmakrdl a
cimkék egy az egyben dtemelhetSek. Az ilyen rendszereket altaldban cimkeajinlasra
haszndljak blogbejegyzésekhez, ahol rendelkezésre all nagyszdmui cimkézett doku-
mentum, a blog szdjt osszes korabbi bejegyzése [5]. Ez a megkozelités sem alkal-
mazhatd kozvetleniil a mi esetiinkben, habar hozzafértiink a szerkeszt6k altal 2009
mdrciusa és majusa kozt cimkézett hirekhez, azok nem tartalmazhatnak minden hoz-
zarendelendd cimkét (a 2009-es hirek nem kapnak példaul ,,Tocsik-iigy” cimkét).

Az archivumcimkézés folyaman a két bemutatott médszert 6tvozve kell alkalmaz-
ni, ahol alapvetSen a cimkéket a szovegekbdl kell szarmaztatni (ezaltal biztositani az
4j témak, entitdsok felismerését), de tekintettel kell lenni az egész dokumentumhal-
maz koherens cimkézésére is (témdjukban megegyezd hirek kapjanak k6zos cimkét).

Amellett, hogy — legjobb tudomasunk szerint — ez az elsé munka, ami egy hirportal
automatikus cimkézését célozta meg (annak specialitdsaival), ez az els6 megoldas
magyar nyelv{i automatikus cimkézésre is.
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4 Automatikus cimkézés

Az automatikus cimkézés sordn azt a soros feldolgozast valasztottuk, hogy elsé 1é-
pésben kiemeljiik a szovegben egzaktul el6forduld potencidlis cimkéket, majd ezeket
megprobaljuk absztrahalni, ami Gjabb cimkék felvételét eredményezi. Végiil a cimke
jeloltek halmazat leszikitjiikk egy megfelel§ méretiire, és ezt tekintjiik végleges cim-
kézésnek.

4.1 Szovegbeli cimkejeloltek gyiijtése

A cimkézési utmutatd alapjan csak fénévi csoportok szerepelhetnek cimkeként. Ha-
rom kiilonb6z8d médon gydjtottiink fénévi csoportokat: automatikus tulajdonnév-
felismeréssel, sz6faji kédok alapjan derivacidval és szétérillesztéssel.

A tulajdonnevek automatikus felismerése és szemantikai kategorizdldsa (személy-
név, foldrajzi név, szervezetnév, egyéb) felligyelt tanuldsi keretben tulajdonképpen
megoldottnak tekintett (habar bizonyos esetekben a médszerek pontossaga a 70%-ot
sem éri el [7]). Azonban ha nem 4ll rendelkezésre megfelel6 méretd, karakterisztika-
jéban a jelolendS szoveggel megegyezd tanité adatbdzis, a pontossag drasztikusan
csokken. Az [origo] hirei témdjukat, karakterisztikdjukat tekintve igen diverzek, ezért
manudlisan annotalasra keriilt az autds, itthon, nagyvildg, sport, szorakozds és
techbdzis kategéridk koriilbeliil 200-200 hire. Ezeken az adatbazisokon Conditional
Random Fields-et® tanitottunk a kordbban gazdasdgi hirekre kidolgozott jellemzd-
készlet [8] felhaszndldsdval. A felsorolt fékategéridkon kiviili hirek esetében az egész
annotilt dokumentumhalmazon tanitott modell predikcidjat hasznéltuk fel.

A nagyméretli dokumentumhalmaz lehet&séget biztositott az automatikus tulaj-
donnév-felismerés hibdinak javitisira (ut6feldolgozasara) és normalizdldsara. Hiba-
javitas alatt az automatikusan jelolt tulajdonnévi frazisok hatarainak korrekcidjat
értjiik (azaz Osszeragadt tulajdonnevek szétbontdsét, hozzaragadt tokenek eltavolita-
sat, illetve a hatdrok kiterjesztését). A normalizacié elsédleges célja a tulajdonnevek
sz6tovesitése volt — ami nem oldhaté meg a standard morfoldgiai elemzék segitségé-
vel, hiszen itt a lehetséges sz6tovek felsorolasa nem lehetséges — (példaul a ,,Pannon”
szétove ,,Pann”?). Emellett egyszerl szabdlyokkal kisérletet tettiink a roviditések
feloldasara és az egyes kifejezések egységes szemantikai kategorizdlasara (leggyako-
ribb szerep) is. Ez utébbi csak egyes fékategdridkon beliil értelmes, hiszen példaul a
Kecskemét a sporthireken beliil altaldban szervezetként szerepel (mint egy csapat),
mig a belfoldi hirek esetében foldrajzi entitasként. Ezen utéfeldolgozasi 1€péseket a
korpusz automatikus jelolésébdl nyert statisztikdk alapjan végeztiik el a [9]-ben be-
mutatott eljardshoz hasonléan. Itt a f6 hipotézisiink az volt, hogy egy tulajdonnév
ragozatlan alakjanak gyakorisdga szignifikdnsan nagyobb, mint barmely ragozott
alakjaé.

A cikkek témajanak felismeréséhez fénévi csoportokat (NP) is gy(jtottiink a szo-
vegbll. Ehhez kisérleteztiink a hunpars-szal [10], de azt talaltuk, hogy egy POS-
tagger eredményeit felhaszndlva egyszertibben és kevésbé zajosan tudunk NP-ket
kiemelni. A megoldas sordn NP-nek tekintettiik az egyszavas féneveket, melléknév-

3 implementdcd: http://mallet.cs.umass.edu/
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fénév parokat, fénévi birtokos szerkezeteket és az igébdl és melléknévbdl képzett
féneveket. Az igékbdl és melléknevekbdl torténs f6névképzésre, valamint a fénévi
birtokos szerkezetek Osszetett szavakka alakitidsara (példaul ,iizemanyagok dra’-bél

A tulajdonnevek és NP-k azonositdsa tavol van a tokéletestdl, ezért kiilsG tudasba-
zisok is beépitésre keriiltek a rendszerbe. Kiils6 tudasbazisnak hasznaltuk a
Wikipédia* szécikkeinek cimeit és annak gy(jtSoldalait (amelyek cime ,listdja”-ra
végzddik). Az igy nyert listikat illesztettiik a szovegre a ragozasi és t6hangvaltasi
lehet8ségek figyelembevételével.

A tulajdonnév-kinyerés, fénévicsoport-azonositds és listaillesztés eredményeit a
kovetkezSképpen aggregaltuk: az azonos helyrdl érkez§ — pontosabban atfed§ —
talalatokat (példaul egy azonositott tulajdonnév a szétarban is szerepelhet) elhagytuk,
hiszen az, hogy két mddszer is azonositotta, nem implikalja, hogy kétszeres silyt
kapjon. Végiil a halmazt egy paraméterezett tfidf metrika felhasznéalasaval sorba ren-
deztiik. A metrika figyelembe vette azt is, hogy a vizsgalt talalat a dokumentum me-
lyik z6najabol érkezett (cim, osszefoglald, képalairds stb.), illetve vonatkozik-e ra
formazasi informécié (példaul délt, kiemelt). A tfidf optimélis paraméterezését a
rendelkezésiinkre all6 kézzel jelolt cikkek alapjan hataroztuk meg.

4.2 Absztrakt cimkézés

A szovegben egzaktul elSfordulé cimkejelolteken felil dltaldban sziikség van udn.
absztrakt cimkék felvételére is, amik a dokumentum tartalmat altalanosabb moédon
irjak le (példaul a ,.kékfény” sz6 altaldban nem szerepel a cikkekben). Az ilyen jellegi
absztrakcidk elvégzésére két mddszert dolgoztunk ki. Az elsé mddszer a Wikipédia
linkstruktdrajanak kiaknazasival, a potencidliscimke-halmaz alapjan gy(jt Ossze
absztrakt cimkéket (ez a megkozelités altalanossdgban keriil bemutatdsra a [11] pub-
likaciéban).

A masik moédszerben felligyelt tanuldsi problémaként fogalmaztuk meg egyes
cimkék felvételének lehetGségét. Ehhez statisztikai jellemz8k és szemrevételezés
utjan kivalasztottunk 243 darab absztrakt témat jelold cimkét és 243 osztilyozasi
modellt épitettiink, ami a dokumentumhoz rendelt potencialis cimkék alapjan (azokat
haszndlva jellemzGkészletként) hivatott eldonteni, hogy a széban forgé cimkével kell-
e bdvitentink a cimkejeloltek halmazét. Elsé pillantasra ezeknek a nagyon absztrakt
témakat jelol§ cimkéknek egyszerien kovetkezniiik kellene az adott dokumentum
katego6ridjabol (pl. ,foci” kategdria). Azonban annak ellenére, hogy az [origo] kategé-
riahierarchidja tobb mint ezer elemet tartalmaz, ezek nem egyenszilardsdgiak (van-
nak koztiik, amelyek tobb tizezer hirt tartalmaznak) és rdadasul a hierarchia idében
evolvalodott. Példaul a kosdrlabda kategéria 2001-ben keriilt bevezetésre, az 1998 és
2001 kozt a kosdrlabdaval foglalkozé hirek a csapatsport kategéridba keriiltek. Ezért
ugy dontottiink, hogy az altalunk fontosnak itélt magas szintd absztrakciét képviseld
cimkéket gépi tanuldsi médon keressiik meg.

A tanitashoz pozitiv példaként egy magasabb szintd kategérian beliil azokat a do-
kumentumokat hasznéltuk, amelyeknél a kérdéses cimke szerepelt a potencidliscim-

4 http://hu.wikipedia.org
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ke-halmazban. Negativ példaként az ugyanezen id&szakbdl szarmazéd kategdrian
kiviili dokumentumok szolgaltak. A kategdriabeli megkotésre példaul azért volt sziik-
ség, mert a ,,Manchester” és ,,Liverpool” potencidlis cimkék csak a sporthireken beliil
implikalhatjak a ,,Premier League” absztrakt cimkét.

4.3 A cimkehalmaz sziirése

A szovegbdl kiemelt tulajdonnevek, f6névi csoportok, szétarillesztések és az abszt-
rakt cimkék utdn el6allé potencidlis cimkék halmazanak atlagos mérete til magas
(17,3 az elvart 4-5-tel szemben), ezért a legfontosabbak kivdlogatdsiat meg kellett
oldanunk. Ehhez figyelembe vettiik a 4.1 fejezetben roviden bemutatott cimkerang-
sort — vegyiik észre, hogy az absztrakt cimkékre nem értelmezett a tfidf alapd rangso-
rolé metrika —, a cimke forrdsét (pl. listaillesztés vagy Wikipédia-alapu absztrakt), a
cikk f6 kategdridjara vonatkozé specialitdsokat és az dtmutaté egyéb megkotéseit
(példaul legalabb egy téma cimkének mindig szerepelnie kell, és csak olyan cimkék
hasznalhatéak, amelyek legaldbb harom dokumentumhoz hozza lettek rendelve).

Ezen jellemzdk alapjan manudlisan konstrudltunk dontési szabalyokat arra vonat-
kozélag, hogy mely cimkék szerepeljenek a dokumentum végsé cimkehalmazaban.
Ezek a szabdlyok csak a felsorolt szintaktikai jellemzdkre épiiltek. A legfontosabb
jovébeli kutatasi irdnynak a szemantikai informacidk felhasznaldsét tekintjiik ebben a
szlirésben. Ehhez a cimkejeloltek kozt paronként tervezziik a szemantikai kapcsolat
numerikus értékkel torténd jellemzését (példaul a Wikipédia-alapt heurisztikak fel-
hasznaldsaval [11]) majd az igy kialakul6 silyozott teljes graf elemzésével (példaul
hubok vagy communityk azonositdsa) kialakithat6 egy reprezentativ, de koherens
szfirt cimkehalmaz.

5 Kiértékelés

Az archivum végs6 cimkézésben 59.364 kiilonbozd cimke kertilt felhaszndldsra, ami
Osszesen 1.885.427 cimke-cikk Osszerendelést eredményezett (atlagosan 4,98 cimke
hirenként). A cimkék atlagos hossza 1,45 token.

Egy cimkézés kiértékelése igen nehéz (és f6képp szubjektiv feladat), mert meg kell
itélni a kivalasztott cimkék megfelel§ szamat, azok relevancidjat és koherencidjat. Ez
nem végezhet§ el automatikus médon (ahhoz az egyes fogalmak kozt ismerniink
kellene a pontos szemantikai kapcsolatot, aminek birtokaban tulajdonképpen az egész
cimkézési probléma sem lenne nyitott) csak manudlis szemrevételezéssel. A projekt
végén az [origo] munkatarsai 1000 véletlenszer(ien valasztott cikk automatikus cim-
kézését manudlisan ellendrizték. A véletlen valasztis biztositotta, hogy a kiértékeld
halmaz mind id6ben, mind cikk-kategéridban kdvesse azok valds eloszlasat.

A végs6 kiértékelési metrika dokumentumszintd volt, azaz minden dokumentum-
ol sziiletett egy bindris — j6/rossz — dontés. A cikkhez automatikusan rendelt cimke-
halmazt manudlisan 6t kiillonb6zd szempont szerint értékelték:
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e helyesen kivalasztott, valid cimkék szama (suly +1),

e olyan cimkék szama, amelyek nem kapcsolodnak szorosan a cikk témajahoz
(suly -1),

e olyan cimkék szama, amelyek ugyan kapcsolddnak a témahoz, de valamilyen
egyéb szempontbol érvénytelenek, példaul tul absztrakt, tal sziik fogalmak, el-
irasok, 6sszeragadt entitasok (suly -0,2),

e aszerkesztd altal hidnyzonak itélt cimkék szdma (suly -0,7)

e helytelen tipusba sorolasok szama (pl. személynév helyett foldrajzi kategoria)
(stly -0,5).

Egy dokumentumot akkor tekintiink jonak, ha a fenti pontszamok silyozott 6ssze-
ge pozitiv. Az egyes tipusok stlyai a kiértékelés elStt rogzitésre keriiltek és az Origo
Zrt. elvarasainak figyelembevételével lettek kialakitva.

A kiértékelés alapjan a dokumentumok 77,5 szdzalékdnak cimkézése megfeleld
minGségt lett, ami az eredeti célkitlizéseket meghaladja.

6 Konkluzid, nyitott kérdések

A cikkben bemutattuk, hogy egy djsdg archivumanak automatikus cimkézése kielégi-
t6 eredményt képes elérni. Cimkézési mddszertink szamos szamitogépes nyelvészeti
és statisztikai megoldast hasznalt fel. A problémét tobb részproblémara bontottuk fel.
Ezen részmodulok ko6ziil néhdny mér eléri a mar jonak tekinthet§ szintet (pl. tulaj-
donnevek azonositasa, dokumentumzéndk stlyozasa), azonban van szamos, amire id§
és magyar nyelvtechnolégiai er6forrasok hidnyaban csak egy alapmegoldést adtunk.
Ezeken a jovSben tovabb dolgozunk.

Végezetiil felsoroljuk azokat a sziikséges szamitégépes nyelvészeti mddszereket,
amelyek megléte a cimkézés szempontjabol nagy jelentGséggel birna:

e A tulajdonnevek (ill. minden szétirban fel nem sorolt frazis) szétovesitése a
morfolégiai elemzési (guessing) megkozelitések [12] és a korpuszstatisztikai
mddszerek [9] kombinacidjaként kellene, hogy miikodjon.

e A fénevek képzése melléknevekbdl, igékbdl igen fontos 1épés. A jelenlegi egy-
szerd 4talakitasi szabdlyok helyett sziikség lenne egy morfoldgiailag megalapo-
zott derivacidra. A cimkézés keretében elégséges lenne azt megvizsgalni, hogy
egy adott kiindulasi sz6bdl lehetséges-e képezni egy szotar valamely elemét (az-
az feltehetjiik, hogy ismerjiik a lehetséges cimkék halmazat). Megjegyezziik,
hogy a morphdb.hu természetesen mar tartalmazza ezeket az atalakitasi szaba-
lyokat, valdsziniileg azok kiegészitése és invertdlasa lenne a célravezetd.

e Jelenleg a szovegbdl kiemelt potencidlis cimkék szovegkornyezetét nem vizs-
galjuk. Ha a cimke rangsorolasndl figyelembe vennénk példaul a cimkék és az
igék kozotti viszonyt (vagy csak magit a vonatkozd igét) egy joval
szofisztikaltabb mddszert kapnank. Az igei vonzatkeretek és egyéb fiiggdségi
viszonyok automatikus azonositdsdban nagy el6relépést eredményezhet a Sze-
ged TreeBank fiigg&ségi nyelvtan valtozatanak elkésziilése [13].
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A szemantikai kapcsolatok felderitése teriiletén a legfrissebb kutatasok a részben
strukturalt, hatalmas méretd nyers korpuszok (elssorban Wikipédia) kiaknaza-
sara épitenek. A magyar nyelvtechnoldgia szempontjabél igen kedvezétlen,
hogy a magyar Wikipédia mérete mindossze 4%-a az angolénak, igy az onnan
kinyerhet§ informacié is kevesebb. Véleményiink szerint itt nem lesz elégséges
az angolra bevalt médszerek alkalmazasa, hanem djszerd megkozelitésekre lesz
sziikség, amelyek képesek szemantikai kapcsolatokat kinyerni ilyen jelleg erd-
forrasokbol.
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