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A szovegkorpuszok szokincsének dsszehasonlitasa
szotari cimszojegyzék felhasznalasaval — neologizmusok
és archaizmusok detektalasa

Kiss Gabor', Kiss Marton'

'TINTA Konyvkiadd, Budapest
{kissgabo, kissmarci}@tintakiado.hu

Kivonat: A Magyar Torténeti Korpusz (TK) és a Magyar Nemzeti Szovegtar
(MNSz) osszehasonlitasa egy mas iranyd lexikografiai feladat elvégzésének
melléktermékeként jott 1étre a TINTA Konyvkiadoban. Az elsédleges feladat az
Ertelmez6 szotar+ (ErtSz+ [1]) cimszavainak gyakorisagi mutatoval valo ellata-
sa volt. A gyakorisagi mutatok meghatarozasahoz felhasznaltuk mindkét ma-
gyar szovegkorpuszt. Az elsédleges feladat elvégzése soran megvizsgaltuk,
hogy az ErtSz+ 15.850 cimszava eléfordul-e, és ha igen, milyen gyakran a fenti
két magyar szovegkorpuszban kiilon-kiilon. A két korpuszbol kinyert gyakori-
sagi adatok segitségével (stlyozast is alkalmazva) allapitottuk meg az egyes
cimszok gyakorisagi osztalyat, azaz soroltuk be az 5 gyakorisagi osztaly vala-
melyikébe.

1 A vizsgalat elozménye

A Magyar Torténeti Korpusz (TK) és a Magyar Nemzeti Szovegtar (MNSz) 6sszeha-
sonlitasa egy mas iranyu lexikografiai feladat elvégzésének melléktermékeként jott
1étre a TINTA Konyvkiadoban. (Mint ismeretes, a TK-t a Magyar Nagyszotar munka-
latai soran épitették fel, és ez a korpusz 18., 19. és 20. szdzadi magyar szovegrészlete-
ket tartalmaz, mig az MNSz-t a 20. szdzad végén keletkezett elsésorban sajtonyelvi,
irodalmi szévegek alkotjak.)

Az els6dleges feladat az Ertelmezé szotar+ (ErtSz+ [1]) cimszavainak gyakorisagi
mutatoval valo ellatasa volt. A gyakorisagi mutatok meghatarozasahoz felhasznaltuk
mindkét magyar szovegkorpuszt'. Az utobbi évtizedekben a nemzetkdzi szotariroda-
lomban az angol értelmezd szotarak nyoman elterjedt a cimszavak gyakorisaganak
jelolése. A magyar szotarirodalomban a Magyar értelmez6 kéziszétar (EKsz.> [2])
kozli els6ként a cimszavak gyakorisagat.

Az ErtSz+ sajatosan izgalmas szint képvisel a magyar, de a nemzetkozi szotarkina-
latban is, mert erSteljesen tallép az értelmezd szotar szokasos funkcioin. Az ErtSz+ a
szomagyarazo funkcié mellett — mint a szotar az alcimében is jelzi — Ertelmezések,
példamondatok, szinonimak, ellentétek, sz6lasok, kozmondasok, etimologiak, nyelv-

! Ezliton is kdszonetet mondunk az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének a két korpusz szokasos
felhasznalasi modjat meghaladd vizsgalat engedélyezéséhez.
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hasznalati tanacsok és fogalomkori csoportok szerint is atfogd modon dolgozza fel
cimszoallomanyat. SOt a szotar még a cimszo gyakorisagat is feltiinteti egy 6tfokozata
skalan.

Mint emlitettiik, az ErtSz+ cimszavai gyakorisiganak meghatarozasahoz felhasz-
néltuk a TK-t és az MNSz-t. A feladat elvégzése soran megvizsgaltuk, hogy az ErtSz+
15.850 cimszava el6fordul-e, és ha igen, milyen gyakran a fenti két magyar szoveg-
korpuszban kiilon-kiilon. A két korpuszbol kinyert gyakorisagi adatokat — leegyszerti-
sitve mondva — atlagoltuk, majd stlyozast is alkalmazva allapitottuk meg az egyes
cimszok gyakorisagi osztalyat, azaz soroltuk be az 5 gyakorisagi osztaly valamelyiké-
be. A kapott eredmény elemzését kovetben, a gyakorisagi mutatdt néhany esetben
szubjektiv nyelvérzékiink alapjan modositottuk.

2 A vizsgalat

Szovegkorpuszok dsszehasonlitasara nincs altalanosan elfogadott modszer. A matema-
tikai logika nyelvére leforditva: két nagy, de véges szamu, ismétlédé diszkrét elemeket
is tartalmazo halmazt kell 6sszevetni. A halmazokban nemcsak az egyes elemek, azaz
szavak megléte vagy hianya a fontos, hanem az is jellemz6, hogy egy-egy szo6 hany-
szor fordul el6 egy-egy szovegkorpuszban.

Mivel a gyakorlatban szinte lehetetlen két vizsgalt nagy szovegkorpusz minden
egyes szavanak az Osszevetésébdl keletkezett eredmény kiértékelése, az ErtSz+ cim-
szavainak gyakorisagi mutatéjanak a meghatarozasa megmutatott egy praktikusnak és
helyesnek tiin6 eljarast ahhoz, hogy két vagy tobb szovegkorpusz szokincsét miként
lehet Gsszevetni. Ugyanis a munkalat ravilagitott arra, hogy egy jol megvalasztott
minta, vagy mas néven tesztszolistanak a szavait felhasznalhatjuk a korpuszok szo-
kincsének Gsszevetésére, 6sszehasonlitasara. Természetesen ennek a tesztszolistanak a
hossza az 6sszehasonlitandd korpuszok szokincséhez képest nem lehet se tul kicsi, se
tal nagy. Az ErtSz+ cimszavainak gyakorisagi osztalyokba sorolasa soran tigy tapasz-
taltuk, hogy a szotar 15.850 cimszavanak a két korpuszban valo eléfordulasa és az
eléfordulasok gyakorisaga jol jellemzi és sajatosan leirja a fenti két korpuszt. Igy az
ErtSz+ cimszojegyzékét joggal tekinthetjiik vizsgalatunk tesztszolistajanak.

Az ErtSz+ cimszavait kiilonds gonddal valogattak Ossze a szerkesztok. A cimszo-
lista Osszeallitasarol igy vallanak: ,,Milyen szavakat tartalmaz cimszoként a szotar?
Elsésorban az ugynevezett alapszdokincs elemeit, amelyeket a leggyakrabban és leg-
tobben hasznalunk, ezek kozott egyarant vannak fogalomszok (...) és formaszok (...).
Az alapszavak mellett sok a tantargyi szakszo, olyanok, amelyekkel a didkok az iroda-
lom-, a nyelvtan-, a torténelem-, a matematika-, a fizikadran taldlkozhatnak. (...) Meg-
talalhat6 a szdtarban tobb olyan régi szd, amelyek mar csak irodalmi és torténelmi
szovegekben olvashatok (...). ezeken kiviil vannak benne uj, legtobbszor a modern
technikaval kapcsolatos szavak (...) Helyet kaptak a szotarban olyan szavak is, ame-
lyeket Magyarorszagon nem hasznalunk, de a hataron tili magyarok életéhez hozza-
tartoznak.”” [1: VIII].

Két korpusz (MNSz és TK) szokincsének (szavainak) és a tesztszolistaként hasz-
nalt ErtSz+ cimszavainak Gsszevetése soran a kovetkezd elméleti esetek lehetségesek:



326 IX. Magyar Szamitogépes Nyelvészeti Konferencia

—_—

. A tesztszolista egy adott szava mindkét korpuszban eldfordul valahanyszor.

2. A tesztszolista egy adott szava nem fordul el egyik korpuszban sem.

3. A tesztszolista egy adott szava a TK korpuszban eléfordul valahanyszor, mig az
MNSz-ben nem.

4. A tesztszolista egy adott szava az MNSZ-ben el6fordul valahanyszor, mig a TK-ban
nem.

5. A tesztszolistaban nem szerepld sz6 mindkét korpuszban eléfordul.

. A tesztszolistaban nem szerepld sz6 az MNSZ-ben eléfordul, de a TK-ban nem.

7. A tesztszolistaban nem szerepld sz6 a TK-ban el6fordul, de az MNSZ-ben nem.

[o)

A Magyar Nemzeti Szovegtar (MNSz), a Magyar Torténeti Korpusz (TK) és a
tesztszolista szavainak lehetséges viszonya:
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Vizsgélatunk korébe természetszeriileg csak a 1—4. pontok tartoztak, az 5—7. pon-
tok esetei kiviil estek figyelmiinkon. Méréstinket 2006 méajusaban végeztiik. Ebben az
idében az MNSz 111.746.000 szovegsz6 nagysagu, mig a TK 8.897.000 szdvegszo
terjedelmii volt. A mérés elején az ErtSz+ cimszavai koziil eltavolitottuk az 1-nél
nagyobb homonimaindexszel ellatott cimszavakat. A homonimak nélkiili tesztszolista
az eredetileg 15.810 cimszobdl allo lista helyett 15.010 sz6 hosszusagu lett. Ezt kove-
téen egy kis robotprogram lekérdezte a tesztszolistat alkotd 15.010 sz6 eléfordulasi
gyakorisdgat a két korpuszban. A MNSz és a TK korpuszok a szovegszavaik korabbi
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morfologiai elemzése soran — ha kis mértékben is — eltéré morfologiai elemzési tech-
nikat alkalmaztak, ezért az egyes esetekhez tartozo szavak szamat 10-es értékre kere-
kitettiik.

3 A vizsgalat eredményei

3.1 Hasonlésagi mutaték

Szamszerlsitve a kovetkez6 eredményt kaptuk a teszt szolista 15.010 szava és a vizs-
galt két korpusz szavainak viszonyara:

1. A tesztszolista 15.010 szavabol 14.290 sz6 el6fordult mind a TK-ban, mind az
MNSz-ben; 95,20%

2. A tesztszolista 15.010 szavabol 45 sz6 nem fordult eld egyik szovegkorpuszban
sem; 0,30%

3. A tesztszolista 15.010 szavabol 670 sz6 csak az MNSz-ben fordult el, a TK-ban
nem szerepelt; 4,46%

4. A tesztszolista 15.010 szavabol 5 sz6 csak a TK-ban fordult el6, az MNSz-ben nem
szerepelt; 0,03%.

Az adatokbol latszik, hogy a két magyar szovegkorpusz szokincse hasonld, jelentos
atfedést mutat egymassal. A tesztszolistanak hasznalt ErtSz+ cimszdjegyzéke a szotar
jellegébdl €s funkcidjabol adododan jobban illeszkedik a MNSz-hez, mint a TK-hoz.

3.2 Neologizmusok

Az MNSz jellegébdl adodoan joggal feltételezhetjiik, hogy azok a szavak, amelyek
csak az MNSz-ben fordulnak eld, jol jellemzik a 20. szazad végét, illetve az ezredfor-
dulot, és igy ezek a magyar szokincs neologizmusai kdzé tartoznak. Feltételezéslink
igazolasara kozreadjuk annak az 50 leggyakoribb szénak a listajat, amelyek az MNSz-
ben eléfordulnak, de a TK-ban nem talalhatok meg (a sz6 melletti szam a sz6 MNSz-
beli elé6fordulasat mutatja).

Neologizmusok, az MNSz leggyakoribb korfestd szavai:

kozszolgdlati 6764 kornyezetvédelem foci 2541

munkaltato 6263 3592 bevasarlokozpont
honlap 5383 digitalis 3590 2476

euro 4515 szia 3475 kosarlabda 2323
kozteriilet 4415 drog 3399 vilaghalo 2294
sportag 4204 parkolo 3373 tarsashaz 2234

CD 3890 atomeromii 3217 tomegkozlekedés 2051
piacgazdasag 3743 elsofoki 3184 informatika 1993
e-mail 3728 internet 3057 globalizacio 1833
szoftver 3611 kozalkalmazott 3008 video 1726
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broker 1566 rajzfilm 955 sci-fi 761

multi 1378 mobiltelefon 912 papirforma 755
természetvédelem tévécsatorna 873 hardver 735

1136 interaktiv 860 lakopark 693

AIDS 1079 kemping 852 akciofilm 666

telefax 1060 versenyszféra 803 sikerdij 636

hobbi 1055 éllovas 794 bulvarlap 635
tizenéves 970 elektronika 789

3.3 Archaizmusok

Ezt kovetden felmeriil a kérdés, hogy a fenti neologizmusokhoz hasonléan a magyar
nyelv archaizmusait is kigy(jthetjiik-e a két korpusz széanyaganak az 9sszevetésébol?
Mivel vizsgalatunkban a TK-ban nem talaltunk jelentés szamban olyan szavakat,
amelyek csak abban fordulnak el6, és nem talalhatok meg a MNSz-ben — direkt mo-
don nem gyl{jthetiink archaizmusokat a TK-bdl. Azonban adédik a gondolat, hogy
talan archaizmusnak tekintheték azok a szavak is, amelyek aranyaiban joval tobbszor
fordulnak el6 a TK-ban, mint az MNSz-ben. A gondolat életrevalonak tiinik, bizonyi-
tasképpen alabb kozreadjuk az elsé 50 olyan szot, amelyek jelentésen tobbszor for-
dulnak elé a TK-ban, mint az MNSz-ben (a szot kdvetd szam az el6fordulasi aranyt

mutatja).

Archaizmusok, azok a szavak, amelyek aranyaiban a TK-ban jelentésen t6bbszor
fordulnak elé, mint az MNSz-ben:

aproszentek 15 hanga 23 midon 34
asztag 12 hazamfia 64 nadaly 18
beszély 15 hevenyében 15 okularé 11
billikom 45 honfi 28 orozva 27
borong 13 honn 47 pacsuli 20
bésziilt 20 horgany 50 patvar 14
burnot 24 ispan 16 sarjadék 17
csepii 14 Jjatszi 26 solya 14
csibuk 28 kebel 16 stiveg 13
csigdz 99 kegyed 25 szovétnek 11
csongettyti 13 komika 30 sziile 18
dicsé 13 komorna 24 tekintetes 18
divatozik 22 kopja 20 téns 54
dragonyos 16 korhely 13 tragika 21
epeszt 36 kédmon 13 urambatyam 20
fejkots 20 mal 28 vagta 23
findzsa 21 malé 11 varta 109
gondola 16 mente 14 vitézkotés 13
hajdankor 23 messzely 28
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3.4 A magyar szokincs magja

Mind a két vizsgalt korpuszban eléfordul a tesztszdlista szavainak 95,2%-a. Mint
lattuk, nem mindegy azonban, hogy a kdzos szavak el6forduldsanak mi az ardnya. A
kovetkezdkben kdzreadunk mintaképpen 50 olyan gyakori szot, amelyek el6fordulasi
aranya megegyezik vagy kozel azonos mindkét szovegkorpuszban. Az 50 mintaszo
mindegyikét az ErtSz+ leggyakoribb cimszavai koziil valasztottuk, azaz mindegyik az
els6 gyakorisagi kategoriaba tartozik a szotar 6t kategoridjabol. A szavak mogott allo
szam az MNSz-ben és a TK-ban 1évé el6fordulasok aranya. Ha a szdm nagyobb egy-
nél, akkor aranyaiban az MNSz-ben fordult eld tobbszor a szo, ellenkezd esetben a
TK-ban gyakoribb.

Megallapithatjuk, hogy ezek a szavak fontosak, a magyar szokincs kézéppontjaban,
magjaban helyezkednek el, hiszen hasznalatuk t6bb mint két évszazadon at gyakori és
alland¢ intenzitast a korpuszok adatai alapjan.

Allandé intenzitast és gyakori szavak a magyar szokincs magjabol:

ad 1,13 ket 1,17 rendel 0,85
csinal 0,99 kevés 0,91 rossz 1,03
elmegy 0,87 konnyii 0,83 sok 1,03
esik 1,15 konyv 1,03 szazad 0,89
este 0,92 magas 0,92 széles 0,89
ferfi 1,17 magyaraz 1,00 szeret 1,10
fiatal 0,90 mond 0,83 520 0,92
gondol 1,03 nagyon 1,18 szolgal 0,92
2y6z 0,86 nap 1,03 tart 1,18
harom 0,99 négy 1,17 tartozik 1,04
hat (szn) 1,02 neheéz 0,93 teremt 1,15
hisz 0,85 név 1,20 tud 1,19
hoz 1,00 nyar 1,09 ut 1,12

ido 1,13 ok 1,13 varos 1,13
ismer 0,89 olvas 0,88 vesz 0,95
Jjut 1,06 ora 1,17 viz 0,87
katona 0,88 orvos 1,02

4 Osszegzés

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy ujszerii vizsgilatunk bebizonyitotta, hogy két
szovegkorpusz szokincsének Osszehasonlitdsa eredményesen elvégezhetd egy kisebb
alkalmas tesztszolista — akar egy szotar cimszojegyzékének — segitségével.

Két kiilonbo6zo jellegli szovegkorpuszbol hatékonyan gyiijthetdk ki egy megfeleld
tesztszolista segitségével a korpuszokra kiilon-kiilon is jellemz6 szavak, a mi esetiink-
ben neologizmusok és archaizmusok. A kigy(ijtott neologizmusok a 20. szazad végé-
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nek, az ezredfordulonak a korfest6i, mig az archaizmusok jol jellemzik a 18. szazad
vége, illetve a 19. szazad magyar szokincsét.

Ugyanakkor megallapithatd, hogy a két korpusz k6z6s elemei koziil azok, amelyek
eléfordulasa magas €s az eléfordulasok aranya kozel azonos az egyes korpuszokban, a
magyar szokincs magjat képezik, igy koznyelvi szotarak cimszojegyzékének dsszealli-
tasahoz eredményesen hasznalhatok.

A két magyar szovegkorpusz Osszehasonlitdsa soran nyert eredmények ravilagita-
nak arra is, hogy tobb ¢és kiilonb6z6 tipusti magyar szovegkorpuszra lenne sziikség,
mert a szovegkorpuszok dsszevetésével jellegzetes csoportokat alkotd szavak gyijthe-
tok egybe tobbé-kevésbé automatikusan. A korpuszokbol kigyiijtott szdcsoportok
alkalmas kiindulasai lehetnek a magyar szokészlet kiilonbozé szempontl szotari mun-
kalatainak.
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