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Természetes nyelvi korpusz vizsgalata egyeztetés-
csoport modszerrel
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Kivonat: Korabbi munkaimbol, [1, 2, 3], kiindulva egy olyan disztribucids
modszert szeretnék bemutatni, amely alkalmas lehet természetes (akdr nem
természetes) nyelvi szekvencidkat tartalmazo adatbazisokban rejlé, az adott
nyelvre jellemzd bizonyos disztribucids szabalyossagok detektalasara, illetve uj
szekvencidknak ezen szabalyossdgokon alapul6 feldolgozasara, a szabalyossa-
gokat megtestesitd szekvencia csoportokra valo “leképzésére”. Az alapveto fo-
galmak felvadzolasa, illetve a kordbbi eredmények rovid ismertetése utan né-
hany megjegyzés kovetkezik a mdédszer alkalmazhatosagaval kapcsolatban, me-
lyek nyomén az egyeztetés-csoportok altal képviselt kutatds spektruma széle-
sedhet.

1 Bevezetés

Az egyeztetés-csoport modszer lényege, hogy egy ,.training” szekvencia-halmaz
elemeibdl csoportokat hozunk létre, és megvizsgaljuk, milyen mértékben képezhetok
le egy tetszdleges 0j halmaz szekvenciai ezekre a csoportokra. A csoportositas mini-
malis kiilonbségen alapul, azaz minden szekvencidhoz megkeressiik azokat a szek-
venciakat, amelyek csak egyetlen elemben térnek el tdle. Az ,.egyeztetés”- csoport
elnevezés azon megfigyelésen/feltételezésen alapul, hogy amennyiben egy mondat-
ban egy tetszdleges szot egy ugyanolyan ,lexikai” kategdriaju szoval helyettesitiink
és az igy kapott 1j mondat nyelvtanilag helyes, akkor az eredeti mondat egyeztetés-
viszonyai meg kell hogy 6rzddjenek, mivel a behelyettesitett szonak rendelkeznie kell
az eredeti mondat altal megkovetelt egyeztetés-jegyekkel.

Az adott csoportokat tablazatos formaban reprezentaljuk, ami a nyelvtani ,.kovet-
keztetés”, azaz az 1j mondatok feldolgozasanak az alapja lesz. Példaul az (1)-ben
megadott egyeztetés-csoport (2)-beli tablazatos formaja lehetévé teszi (3) B1j mondata-
inak feldolgozasat, azaz (1)-re valo ,,leképzését”.

(1)
Adam hates football
Adam hates basketball
Eve hates football
Adam dislikes football
Charles hates football
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(2)
Adam hates football
Eve dislikes basketball
Charles

(3)

Eve hates basketball Eve dislikes football
Charles hates basketball Charles dislikes football
Eve dislikes basketball ~ Charles dislikes basketball
Adam dislikes basketball

2 Korabbi eredmények

2.1 Egyeztetés-csoport analizis

A moédszert CHILDES [4] angol [5], magyar [6] és spanyol [7] gyermeknyelvi ada-
tokra alkalmaztam. Mindegyik nyelv esetében az egyes felvételek idejét az adott
anya-gyermek nyelv egy bizonyos fejlodési allapotanak feleltettem meg és az addig
elhangzott 6sszes 2-5 szavas kijelentésbdl formaltam egyeztetés-csoportokat. Ezutan
megvizsgaltam, hogy a kozvetleniil kovetkezd felvétel 2-5 szavas kijelentéseinek
hany szazaléka képezhetd le az adott allapothoz tartozd egyeztetés-csoportokra. Azt
talaltam, hogy mindegyik fejlodési allapotban a kijelentések bizonyos hanyada leké-
pezhetd a mar meglévd csoportokra — enyhe novekedés is megfigyelhetd. A leképzési
értékek az angol esetben voltak maximalisak: egy esetben a soron kovetkezd felvétel
41% volt megfeleltethet6 az el6zoekbdl nyert egyeztetés-csoportoknak. Az uj kijelen-
tések leképzési maximuma 10,3% volt.

2.2 Egyeztetés-csoport lefedhetoség

Kovetkezd 1épésként [8,9] megvizsgaltam, hogyan lehet hosszabb kijelentéseket
»lefedni” 2-5 szavas, egyeztetési csoportokra leképezhetd szekvencidkkal. Példaul a
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‘shall we do some drawing then’ mondat lefedhetd a ‘shall we’, ‘we do’, ‘do some’
‘some drawing’ szekvenciakkal. Vo. (4).

“4)

i_ shall we  |do some | drawing then

_______________

Egy kijelentés lefedettség értékének kiszamitasi modjat (5)-ben vazoljuk.

6]
1 2 3 4 5 6
shall we do some drawing | then
1 | 1 1 1 0

Lefedettség (Coverage): (5 szd a 6-bol): 5/6=83%

Az angol CHILDES adatokra 78% atlagos lefedettséget kaptam [8], a magyar
nyelvi esetben 42%-ot [9]. A (4)-beli szaggatott vonal azt jelzi, hogy a ’shall we’
szekvencia mar konkrétan szerepelt a ,training” halmazban, azaz nem 1j. Viszont
megvizsgalhatjuk, hogy kifejezetten az 0j szekvenciak milyen mértékben jarulnak
hozza a lefedettséghez. Ekkor pl. az (5)-beli érték 4/6= 66% lesz, mivel az 1. pozicio-
hoz 0 rendelddik. Az 0j szekvencidk az angol adatokra 49%-o0s, a magyar adatokra
29%-os atlagos lefedettséget eredményeztek.

Elvi sikon, a fent vazolt kisérletek kiindulopontjaul szolgalhatnak egy olyan két-
szintli nyelvi/nyelvtanulasi modellnek, ahol egy alapvetdbb, elsddleges kognitiv szint
felel az egyszeriibb, kevésbé komplex megnyilvanulasok feldolgozasaért — esetiink-
ben ezt a szintet az egyeztetés-csoportok képviselik —, ugyanakkor a komplexebb
strukturak létrehozasa, azaz az egyszeriibb megnyilvanulasok egymashoz rendelése,
integracioja egy magasabb kognitiv szinten torténik. Hosszabb mondatoknak rovi-
debb fragmentumokkal valo lefedhetdségét vizsgald kisérleteink e masodik szintet
probaltak vizsgalni.

3 A modszer alkalmazhatosagaval kapcsolatos megjegyzések

3.1 Fragmentum kombinaciok

Mind nyelvelméleti, mind szamitastechnikai szempontb6l fontos kérdés lehet a lefed-
hetdséget illetéen, hogy milyen fragmentum kombinacidk eredményezhetnek nyelvi-
leg helyes megnyilvanuldsokat. Ahogyan az (4)-bol is latszik, algoritmusunk alapja-
ban véve kétféle fragmentum konfigurdciot ismert fel, mivel feltételezte a fragmen-
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tumok folytonossagat, vagyis azt, hogy barmely fragmentum barmely két eleme (sza-
va) kozo6tt nincs mas fragmentumhoz tatozd elem. Ennek legkézenfekvobb esetét
mutatja (6), ahol a fragmentumok jol elhataroltan kovetik egymast. A folytonossag
feltételezése persze nem zarja ki, hogy két fragmentum k6z¢é mas elemek keriiljenek,
illetve hogy bizonyos sz€ls6 elemek mindkét fragmentumhoz tartozzanak, mint pél-
daul a *we’ sz6 (7)-ben.

(6)

1. fragmentum 2. fragmentum

shall we do some

O]

1. fragmentum 2. fragmentum

shall | we| do

Elképzelhetd azonban, hogy a fragmentum-folytonossag feltételezésének feladasa
nagyobb lefedettség értékekhez vezethetne, mivel Osszetettebb nyelvi szerkezetek is
kozvetleniil elérhetdek lennének. (8) példaul azt mutatja, hogyan agyazhatok be egy-
masba fragmentumok: (8a)-ban nincs kozos elem, (8b)-ben viszont a nice sz6 mind-
két fragmentumhoz hozzatartozik. (8c) azt vazolja, hogyan fedhetd le a klasszikus
The rat the cat the dog bit chased ate the cheese szerkezet harom fragmentummal.
(9) példai egyfajta keresztfiigglség (cross serial dependency) hatast érzékeltetnek
kettd (v6. 9a), illetve harom (v6. 9b) fragmentummal.

(10)-ben a beagyazas és a keresztfiiggdség lehetséges kombinalasara mutatunk
példat: az elsé és masodik, illetve az elsd és harmadik fragmentum viszonylatdban
keresztfiiggbséget latunk, ugyanakkor a harmadik fragmentum bedgyazodik a maso-
dikba.

®
a)
1. fragmentum: a nice girl 2. fragmentum: not very
a | notvery | nice girl
b) 1. fragmentum: a nice girl 2. fragmentum: not very nice

a not very nice | girl
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¢)
1. fragmentum: The rat ate the cheese 2. fragmentum: The cat chased
3. fragmentum: The dog bit
(The rat (The cat (The dog bit) chased) ate the cheese)
(€)]
a)
|Annét lattam | 1. fragmentum
v
Annat Péternek lattam segiteni
| Péternek segiteni | 2. fragmentum
b)
Annat lattam 1. fragmentum
. R 2 .
?Annat Péternek Marival lattam segiteni veszekedni
A A
|Péternek segiteni | 2. fragmentum
| Marival veszekedni | 3. fragmentum
(10)
| Annat lattam | 1. fragmentum

?Annat Péternek Marival lattam veszekedni segiteni

4 A
| Marival veszekedni| T 3. fragmentum

| Péternek segiteni| 2. fragmentum

A fragmentum-folytonossag feltételezés feladasa a jelenlegi algoritmus modosita-
sat igényelné, ami viszont a szamitastechnikai er6forrasok bovitését tenné sziikséges-
sé.

3.2 Az egyeztetés-csoportok mint kognitiv nyelvi struktirak
A bemeneti adathalmaz strukturdlasanak eredményeképpen 1étrejovo egyeztetés-

csoportok dnmagukban is hordozhatnak relevans pszicholingvisztikai, illetve kognitiv
nyelvészeti informaciot az adott nyelv felépitését illetden. Az egyes csoportok mini-
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malisan kiilonboz6 szekvenciai alapjaul szolgalhatnak olyan kategorizalasi mecha-
nizmusoknak, amelyek felelések lehetnek a nyelv kiilonbozd szinti — lexi-
kai/szintatikai, szemantikai, fonetikai, stb. — kategdriainak kialakulasaért, tovabba a
ktilonboz6 nyelvi szintekhez tartozd jegyegyeztetési folyamatokért. (11a) mondatai-
ban példaul az utolsd szod pozicidt igék toltik be, csakugy mint (11b)-ben, ahol vi-
szont szembestlobb az alany-ige egyeztetés — egyes szam els6é személy. A (11c)-beli
foneveket szemantikailag egyfajta helymegjell6 funkcid kapcsolja 6ssze.

(In
a)
you can't reach you canreach you can't remember you can't know
I can't reach you can't see you can't play
b)
*¢én nem én én nem latom én nem jatszok én nem tudom
én nem kéjek  én nem szejetem én nem vagyok én
nem tudok

én nem lattam

¢)
to the shops to the hospital to the pub to the garden
to the seaside  to the car to the farmyard

Végiil megemlitjiik, hogy az egyeztetés-csoport modszer elvileg barmely olyan
szekvencia halmaz esetén alkalmazhato, ahol feltételezhetd, hogy az egyes szekvenci-
ak jolformaltsagaért valamilyen mogottes ,,szekvencia gyartd” mechanizmus felel.
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