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‘A tanulmdny, amelyet ebben q kényvben a kezébe
vesz Gz olvaso, némileg Uj dsvényeken elindulva igyek-
- szik megkizeliteni Széchenyi Istvdn kulturdlis egyéni-
© ségét. I , '
A kényvet eredetileg két nagyobb egységbbl dlld
egyetlen miinek terveztem, amely Széchenyi kulturdja
6s kulturpolitikdja cimmel, egyrészt Széchenyi Istvdn
‘miveltségérol, mdsrészt az ¢ mivelddéspolitikai felfo-
gdsdrol és tevékenyssgérdl iett volna hivatva egy dt-

fogo szimtézist adni, a kiilonbozé teriileteken mutatko-

26 hdaborus nehézségek miatt atonbun csak a mi elsé,
de egyébként teljesen dndllé egysége keriilhet egyelbre
az olvasokiézonség elé, Széchenyi kulturdja cimen,
Nem adtam fel azonban a reményt, hogy révide-
sen, remélhetéen mdr a kévetkezé év folyamdn eljut-
hat az olvasékizinséghez Széchenyi kultirpo’itikdja c.
konyvem is, amely tobb tekintetben szerves folytatdsdt
fogja jelenteni jelen munkdnak, :

. Konyvem elinditdsakor leheletlen elmulascztanom,
hogy a kiszonet és a hdla szavaival meg ne emlékez-
Zem dr. Hermann I. Egyed, valamint dr. Sik’' Sdndor,
dr. Eperjessy Kdalmdn és dr.To6th Ldszlé egyetemi tandr
-urakrdl, akik azonfeliil, hogy .engem munkdm megird-
.sdban értékes tandcsaikkal segitettek, lehétévé tették
azt is, hogy a szegedi Horthy Miklés-Tudomdnyegye-
tem bardtainak tdmogaldsdval kb’nyvem‘megjelenhes-
s6k. ‘ '

Legyen ez a kinyv is annak a hdldnak és tiszte-
letnek csekély tandjele, amellyel ez a memzet tartorik
.8s tartozni fog legnagyobb fidnak, q modern Magyar-
orszdg, megteremtéjének mindiorokkeé.

Szeged, 1943. dprilis havdban,






Bevezetés B}

Egy-egy ember személyes kultdrajanak teljes fel-
deritése igen izgaté lélektani feladat. Az efféle tevé-
kenység igen bonyolult munka, s ennek egyetlen némi
eredménnyel biztaté formija csak az lehet, ha a fel-
doritend6 kultirat fejlodésének folyamatidn keresztiil
torekediink megkozeliteni, mégpedig 1gy, hogy mnem
csupian a fejlédést eldidézé bels¢ mwzihikai erdfeszité-
seket kisérjitk figyelemmel, hanem a kultdnaformald
kiils6 hatasokat is. . .

A lélektani érdekl6désen til azonban, kiilon torté-
nelmi érdekl6désre tarthat szimot, egy ilyenféle ku-
tatémunka eredménye akkor, ha a vizsgalédas targya-
V4 tett szemé'yes kultdra hordozéja térbenm is, iddben
is nagy hatasteriiletii egyéniség, mert :az ilyen szemsé-
lyes kultira mar nem csupan lélektani kuriézum, ha-
mem torténelemformalé tényezo.

A szellem ugyanis, mint torténelemformalé hato-
oré6 munkalasinak csak bizonyos, mar koénnyen észre-.
vehetd szakaszdban kollektiv valami, pontosabban: tor-
ténelmileg csak akkor vehetd észre, amikor mar kol-
lektive jelentkezik, egyébként az ilyesmi mindig, mint
egyéni kezdeménye:és indul meg valahol és valamikor.

Az, amit korszellemnek neveziink, s valaminé kol-
lektiv szubstancidnak érziink, mindig egyetlen sze-
mélyben kezd8dott valahol, egyetlen 1élekbdl sugarzott
sz6t a mellékgécok lancolatan keresztiil, s igy — a mo-
dosité koriilmények deformalé hatisit nem szamitwa
— minden korformalé eszmének, vagy eszmekornek,
86t végsl elemzésben az ezek altal determinalt esemé-
nyeknek is, személyes gazdaja van, noha ez a szemé-
lyes gazda legtobb esetben kinyomozhatatlan. '

A torténelemben arinylag ritka dolog a jelentis
Aramlatokat megindité személy ismerete, a folyama-
tok meginduldsinak, a torténelemalakité alapszikra
kipattanasinak koriilményei meg még akkor is isme-
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rotlenek maradnak legtobbszor, ha a személy maga is-
merds, mert hiszen a belsét, a ,lathatatlan embert, a
formalédas dispoziciéit és inditékait, még maga a hor-
doz6é alany sem ismerheti eléggé, hat még azok, akik
kiviilr6], esetleg szizadok messzeségébdl kisérlik meg:
azt megkozelitend,

Egy lélek ké,3t a maga bonyolult, s6ét kiszalt szer-
vezetében tirténelmi értelemben wjra megalkotni rop-
pait nehéz feladat még akkor is, ha olyan bisézes 16-
lektani adalekmennyxseg all réla rendelkezésére, mint
amennyivel a magyar, torténelemkutatis Széchenyi Ist-
vannal kapesolatban rendelkezik. Mégsem felesleges az
ilyen tevékenység, . mert a torténelmi személyiségek
bels6, szellemi szerkezetének, par excellence kulti-
rajinak kutatidsa nemcsak hogy nem érdektelen, hanem
a torténetirds szempontjabdl is egyenesen elsérendit
fontossagh, s6t a torténettudominy mai szellemtirté-
neti fokin nélkiilozhetetlen térténettudoméanyos teveé-
- Kenység, mert a jellem mellett éppen a torténelmi sze-
mély kultirija az, amely a torténelemformalé hatas
1egf6bb tényezdje szokott lenni.

A magyar torténelem-lélektani kutatiasnak, talan
éppen Széchenyi a legeszményibb _targya., Nemcsak
anyagi értelemben, mint ujabbkori térténelmiinknek
legtiizetesebb figyelmet érdemlé epochalis egyénisége,
hanem mddszeres szempontbdlis, mert alakjat, és tetteit
illet6en olyan béséges forrasanymg all a kutaté ren-
delkezésére, mint talan a vildgtorténelem igen kevés -
szomélyiségérsl rajta kiviill.

- Talan éppen ez is az egyik oka annak, hogy a
roppant nagy tudoményos érdeklédés és a viszonyla-
gos iddébeli kozelség ellenére is, alakja olyan elmosd-
dott, olyan bizonytalan, 4t nem érthetd, mert hatalmas.
egyéniségének szerkezeti alapformait sokszor szinte a.
felismerhetetlenségig elburkolja rank maradt gondola-
tainak gazdag ornamentikaja, amelynek orvényldé ‘vo-
nalai koézott rabul vergddik a szem, amely nem tudva
szabadulni az elemek tobzédasatol és ellentmondasaitol,
legtébbszor nem képes egyetlen apperceptiv képbe fog-
ni a legsqkpldalﬁbb magyar kolosszalis aranyait. -
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A Széchenyi Istvannal foglalkozd, egyre ndvekvod
irodalomban nincs is kisérlet egy hozza mélté szinté-
zisre 8 ami van, az szegényes és sikertelen.
Széchenyihez 4ltalaban csak nézépontok szerint
meriink hozzinytlni, egy-egy rétegszelvényt adunk ro-
la, ami nem is csoda, hisz Széchenyit, mint teljes archi-
tektirat egyetlen, mégoly vaskos konywvbe is beleszori-
tani, esak talan egy kivételes historizmust és mérete-
r2ésti irasmiivész zseni volna képes. Széchenyit megis-
merni és megrajzolni elég volna életpalyanak, ha akad-
na olyan ember, aki eléggé tehetséges, eléggé sokoldalu
és eléggd nmlazatos volna abhoz, hogy egy élet aran
igaz evangéliumot irjon mind\nyé,junk szamara a leg-
nagyobb és leghivebb magyarrél, a ,Lathatatlan Szé-
chenyir6l® a mindnyajunknal emberebb emberrdl és
magyarabb magyarrol a[kl ketszer halt meg, és mégis
elm fog mmdorokke

. de



WMir sind aber die Leute beinahe lieber,

die aus viel Wissen — irre geworden

sind, als die, die niemals eine meugirde

hatten anderer Menschen ihre Ideen und

Gedanken zu erfahren.’ ' )
Széchenyi: Napldk.



L.
A sziiléi haz ’

Az 8s6ktdl Kapott szellemi 6rokség kultdrformdlé
tényezd. Az idealizdlt Széchenyi Ferene: drnyék a leg-
nagyobb magyar alakidn. 4 magyar nagymemesi tdr-
sadalom XVIII. sz-ban _bekovetkezett hasaddskor o
Széchenyi-csaldd nem lett governing family. Miivelt-
ség wvolt-e Széchenyi Ferenc aufklirizmusa, vagy cSak
divat? Karrierjének alapja csupdn belpolitikai vélet-
lenség. Széchenyi Ferenc helyettes bdnnd tortént kine-
vezése és a regnikoldris kiozvélekedés. — Szerepe a jo-
zefinista politikdban, majd menekiilése a siillyedé ha-
jordl. A nemzeti dlldsfoglalds kovetkeztében csak egy
-pdlasztdsa marad, reakciondriussd és osztrdkkd lenni. 4
Martinovics-dsszeeskiivés és hatdsai. Volt-e Szichenyi
Ferencnek torténelmileg mérheté mennyiségii nemzeti
karaktere? — Az anya, mint torténelmi tényezl. Fes-
tetich Julia erésebb és magyarabb egyéniségnek ldt-
szik, bdr alakja torténelmileg homdlyban van. Hatdsa
Széchenyi egyéniségének kialakuldsdban jelentés.

~ 1

Minden személyes kultiranak van-egy tekintélyes
része, -amely nem tudatosan szerzett vagyon, hanem
szuggesztiv csaladi orokség. Az ember kulturajanak ki-
alakulisa mar joval a sziiletés elott megkezdSdik.

A személyes kultura csalidi eredetii részének leg-
t6bb és legfelismerhetébb eleme wmagatél értetédden
sziiléi elem, a nagysziilik kulturalis hozzajarulasa koz-
vetett voltinal fogva mar halvanyabb hatis s igy visz-

‘szafelé haladva, a nemzetségi kultura jelenléte egy
folyton fakulé sav a személyes kultira szinképében,
amely aztan valamelyik generaciés allomasnal észre-
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vehetetleniil a személyes kultira kollektiv nemzeti ka-
rakterébe simul bele,

Egy-egy személyes kultura kiszalt szovevényébdl
lehetetlenség két kiillon motollara gombolyitani az
egyéni és nemzetségi szalakat, ilyesminek gyakorlati
jelentdsége aligha is volna, mégis egy-egy személy
kultardjdnak képe hiinyos, elhibazott, f6ként pedig
érthetetlen az 6s6k, els6sorban a sziil6k belsé arcvo-
nasainak ismerete nélkiil, .o

Grof Széchenyi Istvan kulturalis alapdispozicdi-
nak felderitése sorin igen nagy nehézséget jelent, hogy
az apja arcképét szinte a felismerhetetlenségig atre-
tusalta a tortémelmi udvariassig ceéruzaja, gréf Fes-
telich Julia lelkisége pedig mindezideig szinte telje-
sen ismeretlen t6rténelmi teriilet.

'Grof Széchenyi Ferenc torténelmi arcképe a vele
foglalkoz6é -irodalomban! nemecsak elrajzolt, hanem
sok tekintetben ellentétes felfogast is mutat, Széchenyi-
Ferenc a legtobb torténetirénal, talan az egy Fried-
reichet kivéve, a felvilagosodottsag nagy bajnoka, ero-
sen szocialis beallitottsagli etikai zseni, kivételes in-
telligenciaji ember és mély nacionalizmusti patricta,
aki gyermekeit, tehat Istvant is, igyekszik j6 magya-
rokka mnevelni. Gréf Széchenyi Ferenc allitélagos auf-
klirista s-zellemiségére azonban fiatalkori atheista
szenvelgésen és az aufklirista II. Jozsef alatti szol-
galatAn kiviil, mas, komolyabb torténelmi bizonyiték
nem mutathaté fel, st élete, kulturdlis és politikai’
felfogisa, valamint tettei ugyancsak ellentmondanak
az efféle feltevésnek. Ami viszont egyrészt a magyar
nemzeti muzeum alapjat megvetd konyviar adoma-
nyozdjanak, masrészt a legnagyobb magyar apjanak
sz616 kegyeleth6l raercltetelt kontosét jelenti egy erds
nemzcti érzésnek, az nemecsak, hogy eléggé nem iga-
zolt 4llitAsnak ‘latszik, a tiizetesebb torténelmi szemlé-
16dés titkrében, hanem egyenesen gréf Széchenyi Ist-
vén. alakjanak megitélésénél idéz eld stlyos logikat-

1 Fraknéi Vilmos: Grof Széchenyi Ferenc. Marczali Hen-
rik: Magyarorezag torténete II. Joézsef koraban. Friedreich
Istvan: Gr. Széchenyi Istvan élote. I. kot. Szekfd Gyula: A

mai Széchenyi. Szekfi: Magyar Torténet VI, kot. Zichy An-
tal Gr6f Széchonyi Istvan élete, stb.
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Jansagokat és vet a legnagyobb magyar tiszteletre-
‘mélté figurdjira hatirozottan kedvezStlen Aarnyékot.

Nem kétséges ugyanis, hogy egy magyar nem-
zeti erényekben tindoklé apa &ltal hemzeti szellem-
ben nevelt és az aufklirista idealoknak megfeleldert
képzett Széchenyl Istvan feltételezése esetében, a leg-
nagyobb  magyar 1808-t6]l 1818-ig huzdédé életszakasza
nemesak nehezen mentheté emberileg, -hanem torténel-
mileg is, etikailag is, és {6ként lélektanilag is logi-
katlan, s6t abszurd volna. S valéban, nemcsak a Szé-
“chenyi Ferencre vonatkozdé forrasanyag, hanem a két
Széchenyit oOsszefogd komplexus bels6 logikija is azt
bizonyitja, hogy az apa alakjanak kozkeletli abrazo-
lasa nem annyira a torténelmi tirgyilagossig, mint
inkabb egy onmagibanvéve tiszteletremélté kegyelet
eredménye, a kegyeleté, amely a legnagyobb magyar
alakjara akar ugyan lopni még egy sugart, e helyett
azonban akaratlanul is erkélesi Arnyékot hozott létre
6s mégnagyobbra novesztette a Széchenyi-rejtélyt.

" A magyanr politikai életben mar évszizadok Ota
kiilon katcgoriat jelentd és oncélu osztalypolitikat
folytaté6 fénemesség nagy tulnyomoésigna része a” szat-
mari béke utani évtizedek soran fokozatosan udvari
arisztokraciava 'alakult at, ,governing family® lett
legtobbjikbsl, szemben a kuruc reminiszeencidkra ta-
maszkodé kozépbirtokos réteggel, amely inkibb terri-
toralis politikat csinalt, a varmegyei kozélet iranyi-
tasat vette a kezébe. '

Majdnem pontosan ugyanaz a hasadas volt ez,
mint ami az allodidlis és adomanybirtokos nemesség
kialakuldsival Szent Istvan koraban hétszéz lvvel
azeltt mar egyszer lejatszédott Magyarorszagon. Még
. az élettani és a belpolitikai koriilmények. is azonosak
voltak. Nagy birtokszerzési lehetdségek akkor is, most
is, a fiiggetlenség illuziéja egyfeldl, a rang, a kiralyi
kegy csabitisa masfel8l akkor is, most is, a palri-
archalis Konzervativizmus egyfelSl, az ¢letszinvonal
emelkedését jelenté udvari élet vonzasa masfel6l, vol-
tak azok a tényezdk, amelyek a hasadast akkor is,
niost is elSidézték, sét, hogy az analdégia még kisér-
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tetiosebb legyen, éppiigy. mint aRkor, most is ott mi-
k6dott a politikai tényezdk sordban a vallasi kettds-
ség disszocialé ereje mellett a kiilfoldi indigénak tér-
foglalasaval kapesolatos ellenérzés is, valamint a hely-
zet foldrajzi konzekvencianak Dunaninnent és Du-
nantilt egymassal szembeallité telepiilési, kultiralis
és politikar kiilonboz6ség meghokkentd hasonlosaga is.

Ily koriilmények kozott feltiinben kivételes jelen-
ségnek szamit, hogy a szatmari béke idején aulikus,
dunantuli Széchenyi csalad f6aga nem governing fa-
mily, hogy akkori feje, Zsigmond, vidéken, s6t vidé-
kiesen él. és, hogy Széchenyi Ferene, a dunantuli groé-
fi sarj vidéken nevelkedik, magyar médra és — ma-
gyarul. Ennek oka Széchenyi Zsigmond vélheté poli-
tikai allaspontian, valamint eréGteljes birtokszerzd s
birtokszervezd tevékenységén kiviil, gy latszik fele-

sége egyéniségében keresendo, . '

Cziraky MaAriaban, az imént grofositott Criraky
csalad patriarchalis neveltségii leinyaban egyaltala-
ban nem éltek még aulisztikus Oszténdk, s6t nem volt
benne semmi arisztokrata jelleg sem, ez az asszony
prototipusa volt az erdsen szerzé 0sztoni, s‘zorgalmag,
takardkos, egyszerii lelkiiletli -magyar nemesasszony-
nak, akinek gondolkodasan, nevelési elvein, altalaban
-minden megnyilatkozisan rajta volt egy Dbizonyos
tiszteletremélté provineidlis jelleg, A kézpalyara 16pd
Széchenyi Ferenc figurajan még nagyon sokiig meg-
latszott az anyai gondolkodésmoéd egyszeriisézének
kezenyoma, amelyet a tizennyole esztendds koratol
hisz éves koraig tarté theresianumi két esztendé nem
~tudott réla letérdlni.

Széchenyi Ferene kultirija nyugateurépai wvona-
sokat csak most és itt kap, a német és a francia nyel-
vet csak most és .itt kezdi elsajatitani, 18 éves koraig
a kotelez6 latinon kiviil, kizarélagos nyelve a magyar
volt. Amint minden vonatkozasban-g - vidéki, sét vi-
dékies, de nagyvagyoni magyar nemes provincializ-
musat testesitette meg, kozpalyira lépése is feltiinden
a-vidéki magyar nemes ifjak modjara tortént, egy évi
joggyakorlat utan 21 éves kordban a kdszegi.tablahoz
keriil koriilményeihez képest jelentéktelen hatiskorbe,
merthiszen akkor mar az egész nagy esalidi vagyon-
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nak kizarélagos ura, batyjanak egy évvel az el6tt .be-
kévetkezett haldla utin ugyanis § maradt az egyediili
orokos, :

A vele foglalkozé torténészek egytdl egyig, mint-
‘ha kissé tilsagos jelentéséget tulajdonitananak a the-
‘resianumi két esztendének. Hogy latokore tagulhatott,
az valészinil, hogy késébbi életében tobb vonatkozas-
ban érvényesitik hatdsukat bizonyos itt szerzett be-
nyomasok, az észreveheto életalakulasan, de hogy fi-
gyelemreméltd, a magyarorszagi atlagot jelentékenyen
- meghaladé kulturszinvonalra jutott- —volna, és hogy
aufklirista europeerré formalddott volna a két béesi
esztend6 alatt, azt kétségbe kell vonnunk, hisz a The-
resianum teljes miivelési ideje 12 esztendd volt, itt
6 két év alatt tehdt csupan -izelitét. kaphatott? De
egyébként is, nehezen indulé kozéleti palyaja, vala-
mint egész élete azt mutatja, hogy ha érintették is

aufklirista behatiasok a Theresianum modern levegd-.

jében, Széchenyi Ferenc egyéniségét, mint valaminéd

aufklirista kategériat nyilvantartani nem egyéb egy -

eléggé nem igazolt hipotézisnél. Nem valészinii ugyan-
is, hogy egy dusgazdag europeer a maga aufklidrista
szellemvilagat és kornyezetét minden ‘kényszerité ok
"nélkiil ott hagyta volna egy pesti patvaridért, majd
ogy koOszegi tablai iilnokségért csak azért, hogy eze-

ken a modorn Nyugateurdpatél oly tavolesd helyeken - . .

ifjisaganak legszebb. hét esztendejét minden elShala-
das nélkiill eltdltse éppen a rousseaui idedk viragko-
raban, kinn, a provincian. ' :

Hogy a Széchenyi csalid mennyire nem volt go-
verning family, s6t, hogy béesi szemmel nézve meny-
nyire jelentéktelen lehetett, bizonyitja az, hogy hat
esztendei kozszolgdlat utin a kOszegi tablai elnoksé-
get, amelyre pedig egy gréf, egy kiralyi kamaras ma-
gatol értetddden szamithatott, épp Ugy nem- kapta mer,
mint ahogy minden igyekezete ellenére sem sikeriilt
helytartétandesi tisztviselének sem bejutnia. Megki-

2 Gréf Viezay emliti meg Széchenyi Istvédnnak 1820-ban,

hogy apja volt egy  id6ben. atheista is. ,,Meinen guten alten
,Vater sah Papa Vitzay als atheisten . .“ (Naplék IL kot.-85.1)

(A , Naplok® megjelslés mindig Vlb/,ota Gr6f Széchenyi Ist- -

van Napléi. Bp. 1925. c¢. Fontes kladvanyt Jeldli)



14

sérli aztan.a gybri foispansigot elnyerni 1783-ban,

azonban ez sem sikeriil, bizonyitvan mindez azt a té-
telt, hogy terézidAnumi vonatkozasai, miiveltsége, fel-
vildgosult volta nem lehettek nala valami lényeges
vonasok és kézismert tények. )
Karrierjét . Bszterhazy magyar kancella.r protek—i
€i6jan kiviil egy belpolitikai véletlenség alapozza meg.
Eszterhizy kancollar gratissima persona volt I
Jozsef eldtt, s talain az egyetlen niagyar, akiben az
uralkodé a legteljesebb mértékben megbizott, Mikor a
Nidasdy generalis halélaval megiiresedett horvat ba-
ni méltésagrol van szd, II. Jozsef ezt egyediil Eszter-
hazyval hajlandé betdlteni, Eszterhdzy azonban, mint
magyar fokancellar tehesseggel nélkiilozketetlen sza-
maira. Az elébbi méltésag ugyanis kikeriilhetetleniil
zAgrabi, az utdébbi pedig még kikeriilhetetlenebbiil b"é-
esi tartézkodast kovetelt meg KEszterhazytol. A felme-
riilt nchézséget II. Joézsef egy 1. n. helyettes ~bani
tisztség megsgprvezésével haritotta lel, ugy, hogy a
horvat banni kinevezett Eszterhdzy megmaradt to-

. vabb Bécsben kancellarnak, s helyettes bani cimmel

N

egy végrehajté kozeg képviselte 6t Zagrabban, amely
végrehajté kozegnek azonban semmi lényegesebb do-
logban nem volt 6nallé intézkedési joga, mert a don-
tés jogat a kiridly meghagyta a ban kezében. Erre a

" helyettes bani tisztségre nevezte ki II. Jozsef Hszter-

hazy és Palffy kancellarok ajanlatira gréf Széchenyi.
Ferencet a kfszogi tablai iilnokot, aki kdprizatos mé-
retezésii installdcids iinnepségek keretében fogla.ha. el
hivatalat.3

" Ez a kinevezés orszigszerte nagy feltiinést kel-
tott. \
Mar fentebb: ramutattunk, hogy szokatlan jelen-

ség volt magnas jelenléte a provincialis hivatali élet-

ben. Mignasaink M4ria Terézia negyven esztendds

uralkodasa folyam‘:—in provincialis hivatalt a foispan- .,

3 Az installicié l\oltségeu'e Széchenyi ¥Ferenc nem Levo—
sebb, mint 37.905 frt-ot fizetett ki. (A horvat ban fizetése
5000 frt,-az alispanoké 1000 frt volt évente.) (Fraknéi: Grof
Széchenyi Ferene 97. lap.)
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sagon kiwiil nem viseltek, orszagos hivatalhoz viszont
c¢sak a Bécsbe tomoriilt aulikus fOnemesség — wvala-
melyik governing family tagja — juthatott. Ilyen ko-
ritlmények kozott mar a dusgazdag és grofi rangit ko-
szegl asszesszor is ‘eléggé feltiiné jelenség volt, -akit

% orszagos nemesség bizonyos jolesd biiszkoséggel ér-:
zett @ maga sorai kozott, most meg, hogy nem Bécs-
bol, - vagy - Pozsonybél, hanem & provinciakrdl keriilt
velaki orszagos méltésdgra, ez a helyettes bani kine-
vezés a magyar provincialis szemlélet prizmajan ke-
Tesztiill szinte: a municipiilis politika benyomulasanak
tetszett az orszidgos. kormanyzatba. A magyar vidék
kozvéleménye igen. sok és ‘nagy reményt flizott ehhez
a kinevezéshez, és senki sem képzelt mast, mint hogy
Széchenyi Ferene, a municipialis gréf, a magyar pat-
riotizmus kemény lovagja lesz bent, az aulikus kor-
aranyzati személyzet soraiban.. Ennek a rendkiviili ki-
nevezésnek a hire mindenfelé langragytjtotta a var-
‘megyék kozvéieménydének fantiaziajat s a lingok ha-
rapozasaban sziiletett meg Széchenyi Ferencnek, a tii;
zes patridtanak a legendaja.

Ez a szemlélet azonban optikai csalédasnak bizo-
nyult, )

A zagrabi fényes installacié iinnepélyes eljegy-
zése volt Széchenyi Ferencnek a mindenkori ‘és min-
denekfeletti lojalitissal, amely a vidéki elszigeteltség-
b6l varatlanul kiemelkedd gréof szimama nemesak ma-
gatartas leit egész tovabbi élete alatt, hanem uralkoddé
jellemyondas, vilignézeti. wvezértengely, politikai sark-
«csillag, etikal ecsomoépont, s6t szinte mar wvallas.

Aki tiizotesebb figyelmet szentel Széchenyi Fe-
rend kozpalydjanak, annak lehetetlen észre nem ven-
nie, hogy ennek a ‘szubaltern lelkiségii embernek min.
den kozéleti megnyilatkozisa mindenkor szinte mate-
matikai pontossiggal az wmralkodd altal determinalt
_ politikai, s6t vilagnézeti vonalban fekiidt. Grof Szé.
chenyi Ferenc helyettes bani kinevezésének pillanata-
t61 halalaig tokéletes sakkfiguraja lesz a Habsburg-
anonarchizmus gondolatinak,
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Helyettes bani szolgalata alatt indul meg II. Jo-
gse! nagy mandvere Magyarorszag onallé léte ellen.
Az elsé kiralyi intézkedés, mely igen nehéz helyzetbe
hozta II. Jézsef magyar bizalmi embereit a szen‘t‘ko~
rona Béesbe walé szallitisa volt, amelyet az uralkodsd,
minden jézan érvnek makacsul ellenallva, szinte dacos
csakazértissel hajtott végre, tgyszélvian kizaréan az-
ért, mert a nemzet titakozott ellene.t

A felzdulas altalanos volt, még a kancelliria és
a helytartétanacs aulikus urai is tobbszor felemelték
a szavuokat a kirilyl szandék ellen. T6bb féispan le-
mondott, masokat ellenallisuk miatt a kirily boesa-
tott el. Amint levelezése .elarulja, Széchenyi Ferencet
is lestj*otta a dolog, de 6 maradt.

Még hangosabb lett a nemzeti tiltakozas a nép-
‘Osszeiras kérdésében. Ekkor mar a megyék szervezett
ellenallasra késziilnek. Igen sok tekintet fordul Szé-
chenyi Ferenc felé® azonban egyszerre Kideriilt, hogy
~a nemzeti politika képvisel6i hid Teményeket fiiztek
a koszegi tablai iilnék leendé magatartisihoz, mert a
népodsszeiras kérdésében éppigy, mint a német nyelv
hivatalos nyelvvé tételével kapcsolatos orszagos meg- -
mozdulasinial — amelyben pedig benne volt Eszterha-
zy kancellartél az utolsé -hétszilvafas kurtanemesig

4 A sz korona Bécsbe vitelét nemesak nem indokolta

semmi — hisz az nem is tekintheté 4. n. 1eformintézkedés-
nek — hanem tételes térvények is tiltottdk, (az 1464, évi 2.
te-t6l az 1741, évi 2. te.-ig a torvények egész sora) azonfe-
liil, hogy a magyarsig szdmira rendkiviil nagy érzelmi Ikér-
dést jelentett. A magyar kozvélemény tudta, hogy ez a ki-
lonallas megsziintetését jelenti.
- 5 Barcsay Abraham 1784. szept. 7.-i levelében az ellenal-
lishoz val6 csatlakozéisra szblitja fel. A levél hangja olyan,
mint amelynek iréja ezt a csatlakozist magdatolértetédGen
bizonyosra veszi. Hajn6ezy Jo6zsef 1784. okt. 10.-i levelében
azt irja Sz.-nek, hogy a sopronmegyei rendek nagyon varjak
a legkozelebbi kozgytilésre, hol a népisszeirdsra vonatkozé
csasziri rendelet targyaltatni fog. — Mindenki ecsalédott,
mert Sz. ahelyett, hogy a nemzeti ellenallds oldalara &llt
volna, a csaszari rendelet ~végrehajtasiaban serénykedett, pe-
dig az eljiré csaszéri tibornok tapintatlanul meg is bantotta.-
(Fraknéi i. m. 98, 100. 1. Marezali: Magyarorszag torténete II.
Jézset koraban II, k., 381, 1) ! )
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mindenki — gréf Széchenyi Ferenc azt a magatartést .
tanusitotta, amit lojalitasa parancsolt s megelégedett

némi menteget6zéssel,® ha szemrehanyast tettek neki és
teheteflenségére hivatkozott.” Egyéni érdekei szem-

rontjabdl a helyzete tagadhatatlanul nehéz is volt. Po-
ziciéja friss volt még és bizonytalan, még csak igen:
vékony hajszalgyokereket eresztett a béesi talajba, vi-

szont a provincialis magyar vilaghoz a személyes és
politikai kapesolatok ezer -szilaval kotitte egy hizelgd
nimbusz kotelezd ereje. Szdmara egy nacionalista ma-
gatartas hanileti problémat jelentett, jollehet a gaz-
dag gréf a csaszari kegyen kivill egyebet aligha veszt-
hetett volna. Valaszthatta volna a legsimabbat, az Al-

lasr6l valé lemondasabt, 6 azcnban ezt sem tette, pe-
dig erre a lehetOségre, s6t szinte kotelességre taplnt.a.

tosan figyelmeztették is3

Igy aztin a Széchenyi Ferencnek oly békezfien
el6legezett nemzeti bizalom egyre fogyott, sét, ‘mlkor
II. Jézsef az Gsi varmegyei szervezetet halalra itélve
az orszagot tiz keriiletre osztotta, s az egyik ilyen ke-
ritlleti kirdlyi biztossagot Széchenyi elfogiadta, egyre.
novekvd bizalmatlansaggs, és ellenérzéssé alakult at.

Nem kétséges, hogy a keriileti kiralyl biztossag.
semmi esetre sem volt nemzeti misszid. Sem énmaga-~
ban nem volt az, sem a magyarok koziil nem akadt
egyetlen egy sem, a l\ancellama és a helytartétanaes
urait is beleertve aki nyiltan, és még kevéshé titok-
ban, annak tekintette volna. Az udvartél tavolabb al-|
16 korokben meg egyenesen altalanos elkeseredést val-
tott ki..s a helyzetet mi sem jellemzi jobbun, mint az,

8 . Deutsch .schreibe ich; micht als ob ich{ der meuen
Verordnungen wegen unsercr alten patriotischen Sprache
entsagen wollte: sondern weil ich mit- deutschen Biirgep zu
_thun habe“ — irja 1784. jun. 16-an. (Fraknéi i. m, 98. 1),

7 Ugyanebben az idében baritjinak, Pisztory Sandor
udvari tanicsosnak is panaszkodik II. Jézsef intézkedeseivel.
kapesolatban., (Fraknéi i-m. 99. 1, :
¢ 8 ,Szomoruan értettem, szerelmes baritom, hogy még-
most is komor kedvii vagy, Istenem, de boldog embernek alli-
tanAm magamat, ha huszadrésze volna hatalmamba azon te.-
hetdségnek, mellyel Te birsz, hogy tud‘nulhk mihelyt érdemes
okok ugy hoznidk magokkal ad ~vitam privatam et indepen-
dentem ' telietném magamat , . .** (Paszthory valaszlevele Sz-'
hez 1784; aug.. 7en) (Fra.knol i. m, 99.1);
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hogy az uralkodé @ltal leggutgesinntebbnek tartott
személyek koziil altala személyesen kijelolt 8 kandida-
tusb6l? is akadtak négyen, akik ezt a megtiszteltetést
visszantasitottak.1® Bizony, II. Joézsefnek nem volt
nagy valasztéka.ll A tiz kerileti biztos kozill hatot a-
kermanyzati személyzetbsl kellett kiemelni, s csak
négy volt kiilsé ember, két protestans, akik egyhézpo-
litikai érdekhol vallaltak a kiralyi biztossagot, br.
Révai Simon, egy stallumabél kicseppent féispan, aki
éppen valamilyen allasért jart Bécsben, s igy éppen ka-
pora jott, &s grof  Széchenyi Terenc. Hogy meny-
nyire nem jelentett kényszerhelyzetet Széchenyi Fe-
renc szimAra a népszeriitlen hivatal elfogadasa (évek-
kel kés6bb ugyanis azzal védekezett, hogy nem térhe-
tett ki eléle) annak Jjellemzésére felemlitjiik, hogy
gr6f Apponyi Antal minden kibuvé mellézésével ma-
cionalista, allaspontjara bivatkozva haritoita el ma-
gatél a megbizatist és II. Jozsef 1ri egyéniségére jel-
lemz6, hogy ezt nemcsak nem vette rossz néven téle,
hanem megbecsiilését is kifejezésre juttatta Apponyi-
val szemben. Igy talan érthetébb, hogy Szichenyi Fe-
renc szerepvallalisa kinos feltiinést keltet:. és nem-
ecsak a munieipialis tarsadalom malte el, 12 hanem az
aulikus arisztokracia is.13

9 F16bb nyole keriiletet akart.

10 Gr. Apponyi Antal, gr. Csaky Janos, gr. Jankovich
Antal, Izdenczy Jozsef. Szlavy Pal a dontés elétti napon meg-
balt. (Mareczali i. m, 441—470. 1)

11 A keriileti biztosok nem els6 vonalbeli emberek voltak
az akkori kizéletben, pedig a kir. biztossagot titkos tanacsosi
ranggal és 6000 frt. fizetéssel kototte ossze II. Jozsef éppen
azért, hogy csabitébb legyen. (Marezali i. m. 441—470, 1.)

12 II. Lipét alatt Sz. szeretett volna visszatérni a kiz-
é&letbe, azonban, mint volt kir. biztos, sziikségesnek latta
elébb tapogat6ézni, vajjon hogyan fogadna fellépését a koz-
vélemény. Ekkor irja neki egy prot. vezets személyiség, Ado-
nyi Gyorgy a tobbek kozott: ,, . . . Egyébirant mindazt, amit
biztosi hivatalkodasa alatt tett, onkéntes lemondasival elfe-
ledtette." — Ez mem egészen igy allt. (Fraknéi: i, m. 140. 1)

13 Gr6f Forgach Miklés f6ispan irja Hajnéczynak 1785,
jan. 15.6n:.,,A..gré6f barstai és tisztel6i nem .gydznek eléggé
esodélkozni a félott, hogy & miképen -vallalhatott el olyan-.
méltésagot, melyet az orszag torvénye nem ismer ... AKik-
belstidk, hogy a kozbecsiilést jotettekkel, nem’ cimekkel és
méltésigokkal kell kikiizdeni ¢8 mégis, noha- sziikség nem
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II, Joéusef helyzetével egyiitt Széchenyié is egyre
Tesziiltebbé - valik s el kell érkeznie az idének, amikor
a kozvélemény nyomésa elSl hatrilnia keil. Feltiind,
‘hogy Széchenyi visszavonuldsa éppen .a legiiszteletre-
méltobb. kiralyi elhatirozds, a kozteherviselés megva-
lésitasara iranyuldé elémunkalatok nyoman kovetke-
zik be. A kiraly 1785, dee, 30-4n kiadja a vagyonosz-
szeirdsra vonatkozé rendeletét, ami az elkeseredést
minden vonalon %jra magasra szokkenti, s ebbe most
mar hianytalanul belekapdsolddik a fOnemesség leg-.

~aulikusabb szarnya is. Széchenyi Ferenc januarban

beteget jelent, majd hosszas habozias utdn augusztus
végén orvosi bizonyitvany alapjan felmentését kéri s
az eldallt fonak helyzet eldl kiilfoldi utra megy. Ut-
kézben azonban egyre nagyobb mértékben kinozza a
:szanom-banom a csaszari kegy kockiravetése miatt s
Angliabél mar okt.. 29-én levélben 1jbol felajanlja
-gzolgalatait g esaszarnak, de-sikerteleniil.

Az angliai 1trél visszatérve sietve Béesbe kolti-
-zik, részben mert kényelmetlen lehet neki a magyar
:szemrehanyas levegdjében, szinte mintegy Kkikozositve
4lni, részben pedig, hogy aulikus érzelmeit demonst-
Té&lja, mert Nigy érzi, hogy erre lemondésa miatt sziik-
ség van. Ujbéli alkalmaztatisara azonban -igy isem

+ keriilt sor. Visszatértekor egyébként mar folyik a sze-

rencsétlen torok habord, s a pattanasig fesziilt az or-
szdg politikai hangulata,  majd II. Jézsef politikai
Tendszere teljesen oOsszeomlik, maga alia temetve a
nagyszivii teoretikus teljes erkolesi és- politikai 6nbi-
zalmat.

A siillyedd hajorél valé menekiilés javitott va-
lamit a nemzeti kozvélemény szemében Széchenyi Fe-
renc helyzetén, mindenesetre talan & volt az egyediili
.a keriileti kiralyi biztosok kéziil, aki, ha megtépazva
is, de mégis ki tudta menteni valamennyire reputa-

‘kényszeriti ri, hivatalt vallalnak, lelkiismeretiik furdaldsa
€l6]l nem fognak menekiilni.“ A sarokba szoritott Széchenyi.

. valasza ez voit: ,, . . . emberbarat. leszek a nélkiil, hogy meg-

gzlinnék jé6 Lczafi lenni. De ha e kettét megegyeztetni nem
lehet, ink4bb. emberbarat, mint patri6ta akarok lenni.“ (Ke-
let nélkiili fogalmazas Hajnéezy fratai kozott) (Fraknéi i m.
104, 106. 1)



20

ciéjanak maradvanynit a katasztréfabollt Frre min-
deneseire torekszik is, a gyermekeit a kozhangulat-
pak megfelelve magyar ruhdban jaratja!l® s melléjik -
magyar neveloét fogad.l® Fraknéil'? ebben Széchenyi -
Ferenc nacionalizmusara lat bizonyitékct, holott ez,
a’ nyilvinvalé opportinizmus mellett, az ezidében
szenvedélyesen lobogd nacionalista nyelv és ruhatiin- -
tetés Bécsizg hatd szuggesztidja, amely a nyolevanas
és kilencvenes évek forduldéjan olyan ‘erds, hogy a
féherceg-nador maga is magyar ruhat hord18 ‘Az
adott helyzeiben semmi kiilonleges hazafili erény
nines abban, amit Friedreich szintén, mint bizonyité-
kot emlit fel, hogy a Széchenyi hizaspar- a naluk
1789-ben latogatéban levl Kazinezy elétt tiintet az-
zal, hogy a gyvermekek magyarul is tudnak, '

- Ahogyan II. Jozsef slatt tilzé monarchista volt,

14 Lasd Adonyi Gybrgy mair idézett levelét, amely a
kézvélemény Sllaspontjat tikroz vissza, (Fraknéi i. m. 140, 1Y

15 .0 is (t. i. Széchenyi Ferene) Latomus és igem 36
helyen van a szive. Bétsben mind a’ fijinak, mind 2 leanya- .
nak magyar- asszony dajkédkat tart, akik a’ Tejre valobaw
hgrdozu’ik a kis grofokat a Bastyakon® .Paléezi Horvath A,
levela Kazinezyhoz. (Kazinczy levelezése. I. kit. 421. 1)

16 Tibolth Mihalyt. '

17 Gr6t Széchenyi Ferenc. Bp. 1902. A

18 Kazipezy igy szamol be errdl az orszagos lazrél: ,.A -
nadragoeskalk, haczukak, libernyakok egyszerre tiinnek e
Gombkétéink. nem  gydzik verni az aranyzsinort, sajtast,
kreppin rojtokat, paszoméntot; s Erdélyben, hol minden
aranyfonil elfogyott Kassir6l mene 3 kalaprojt és mente- "
kot6 s rem postaszekeren, hanem, hogy négy nap alatt mar
veliessék, a loveleket hord6é postan ... Lobogott a Zrinyi.
kucsmija minden fejen pipacsszin posztébol, fekete magyar
bardny prémjével s ennél eszesebb fejfsdénk: nem lehete.
mert legoles6bb volt s legalkulmasabb; lobogott a kéesagtoll”
a nyusztos kalpagokon s prémet novete szija folott minden.®
,,A parisi lipdintok helyett asszonysagaink fekete csipkés kon-
tyokat vevének fel, leanyaink partikat, s derekaikat villba:
szoritdk § kitényt kotottek ...* (Pdlyam emlékezete. 138. 1.)-

. sNagyvéradon 1789 .oktéberében Tisza Istvan balidra

csak két tisztvisel§ jott el német ruhaban: az’ egyiknek ka-
batjat dsszetépte a hazidr' (Szilagyi: Magyar nemzet torts-
note VIIL kot. 458, 1. e o
. Az egykori bécsi lapok magyarorszagi német tisztvise-
_16}. kiutasitisa miatt. méltatlankodnak. — A nacinalista nyo-.
mas’ tehat "feltfinden nagy lelietett s ez alol éppen Szécho'
nyi Ferenc nem- vonhatta ki magat.
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a IL Lipé6ttal bekoszonté nemzeti reformmozgalom
idején Széchenyi Ferenc is nemzeti reformerré valik,
hisz a kirdly is az, a vallaspolitikai orszaggyiilési
:kuzdelmekben katolikus léiére .a protestans egyenjo-
glisag hive,19 els6sorban, mert a kiraly is, koriilbeliil
-ezen az allasponton van,22® masodsorban pedig azert,
mert az 6 Il Jézsef alatt annyira kompromittalt sze-
mélyének sima visszatérését a kozéletbé az orszag pro-
-testans koreinek partfogasa teite lehetové.2:l

Amint II, Lip6ét szabadelviibb rendszerét I. Fe-
Tencnek a reformok gondglatavial sokkal kevésbbé ro-
‘konszenvezObb uralma valtja fel, Széchenyi Ferenc is
sietve reakcionariussa valik, bar az 4j uralkoddé 6va-
tosan kibontakoz6dé politikai allaspontjat Kkissé el-
.késve veszi észre2? A koronizas utin meglepetéssze-
~riien lemond reformbizottsdgi tagsagar6l?s sbt .a nem-
zeti kozvélemény nagy megiitkozésére arra is ra akar-

19 Magyar Kurir 1791. évf. 367. 1 ) ]

20 Laséd 1I. Lip6t 1790. nov. 7-én kelt kirdlyi leiratit,.
.amely ellen a katolikus klérus tiltakozott is, de 51kertelenu1
{Fraknoéi i. m. 145—146. 1)

21 ,,Az orszag 0sszes protestdnsainak szeretetében és

. 6szinte ragaszkodiasiban Nagyméltésigod ne kételkediék,

azok, mivel Nagyméltosagod igaz és Oszinte hajlandosagat

tapasztaltak, nemesak oOhajtjik, hanem azon is vannak, hogy

Nagyméltosagod az elSkelgbb kozhivatalok egyikére emeltes-

sék . .." (Abdonyi Gydrgy mar 1dezett 1790. maj. 20-i levele)
-(Fraknox i. m, 140. 1.)

22 Mar az az engedékenység is, amelvet II. Lipod . és
kormanya tantsitott a magyar reformrezgolédésekkel szem-
ben, nem annyira &szinte allaspont volt, mint inkabb a bel-
- 6s kiilpolitikai kényszerhelyzetnel: tett engedmény. A Lipé-
" tot kovets Ferenc esaszirnak a nehézségek megsziinte o6ta
-egy bator és Gszinte reakeiés magatartisra annyival nagyobb
Aehetisége volt, mert a Lipot alatt oly zilalt kiilpolitikai hely-
zet rendezddésén kiviil, .ebben a politikdban kész segitségre

lelt a francia forradalom felgl érkez6 egyre sotétebb hirek .

miatt ideges, s minden reformmozgolédisban a forradalom
nyitanyat szemléls fonemességben is. Az orszaggylilési zaj-
gasban Széchenyi Ferene nem vette észre rogton a Lirtelen
‘beaho politikai fordulatot.

23  Hat ugyanecsak lemondtnl az urbarialis depatatlo-
nak? Ha agy, bizony igen vétettél, hogy haziadnak ezen nagy
szolgalatot megtagadtad . ..“ (Piszthory levele 'Sz -hez 1792
“mov., 8-dn) (Fraknéi i. m. 164 l)
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ja birni a kiralyt, hogy oszlasson fel minden orszég:
gytlési reformbizottsagot.24

Ettol az id6t6]l kezdve Széchenyi Ferenc reakeio-
narius magatartisa egyre szembeszokSbb, s ennek in-
ditékai kizott az id8szerfitlen reformkereskedéssel most
meg mir az udvarral szemben (Glzasha ment gréf
megszeppenése mellett hihetéleg ott szerepel az az egy-
re er6sbodé riadalom is, amely a franciaorszagi vé-
res események hireire a magnasvilagon egyre inkabb-
erdt vesz. . .

A foari rend ., ezen kollektiv megszeppenése,
amelynek Fueter a ,.pani félelem” talald elnevezést ad-
ja, Széchenyi Ferencben a kétségbeeséssé fokozédik a.
Martinovics-féle @sszeeskiivés kipattanasakor, amelybe
sajat titkarja és partfogoltja, Hajnbéezy is bele van ke--
veredve, s6t neki magéinak is voltak némi Artatlan
kapesolatai Martinovicesal, gy, hogy a Gréve-piac
gyotrdé reminiszeenciait. most egyszerre n béesujhelyi
vérpad, vagy legalabbis a borton és a kegyvesztettség
s0tét iszonyata valtja fel lelkében.

A kormanyzat részérdl alkalmasint ra is ijesz-
tettek kissé,25 ami tokéletesen elég volt ennek g testi-
leg-lelkileg gyenge embernek,26 hogy most mAr min-
den politikai' kozosséget megsziintessen a nacionalista
korokkel, és patriéta nimbuszinak utolsé maradvanya-
it is dldozatul dobva, most méar, és ezutin mindig, ken-
dbzetleniil az 6 mindenaron lojalis emberi és politikai
arculataval mutatkozzék. Az 1795 utani években a nem-
zotli attitlidék amugy is erdsen mérséklédnek, kiilond-
- sen a vezetd féhari c¢saladok korében, hiszen a Marti--
novics - féle mozgalom liberalis-revolucionista elemet

24  Hogy jé kirdlyunkhoz elmentél, igen nagyra becsii--
16m szivedet, de azt megvallom, meg nem foghatom, mi le-
hetett az okod, hogy kiralyunktél a deputatiok dissolutiojat:
kivantad . . .“ (Paszthory levele 1793. febr. 7.) (Fraknéi i. m..
164, 1) :

25 ,Indenczy raijesztett, osztin maga is érzette, hogy-
ifjabb koradban freymaurerkedett . .. — irja 16la Kazinczy-
nak Kultsir Ferenc késdbb. (1809 januar 21-én  kelt lev.)
(Fraknéi i. m. 171, L. ’

26 ,, ... gr. Széchenyi gyenge lelkii, ugy, mint szemis
volt mindenkor.“ (Gr. Dessewify Jézsef levele 1809, mare.
1-én.) (Fraknéi i, m, 171 1.)
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.szinte elvalaszthatatlanul kuszilédnak kuruckodd-na-
cionalista motlvumokkal, legalabb is Bées felsl nézve,
gy, hogy Széchenyi mellett szinte az egész diszma-
gyaros, vitézkotéses barokkmagyar féiuri tarsadalom
‘Kompromittalva érzi magit. Széchenyiéknél is sietve
-a ladak mélyére keriilnek a magyar ruhik,?? az udvar
azonban egyelfre hiivisen fogadja a lojalitas készséges
hangsulyozasat és éveknek kell eltelnie s Széchenyi Fe-
rencnek 1j és 1j tettekkel?® kell lojalitasat bizonyitani,
mig djra ravetédik az uralkoddéi kegy sugara a somo-
gyi foispansig elnyerésével, 1798-ban.

Az a magatartds azonban, :amely Széchenyi Fe-
rend kézéleti palyajanak elss. perce 6ta a nacionalista
kozvéleménynek a csalédasok oly hosszi sorozatét
okozta,- megbosszulta magat, mert a muniecipialis ko-
rok meglehetdsen hidegen fogadjak. Ez az elutasitéd
magatartis mélyen sérti az alapjabanvéve érzé-
keny és adott esetben az erdszakoskodastol sem ide-
genkedd embert,2? akinél actus maioris pqt‘entiae-k 50-

27 A fsherceg-nador, aki eddig magyar rubdban jart,
mostantél kezdve tiintetSleg leteszi a magyar viseletet,
iranyt szabva ezzel az aulikus fonemesség megtartasanak.

28 Széchenyi Ferene a fr. habort céljara rendkiviili sub-

. idiumként 1796-ban 4000 mérd zabot, 1797-ben 12.000 frtot
adott az orszigos megajanliason kiviil. Ez a szokis hovato-
‘vibb az uralked6i kegy hajhaszasiva fajult az ambicidézus
fénemesség korében, ugy, hogy 1806-ban a rendek tablaja is
meghélyegezte, st egyes fbérendek -is felszélaltak ellene, A
jon. 17-i {iilésen br. Vay Miklos felszélalt a maginosok. se-
gélynyajtasa ellen, mert az ,kaput nyit arra, hogy hivata-
lok, méltosagok s kiiltinféle .kedvezmények pénzen vasaroltas-
sanak a megszorult udvartél ..." (Fraknéi i. m. 258. 1)

20  Tsten 4ldjon meg tégedet. Minthogy extraktusodat
(szdmadas) a gyakran kiadott parancsolat ellen még eddig
bé nem adtad, azt akarom, hogy holnap korian reggel ide-
hozni el ne mulassad, kiilonben vasra veretlek és ide ho-
patlak.“ — frja tiszttartéjdnak 1781. maj. 20-4n a 27 éves
Széchenyi Ferene. (Fraknéi i.. m. 132. 1))

1795-ben, 6, az aufkldrista emberbarit, jogtalanul, ha-
talmi ecszkozokkel fosztja meg nagycenki Jobbagya;t bizo-
,nyos foldektsl. A dologhél egy harom évig huzédé per lett,
.amelynek sordn a jobbigyok két felségfolyamodvanyt is
_nyajtottak be a kiralyhoz, okmanyok sorozatival bizonyitva,
.hogy a- kérdéses foldek még 1631 -ben vasarolt Orok tulajdo-
nuk. A pert a klraly a’ megyei bn()sag' elé6 utalta, ahol azt
a jobbagyok természetesen elvesztettsk, s6t a vezetdket Szé-
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s1tasok kovptkezteben kenyelmetlen‘, s6t sokszor le-
alazo helyzetenek tudata." A tulzéan aulikus fSispan és
a megyei kézvélemény kozotti ellentét évekig parazs-
lik, mig aztan sorozatos hatéxlmaskodé;sai,m amelyek-
be egyre jobban belehajszolta a kozbecsiilés elvesztésé-
vel €l6allt fonak helyzete, de még inkibb a mnemzeti
akarattal szembehelyezkedd- orszaggyiilési magatartd-
‘sadl egy évekig tarté hajszat robbant ki ellene, tu-
lajdon ségorai, ‘a Festetich gréfok és mas megyei té-
nyezék vezérlete alatt, A kirdly végiil is hatalmi sz6-
val menti meg f6ispani tekintélyének maradvanyait,
6 pedig érezve, hogy hLelyzete egyre fondk zabb ‘a-ma-
gyar korok elstt, hogy személyével szemben egyre nd
a gyilolet és a megvetés,32 teljesen és végleg . vissza-
vonul a kozélettol.

' Eletét ettél az 1d6t61 kezdve'egyre nagyobb' tial-
nyomésaggal a vallas tolti be tartalommal. Szinte ma-
gatol értelédben keriil 6 is, hiza népe is a béési szent-

-chenyi Ferenc vasra verette és lecsukatta. Még az elvett 18l-
dekért jiré jogos vételirat sem fizette meg nekik, legaldbbis
hét év mulva, 1802-ben még nyujtottak be hozza a megfé-
lemlitett jobbigyok ilyen targyld folyamodvanyt. (Fraknéi i.
‘m. 171—176. 1) ~ .

30 1808:ban egy harom évig hiazodé fegyelmi elJaras in-
‘('lult meg Somogy varmegye panaszara Széchenyi Ferenc £8-
ispin ellen harminenégy rendbeli hatalmaskodas miatt. Szé-
chényi Ferenc ennek kovetkeztében vonul vissza a kozélettsl.
(Fraknéi i. m. 263—270. 1.)

31 1802 6ta. a kormany és a férendi tibla kivetkezetesen
megakadalyozza a nemzeti gravamenek és kivansagok or-
‘ezdggylilési targyaldsat. 1807-ben a rendek eérelmi politikaja
mar .igen elkeseredeft. A sérelmek targyalasara vonatkozd
_kbvetelésiiket hatszor terjesztik a férendi tabla elé, s az hat-
szor utasitja ezt vissza. A% aulikus part vezérszénoka mind
‘a hatszor Széchenyi Ferenc, ak1 egyszerfien lehetetlenné tette
a sérelmek szonyegrehozisit. (Fraknméi i. m. 255. 1.) )

32 Kazinezy Ferenc bizalmas leveleiben' gyakran, lesujté
itéleteket -hangoztat réla, pelig 6 targyilages ember. Megiit-
kozését fejezi ki a folott, -hogy ,ausitriai médon gondolko-
zik, 6, aki ,masrészrl olyan szépen gondolkodott nemzeté-
.r6lL" ,,Hogy Széchényi nagy ember — volt, az tagadhatatlan.
Talélte magit. Fényért volt nagy, 68 igazi erd mnélkill, de
'nag-y volt. 1806. okt. 27, dee. 7. dec. 8-i leveolei, — (Kazmczy
levelozése IV. k. 385, 418, 422, lapok.)
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nek. Hofbauer Kelemennek a hatasa al4, mindinkabb
elmélyiilnek, s6t eltilozédnak vallisi vonatkozdsai, téar-
sasaga hovatovabb hozzé» hasonlé- rajongékbold? tevd-
dik ossze, s 1816-16] egyre gyorsuldé iitemben szakadoz-
nak el azok a szalak, amelyek még a foldihez  Kkbtik.
Hgy fokoz6dé spiritualizalodas ez, amelyben azonban
van egy gyotré, de egyben kibékité elem, s ez az, hogy
a legutolsé makacs szil, amely a. foldhoz fiizi, s amely
csak a halalos agyan szakad el, egy kései jussat kove-
telé platdi érzés, egy passziv vagy szemrehanyasa,
amely az elveszitett hazahoz fiizi.

Grof Széchenyi Ferenc egyéniségének allitélago-
san feltlind nemzeti kprakterét boncolgatva, érinte-
niink kell még két tényt, -amelyekre szinte kozhellyé
‘valt mar hivatkozni, mint az & nacionalista egyénisé-
gének perdénté bizonyitékara: s ezek 'a Nemzeti Mu-
Jeum alapjat megveté Széchenyi konyvtar eladoma-
nyozasa és az 6 magyar irodalompartolasa.

Vitathatatlan az, hogy a magyar miivelédéstor-
ténet mindkettiért 6rok hilaval tartozik Széchenyi Fe-
rend emlékének, a- két tény par excellence hazafias vo-
-natkozasait, és nem gyakorlati, hanem moralis szem-
~ponthdl valé felmérését illetben azonban a pontos és
‘becsiiletes torténelmi kritikdnak meg kell allapitanie,
‘hogy a két tény egyrészt kivételes, nem pedig tipikus
. gesztus, vagyis nem foghaték fel egy 4llandd maga-
tartas kisiiléseinek, mert hiszen e kettén kiviil Széche-
‘nyi Ferenc élote kivaltképen hazafias karaktert se-
“holsem mutat, masrészt pedig ez a két gesztus, mint.

. 33 ,Ich wohnte in dem Haus meiner Eltern — irja Szé-
“chenyi Istvan 1819-ben — mit denen ich wenig vertraulichen
“Umgang pflegte; da mich meine Ansichten mein Gemiith,
und meino so oftmaligen Abwesenheiten von ihnen beinahe
- ginzlich schieden. Thre Umgebung war nicht die meine Meis-
" tentheils (waren es aber) : Geistliche — oder 3unge Lente,
«lie wegen mnatiirlicher - Schwiche — zerriitteter Gesundheit,
‘und Secrupeln, bei. Zeiten 'schon, ein andachtswolles heiliges
Leben einzuschlagen pflegen.“ (Széchenyi: Naplok. I. kot.
“705. 1) : - . . o )

1
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maganos jelenség sem tekinthets kristalytiszta naci-
onalista megnyilatkozasnak,
Ha a torténelem-lélektani vizsgalédas tisztité wiz-

-sugardt egy kissé raeresztjiikk, a két gesztus romanti-

kus mazabol igen sok lepereg. Kideriil ugyanis, hogy
a konyvtir, roppant nagy immanens értéke mellett sem
jelentett Széchenyi Ferenc részérél akkora aldozatot,34
amilyennek elsé pillantdsra latszik. Kideriil az is,
hogy az adoméanyozas, mint igen sok mis egyéb is Szé-
chenyi Ferencnél, ¢ls6sorban nem a nemzet, hanem in-
kibb a kirily felé alkialmazott gesztus volt,3% s elsd

24 Frakn6i Vilmos idézett munkajiban 160.000 frt-ra te-
szi a Széchenyi Ferenc altal a kényvtarra forditott osszeget,

[} .- .
ez az Usszeg azonban nemcsak nem mutathaté ki, hanem nem

is valésziniisithetd. Ami pedig valésziniisithets, az nagyobb
részben ajindékozasra sziant diszes-katalégusok kinyomatasara
ment el, amelyeket Széchenyi mindenfelé szétkiildozott.

A kinyvtir nagyjabél hairom forrasbél eredt. Az elsé a
csaladi konyvtar magyar vonatkozasi része volt, tehat orok-
16tt vagyon, a masodik a Kovachich Méarton Gyorgytsl, 6000

forintért vasirolt: — Kovachich szerint, altala mintegy 20.000

forintnyi 4ldozattal létesitett — gyljtemény, s a harmadik
az 1796-t61 1802-ig, Ggyszélvin az egész orszag literatus tar-
sadalmanak segitségével gyiijtott anyag, amelynek jelentds
részét Széchenyi magyar vonatkozasi konyvtaranak hirére,
taniték, tanarok, papok, diakok, irék, falusi parédkiak leveles-
14daib6]l, maginosoknal hanyédé lim-lomok tomegébdl, "ki-
sebb maginkonyvtiarakbol stb. gyiijtottek nagy lelkesedéssel
83 Széchenyire nézve aranylag nem megerdltetd anyagi al-
dozattal ossze. Az, amit Széchenyi Ferene kionyvek és ok-
iratok vasarlasara aldozott, komoly szamitassal nem te-
heté tobbre 20—25.000 forintnal, ami Széchenyi Ferenc . két
milli6 forintra becsiilt vagyonidhoz és ennek megfelels jove-
delméhez képest igazan nem jelentés Osszeg, ha meggondol-
juk, hogy a felét sem teszi ki annak, amit helyettes bani és
somogyi -f6ispani installdcidéinak Kkoltségeire kifizetett. (A

ketté egyiitt mintegy 50.000 forintba keriillt. Lasd Fraknéi -

idézett munkajat.)

A diszes kiallitasd, 15 vaskos kotetet kitevs katalogus
eldallitisi koltségei mintegy 25—30.000 forintot tehettek ki.
E katalogusok kiadisa sok tekintetben hitsig kérdése volt
Széchenyi Ferencnél, aki ezzel kinyvtaranak, vagy talan in-

" .kabb 6nmaganak, egy kis .eurépai reklamot akart csinilni.

35 Elénken ramutat erre a méd, ahogyan ebbe az ado-

- méinyozdsi tigybe Széchenyi Fereno a kirdly és a nddor sze-
-mélyét belekapcsolta, a konyviar feliratdba a Xiraly ég a

nador nevét beleszerkesztette, s6t mar maga az a tény is,
hogy ebben az iigyben nem az éppen iilésezd orsziggyiiléshez
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stAmi motivuma — részint egyéni, részint csaladi —
hiusag,3® de kideriil az is, hogy a konyvtir gyijtemé-
nyi teliességének fenntartdsa a magyar és magyar
vonatkozasti irodalom névekedésével a szazadfordulén
mér egyre kellemetlenebb terhévé kezd valni a Szé-
chenyi-jovedelemnek, valamint az is, hogy az ajandék,
bels6 természeténél (speciilisan magyar konyvtar volt)
és a kiils§ korillményeknél fogva szinte kizardlag esak
a magyar nemzetnek, vagy valaming .magyar intéz-
.ménynek volt adhaté. Vagyis a Széchenyi konyvtiar
magyar célra torténé eladomanyoziasihoz nem kellett
valamind pozitiv és a magyar kortarsakénal jelento-
sebb nemzeti érzésnek kézremunkalnia, Végiil ide kell
jegyezniink 2z adominyozas kiilonos méd:at is. Gréf
Széchenyi Ferenc kérvényt nyujt be a kiralyhoz az
.adomanyozas engedélyezése irdnt, a konyvtir elneve-
zésébe beleszerkeszti a kirily és a foherceg-niador ne-
vét, a kionyvtaradomanyozassal kapesolatban a kauts-
lak egész szivevényét koti ki a maga és utédai szama-
ra 8 a kérvényben kérelmezi azt a mindenki szamara
magatol értel6dd .,jogot®, hogy a tovabbiakban is ajan-
dékozhasson a konyvtarnak konyveket ... holott a
gesztus hazafias Jjellegze esetén mindez elintéz-

hets lett volna egy orszaggyiilési beadvannyal. Meny-

fordult, ami a legtermészetszeriibb lett volna, hanem a ki-
ralyhoz. (V. 6. Fraknéi i. m. 235—240. 1.)

36 Grof Széchenyi Ferenec felhaborodik azon, hogy Xo-
vachich Formulae solennes -Styli e. kiadvanyaban a Széche-
nyi konyvtar kézirat katalogusat lekozolte, illetSleg kiad-
vanysorozatit a cerki kinyvtar kéziratkatalogusival nyi-
totta meg, mert neki ,soha nem volt szindékiban wsajat
konyvtaranak kéziratkatalogusat” egy az Osszes magyar vo-
natkozasi kéziratok egyetemes tariaban kiadni. (Fraknéi i. m.
232. 1)

A Lkényvtar alapité levelében kikotiotte, hogy a kdnyv-
tar a Széchenyi nevet visclje és soha Ossze me kevertessék
mas konyvtar anyagival. Az elnevezissel kapcsolatban ki-
emeli: ,Keresztnevemet nem kivianom a feliratban feltiintet-
. ni, mert nem akarom, hogy hifn dicsekvésnek tinjék fel el-
jardsom.“ (A csaszarhoz intézett kiérvényben.) (Fraknéi i, m.
235—240. 1) '

Egyébként néhany évvel elébb egy cseh mégnds, oz
egyik Kinsky grof adomanyozta kényvtarat a cseh nemzeti
konyvtar céljaira. Sz, F. a mintat innen vette.
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_nyire messze van mindez a fid 1825-1 gesztusatél a Tu-
doméanyos Akadémia megalapitasaval kapesolatban!
Irodalompartolasaval kapesolatban legyen elég
annyit -megjegyezniink, hogy az kordivat, sot kortii-
net volt akkoriban, nemesak nalunk, hanem kiilféldon
is, afféle barokkos szokas, amelyet Széchenyi Feren-
¢en kiviil igen sok f6dr gyakorolt37? éspedig sokkal in-
kibb féur, semmint magyar voltinal fogva, legfeljebb
talan azzal a kiilsnbséggel; hogy a tobbiek inkabb a fele-
- gégiiket szerepeltették ezzel kapesolatban. Egyébként a
‘grof Széchenyi 4altal erre forditott Osszeg, mint nem-
zeti aldozat, nem tekinthetd jelentékenynek, és nem
tekinthetd kiilonésen hazafias t{evékenységnek sein,
“mert német nyelvii imakényvekre és egyéb pietiszti-
kus kiadvanyokra, valamint osztrak Waritativ intézmé-
nyekre ennél jéval jelentOsebb osszegeket aldozott.

Gr. Széchenyi Ferenc alakja és politikai palyaja
£616tti szemlélddés végén elkeriilhetetlen a kutaté 'sza- -
mara, annak a keresése, hogy mi lehetett az a vonzd-
erd, ami a gazdag és fiiggetlen arisztokratat abban a
politikailag kényes korszakban olyan népszeriitlen,
visszas, sot silyos helyzet vallalisara oszténdzte. mint
amilyet az & politikai szerepvallalasa jelentett. Fel
" kell vetniink a kérdést, hogy alapos torténelmi é&s 1é-

lektani meggondolids utidn lehet-e magyarnpk, és na-
cionalista lelkiiletli embernek tekinteni Széchenyi Fe-
rencet, vagy teljességzel meg kell fosztanunk alakjat
ettdl .a rokonszenves vilagnézeti vonastél és a naciona-
"lista gatlisokat nem ismerd lojalitias-eszményt kell
kizéleti tevékenységének tengelyébe allitanunk?

A kérdés kétségkiviil nehéz, mert éppen a magyar
térténelem produkalt oly sokszor olyan korszakokat,
amikor a tevékeny lelkek abba a fajdalmas dilemma-

ba keriiltek, hogy valasztaniok kellett egy konstruk-
tiv, de nemzetecllenes, vagy ilyennek latszé élet és a
hazafias tétlenség, sét esetleg az erépocsékols és im-
produktiv kuruckodas kozott és bizony nagyon sok-

.37 Banffy grofné, bzv, gréf Bethlen Laszloné, grét Te-
leki Samuelns, Marczibanyi, gr. Kohary Ferene, gr. Viczay-
né, gr. Desewfty Jo6zsef,. hg. Grassalkoviph Antal stb.
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szor, ha torténelmileg esetleg helytelen is, de politi-
kailag az improduktiv, vagy éppen az obstruilé ku-
nuckodéls ‘volt a pillanatnyilag helyes és pillanatnyi-
lag erkolesds allaspont.

S valéban, egészen 67-ig, s6t még azutan is, a Habs-
burg korszak magyar guvernementilis személyiségei
nagyjabol harom csoportba oszthatok. Az elsé csoport-
ba tartozok jellemzdje m monarchikus lojalitassal pa-
rosult- hidegvér{i megtagadidsa a magyar nacionaliz-’
musnak, és eszméinek, a masik csoportba a nagysza-
ma gyongék és megalkuvik tartoznak, kiknek egész
kozélete nem volt méas, mint a benniik él6 mnaciona-’
lista bsztonzések ellen elkiovetett folytatélagos-hézassag-
torés. Csak igen kiesiny azok szdma, akik nacionalis-
ta vilagérzésiik iranti tragikus hiuségeel szolgaltak az
aulikus korméanyzati rendszert azért, mert vagy mne-
héz és kikeriilhetetlen missziét lattak abban, hogy val--
laljak a villamharité és a vastti iitkozé nehéz és ha-
ladatlan szerepét, és sorsat, vagy pedig zsenialitisuk
legy6zhetetlen koveteldzése donttette le ivelik a na-
cionalista tilalomfakat,

Melyik hat az a kategéria, amelybe Széchenyi Fe-
rond sorolhat6? Nacionalista-e hat 6 waldban, s ha
igen, a hat évi eredménytelen és barmadrangd pro-
vineialis kéztevékenység utin hirtelen felsugarzé kar-
rier-lehet6ség kapraztatta-e el csupan annyira, hogy
népszeriségdt és tisztes nacionalista johirét is haj-
landé volt odadobni a csaszari kegyért, vagy egy ma-
gasabb szemponti misszidt latott kozéleti szerepvalla-
lasaban? Rang, cim és hataskdér volt-e az Ahitott ér-
ték, amelyet hajlandé volt nacionalista tisztességével
is megvasirolni, vagy nemesebb motivumok vezették,
avagy esctleg eget kérd zsenialitisa ostorozta, amikor
népszerfitlen és nemszetellenes tevékenységére . vallal-
kozott? ' :

Zseni nem volt, az kétségtelen, habozo és halalaig
kialaknlatlan puha figurdja igen messze esik a Szent
Istvanok, Hunyadi Matyasok, grof Zrinyi Mikéssk,
Kossuth_ lajosok mindent merd és mindevt kockaztaté
keménységétdl, de hianyzik beldle a Fratcr (tyorgyok.
a Széchenyi Palok, Szécuenyi Istvanck. Eszterhazy
Ferencek, Gorgey Arthurck poiitikai édiumokéat val-
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lalé heroizmusa is. Messianizmusrél mit sem tudunk
lelkiiletében kozeletében valamind zirt programmsze-
riségének nyoma sincs. Kbzéleti szerepvallmasansk
valamilyen politikai misszié jelleget adm !ebetetlen-
ség. Ha pedig ez igy van, akkor esak a cim‘és rang
altal elkapraztatottak csoportja maradna a szamara vagy
az, hogy egyszeriien nem volt nacionalista, lelkiség mint-
ahogyan nem volt aufklirista sem, hanem mindig ala-
zatos arnyképe volt a Legfé6bb Tekintélynek, s talan
az volt a tragédiaja, hogy ez a Legfébb Tekintély
generalis eszmékben is és fizikai személyekben is
olyan rendkiviil gyakran valtozott éltéhen s ennek
kovetkeztében kellett az allanddésult politikai és vi-
lagnézeti metamorfézis 4allapotiban €lnie. Gréf Szé-
" chenyi Ferenc élete az Ugyszolvan sziinettelen politi-
Kai és vilagnézeti ingadozisokat befogd .egyetlen Ori-

asi metamorfézis volt, amely ndala olyan belsd és
olyan tokéletes, hogy azt mair nem is szabad valaminé
konjunkturalis erkélesi negativumnak {ekinteniink,
s6t éppen a legfébb tekintélyhez valé szoros igazodés
Széchenyi Ferenc szellemiségének és életének egyetlen
szilard pozitivuma, valésaggal foglalata egy etikai
rendszernek, szinte mar-mar szenvedély. Hiszen élete
elsé része éppigy pietisztikus kiralyiméadat volt, mint
ahogyan élete ‘alkonyat is ugyanaz a lojalitas tolti be,
csak a személy cserélodik fel, a kirily helyébe az Is-
~ten 1ép, mert éppen az Onalarendelés mélységes 0sz-
ténszeriisége az, ami vallisi szenvedéllyé mélyiil en-
nél a heteronom léleknél, aki alig ezy negyedszazad
alatt II. Jozseftél — Hofbauer Kelemenig volt képes
eljutni. Pontosan igy a legfobb tekintélyhez wvalé szo-
ros igazodis maximaja volt az az erd is, amely Czi-
raky Maria fiabél, a provincialis magyar nemesbdl a
Landstrasse-i palota németiil beszéls, ird, gondolkodo,
érzé és imadkozé Oreg osztrak magnasat kiformaélta.

Feladatunkhoz képest taldn kissé tulsoknak lat-
szik az, amennyit Széchenyi Ferenc alakjaval foglal-
koztunk, azonbam a fiu rejtélyes egyéniségéhez vald
kozelférkozés ezt éppugy megkivanta, mint ahogyan
sziikségesnek mutatkozott Széchenyi Ferenc elrajzolt.
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alakjat megfosztani végre egy - idegen ékesség-
t6l, mert igy a figurija disztelenebb ugyan, de szem-
-1életiink igazabb, torténelmibb és becsiiletesebb rdla,
Ugyanis nemesak méltatlan volna, hanem torténelmi-
lez sem volna eléggé indokolt, ha Széchenyi Ferenc
alland6 igazodasat az wuralkoddéhoz valaminé alantos
konjunkturalis alaptermészetbdl szirmaztatnank. Ugy
hisszilk, sokkal ink4bb megkozelitiiik az igazsigot ak-
kor, ha az egyéniségére erdltetett mnacionalista jelleg
helyett: a meggydzédéses lojalitist helyettesitjiltk be
ogyéniségmagyarazé alapvonasnak. Igy -nem marad
ugyan patriéta — mert az nem volt —, de tette és ma-
gatartisa sokkal tiszteletreméltébbakka valnak a tor-
ténelmi vizsgalédas eldtt.

De meg azonfeliil végig kellett kisérniink &t me-
tamorfézisinak azon az utjan, amely a magyar talajrol
Béesbe vezette el, hogy érthetévé valjék _annak a ma--
sik nagy metamorfozisnak rejtélyes szﬁkséglgépisége,
amely a Landstrasse-i palota osztrak méagnisinak
Bécsben sziiletett fiat olyan végzetszeriien visszahozta

N

ide, hozzank, a »esunyacska hazaba.” N

4

’

Azokat a csaladi tényezéket kutatva, amelyek ott
vannak a Széchenyi Istvan lelkiségét meghatarozo
broklott elemek ko6zott, nem hagyhatjuk figs;glmen kiviil
Festetich . Julia alakjat sem.

Bar ¢gy személyes kultima irdnyédnak, valamint
ennek a kultirinak formajit megszabd milibnek elsé
tényezlje az apa, a legmélyebb belsd "alapdiszpozicié-
kat az anya adja megz mindenkinek, a ecsalidi ténye-
z6kre valé utalas hidnyos és egyoldala lenne tehat az
anya alakjanak megviligitasa nélkil. ‘

Sajnos, Festetich Julia esetében sokkal nehezebb
a helyzet, mint Széchenyi Ferencnél volt, mert Szé-
chenyi Istvan anyjanak alakja torténelmileg meglehe-
tésen homéalyban van. o ‘

E tanulmany célkitiizései nem engedték meg en-
nek a kiilon tanulmanyul kindlkozo, s Széchenyi Ist-
van kulturalis arcképe tekintetében csak egy szelvényt
jelents teriilet tiizetes feltarasat, azért meg. kellett elé-
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gedniink a konnyebben hezzaférhetd, sajnos- azonban .
talontil szerény sanyaggal, s a hiinyok hipotétikus
kiegészitése feletti birilatot a Jovo kutaté munkanara
kell biznunk, Co

Festetich Julia Festetich Pa138 béesi udvari ka--
marai alelnoknek, a Dunantilon hatalmas foldbirtok-
kal3® rendelkezd, 1770-ben grofositott arisztokratinak,
és gr. Bossanyi Julidnak, a Divék-nembeli 6snemes gr.
Bossanyi Imre alorszaghiré leaAnyamak, Maria Terézia
els6 udvarholgyének és intim baratnéjének4© a leanya
volt; ,

Mivel az apa hivatala éppugy, mint a2z anya ud-
vari méltésaga is, allandé béesi tartézkodast kivant
meg, Festetich Julia gyermekkorit Béesben élte le, itt
nevel6dott, de a kuruc Bossanyiak4! hagyoményai-
hoz képest er(sen magyar szellemben. Nevel6je is ma-
gyar, piarista volt, Nagy Jeromos, a rend Benyik Ber-
natot, Dugonics Andrast, Perczel Imrét, Pallya Istvant,
Simai Kristéfot felmutaté nemzedékébdl, s ez a tény
a: bécsi kamarai alelnsk és a Kirdlyné udvarholgyé-
nek linya esetében, Béecsben” mem volt minden accen-
tus nélkiil vald, még a XVIIL szd. hatvanas evelben,
tehat a hétéves habori: évtizedében sem.

lete viégéig igen -jél és szivesen beszélt magya-
rul‘2 s ez Bossdnyi Julia és Nagy Jeromos hatisan
kiviil annak is koszonhetd, hogy felcseperedve — &
hetvenes évektdl kezdve — tgyszélvan allandéan Ma- .
gyarorszigon, férjhezmeneteléig tilnyomoérészt Sazh-
on lakott s DBécshez kotott sziilei és katonaskodd

38 Fraknéi szerint Festetich Gyorgy lett volna az apja’
(V. 6. Fraknéi: Gr. Széchenyi Ferenc 88—89 lap) ez azonban
tévedés, id. Festetich Gyorgy nevii tagja a csaladnak ezidd-
ben mem volt. .

39 168.000 hold. -

40 Maria Terézia Bossanyi Jalia karjai kozott halt meg.

42 Bossanyi Jilia nagybdtyia pl. maginak’ Beresényi
Mlklosnak volt a titoknoka.

* 42 'Mikér fer]e é8 gyermekei hizassiginak negyvenedxk
éviorduléjan egy magukszerkesztette diszalbummal ajandé-
kozzdk meg Festetich Jiliat, ezt az albumot magyarul szer-
kesztik, pedig a csalad alig tud magyarul. Széchenyi Istvan
is pl. Liebenberget bizza meg, hogy szerezzen valahonnan Sz4-
méira egy magyar nyelvii alkalmi verset, (V. &. Manlath Gr.
Sz.-1. levelezése 1. kiot. 39. lapon levé levéllel.) . L
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Gybrgy batyia helyett ellenérizte a kiterjedt latifun-
diuvm iigyeit, névérével, Konstancidval egyiitt.s3

A csalid gazdagabb, és — mint gowerning family
~ elékelébb wolt a Széchenyi ecsaladnil s Festetich
Jilia elsé hazassiga a feltéinden joarci Széchenvi Jo-
zgeffel szerelmi hazassig volt. Széchenyi Ferenchez
— aki mar batyja életében is feltiinden érdeklédott s6-
gérnéje irantt4 — alig két éves hazasélet utan fiata-
lon 6zvegyen maradva 1777-ben ment kiilén papai en-
gedéllyel feleségiil, gyszélvin apja akarata ellenére.

Széchenyi Ferene esak harom évi udvarlas utin
és igen nehezen nyerte el a feltiinfen szép ségornses
kezét, s ennék nem csupin Festetich Pal ellenzésett
volt az oka, hanem az is, hogy az ozvegy ugy latszik
kissé nehezen melegedett fel a kérdként jelentkezb sé-
gor iranyaban.4?

Festetich Julia csupan két évvel volt fiatalabb
az uranal, Egyébként is hatirozott, kezdeményezd- és .
tiszteletet parancsolé egyénisége mellett talan ez a
masik magyarazata annak a jéval tobb, mint valé-
szind ténynek, hogy donts életfordulatok ideién 6 vet-
to at habozé téveteg férjét6l a gyeplot.e8

43 Néhany idevigd levele — gazdasagi beszamolé — van
a keszthelyi hercegi levéltarban.

44 ... de a3z mint litom, mdr az linéan kiviil jartal,
midén azt igéred, hogy mindenekriil tudésitasz, s még is fe-
leségem nadjobb bocsben volt elSted, mind testvér batyad.*
— Széchenyi Jozsef szemrehanyé levele, mert Ferenc csak fe-
leségének ir, neki nem. (Csal. levélt. I 9. 1. 16))

45 Még a kor barokkos szokiasihoz képest is aradozé meg-
szolitasokkal illetik: , I’ adorable Julie® ,L’incomparable
Julie* ,Meinem eingefleischtem Engel, meiner adorablen Ju-
lie, kiisse die Hinde" — irjak neki & hetvenes években. (V.
6, Fraknéi i. m. 90. 1.)

48 Festetich Pal tobbszor 6vést emel a hizassagi terv el-
len. (L. Fraknéi i. m. §8—89. lapjait.)

47 , Hogy a% menyemnek semmi levelét nem veheted,
reménlem az az oka, hogy azt kivanja, hogy 6tet elfelejtsed.
Azért, ha azt kivanja néked, annyival konnyebben eshetik
néked elmédbiil kivernie, mivel az altal az 6 kivansagat bé-
teljesited s részedriil szivednek nyugalméat jobban megtala-
lod* — Cziraky Maria levele. (Cs. lev. L 9. 1. 16)

48 Szinto kétségtelen pl., hogy 178¢-ban, mikor, mint
ker. kir. biztos a fellingolé nemzeti ellenérzés kivetkeztében
* olyan rendkiviil fonak helyzetbe keriilt, a felesége ribeszé-



Kegy erotelies egyénisézii feleség feltételezése
ogyébként is nélkiilozhetetlen Széchenyi Ferenc torté-
nelmi megértéséhez, mert egyénisége é&s tettei kozott
érezhett egy ismeretlen tényez6 hatiasanak jelenléte,
amely nem lehet més, mint az, amely a torténelem-
ben férfiak altal tanidsitott magatartisok hosszit so-
ra mogodtt ott van, mint anonym torténelmi tényezd, s
ez: az asszony. Széchenyi Ferenc kozéleti megnyilatko-
zasainak logikai és 1élektani magyarazatanil nem nélkii-
lozhetjikk afféle behatasok feltételezését, amit egy
energikus egyéniségii feleség gyakorolhat passzivabb
lelkiségii férjére. ‘

Az az asszony, aki 43 évig tud élni ura oldalan a
nélkiil, hogy annak egyetlen tulzisa hatissal volna
r4, aki tudott felvildgosodott lemni a nélkiil, hogy —
mint Széchenyi Ferenc — atheistava lett volna, tudott
lojalis lenni a nélkiil, hogy — mint az ura — dena-
cionalizalédott volna nem lehetett jelentéktelen
tényezé a Széchenyi-hazban, s mivel Festetich Julia fi-
gurija sokkal erdteljesebb magyar vonasokat sejtet, mint
az urdé, kozeldllé a feltevés, hogy a Széchenyi Fe-
renccel kapcsolatos naciomalisia pozitivamok magya-
razata Festetich Julidban keresendd.4®

lésére mondott le tisztségérsl egy fél esztendei habozas utin.
Ugysz6lvan a felesége vitte magival ‘utazni, el6bb Spaaba, .
majd Anglidba. Hogy a dontd elhatarozis Festetich Jliatol in-
dulhatott ki, mutatja az is, hogy Széchenyi Ferenc Anglia-
bol oktober 29-6n mar levélben tujra felajanlotta szolgalatait
1I. J6zsefnek 8 nem rajta mult, hogy ezt az ajanlkozast nem
vették figyelembe.

49 Madarasz Jinos somogyi iigyvédnek egy Julia-napi
tisztelgé latogatas alkalmdival, 1818. febr, 16-an, Béesben Fes-
tetich Julia -allitélag tobbek kozott a kovetkezdket mondotta:
»Igen, & (t. i. Széchenyi Istvan) katona, de az nem az 6 pé-
lyaja, én neveltem 6tet, 6 egészen az én legkedvesebb niéven-
dékem, én ismerem az & szellemét, lelkiiletét; 6 szivvel s 16-
lekkel ‘magyar; meglatia iigyvéd tr, Magyarorszigban még
olyan nagy hazafi ember nem volt, mint 6. () kiilonds szere-
tettel viseltetik irdnyomba; 6 most itt volna, az én mnevem
napjat sokért el nem mulasztana; Anglidban van azonban,
engedelmemmel nem sokara baritjaval, Bar6 Wesseelényivel
Amerikaba ntazik® . ... ,Megengedjen iigyvéd tGr, hogy ennyi
kérdéseimme! farasztom, de tsak a Magyar érti a Magyart,
Somogy életem leg .kedvesebb emlékii helye. — A forras
szerz§je a tovabbiakban azt allitja, hogy Festetich Jhilia
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A Georgikon-alapits, helikoni iinnepeket rendezd,
nagy gréfnak, a magyar vezényleti nyelvért batran
kiallo és ez iigyben keményhangd memorandumot
szerkeszt6 Graeven-huszirnak a testvérhiiga részérdl
“ogyébként is logikus a Széchenyi Ferencnél magya-
rabb érzés, s ha Széchenyi Istvanban késébb a har-
ming éves koradig tarté ,magyar vagy osztrak“ prob-
1éma mégis a szemléletében: degradalodas-szamba me-
né magyarsag Jjavara d6lt el, ennek — a kozvetlen
_ekok mellett — a Festetich Juliatol kapott alapdls-
pozmloknak is végzetes szerepe lehetett

Ime, szakadozottan és itt-ott elmagyoltan ez az a
kép, amelyrdl Széchenyi kultirijinak oroklott elemei
loolvashaték, .

Vére ma]dnem tiszta magyar ver, egynyolcad-
rész délszlav beiitéssel a Festetich torzsokrdl, magyar-
saga f6lott Széchenyi Gydrgy varkapitany’ markans
alakja és a diplomata Széchenyi Pal reverendias ar-
nyéka mellett két, minden vonatkozisban magyar
nagyvanya nagyszertt figuraja all 6rt, Czirdky MA-
ridé, a vidéki nagyasszonyé, és Bossanyi Julidé az
ezer esztendfs Divék-nemzetség kuruc-romantikival-
ovezett Aganak nagyszerd hajtisaé.

~ Ezek azok az erdk, amelyekkel a kor Habsburg-
peolitikaja hidba birkézik, s amelyek diadalmasan mé-
rik &ssze erejitket egy denacionalizalédott apa vilag-
nézetével egy nagyszerii konfliktusban, amelynek ered-
ménye az ujkori magyar torténet legnagyobb csodaja:
Széchenyi Istvan, a legnagyobb magyar.
felszolitotta 6t, hogy a beszélgetést jegyez'ze le, 63 majd ko-
zblje Széchenyi Istvannal (%1!). Ezt a feljegyzést Madarisz
Janos fia késébb az Akadémianak ajandékozta és az Akadé-
mia az Ertesité 1901. évfolyamanak 46, lapjan publikalta. A
‘publikdcié, amelyet aztan Friedreich is, Fraknéi is és ma-
80k is felhasznaltak igen érdekes, de mem valami megbizha-
't6, mert 1. Széchenyi Istvan 1818 februarjaban nem volt Ang-
lidban, 2. ebben az id6ben még nem is ismerte Wesselényit,
3. amerikai utjdnak terve csak évek mulva sziiletik meg,
4, lélektanilag érthetetlen, hogy egy egyszerii csovegés le-
Jegyzését Festetich Julia kérte volna. A forrasrél lesugarzik,

hogy szenzAci6hajhészas és egy bizonyos Széchenyi-roman-
tika késébbi terméke.
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A gyermek és az ifju.

‘A XVIII-XIX. szd, Eurdpdjinak szellemi arc-
képe: reneszdnsz Orokség. A remeszdnsz lényegsben «
kozépkori kultira elvildgosiasoddsdt és vulgarizdlédd-
sdt jelenti, s a humanizmussal egyiitt ,polgdri® kate-
goria. A polgdri szellem teljesen eliité a feuddlis szel-
lemiségtél s ez idézi el a remeszdnsz arisztokratikus
tarialmdnaek haldldt, amely a XVIII—XIX, szd. fordu-
l6jdn kovetkezik be. Az uj kulturidedl a ,hasznossdgi
Kultireszmény. — Magyarorszdgon a kultirg filozé-
fiai wvdlsdgdn kivil nyelvprobléma is van, Magyaror-
szdgon a reneszdnsz nem wvulgarizdloddst, hanem lati-
nizdloddst jelentett. A latin, a mnémet és q magyar
nyelv kiizdelmei. 4 kibontakozdst hdtrdltatja a forra-
dalomtsl valé félelem. A magyar kizépoktatds arca a:
nyelvi kiizdelmek tiikrében. A férendd nevelé:. 4 kul-
turdlis® és ,civilizdcios® oktatdsi elv hulldmzdsa, —-
Saéchenyi iskoldztatdsa minden logika ellenére Ma-
gyarorszdgon torténik, Nevelletése. Gimndziumi tanul-
mdnyai. Széchenyi miivelédése és Széchenyi Ferenc..
— Széchenyi miiveltsége 1808-ban, 17 éves kordban, mi-
kor tanulmdnyail befejezi. :

L

Az emberi szellem torténete folyaméAn talidn még-
soha nem volt olyan zavaros, benyolult, annyira egy-
‘mésnak ellentmondé elemekb6l all6 a miivelédés fo-
galmardl vallott nézet, mint a XVIIL cz.d masodik és-
a XIX. szd. els6 felét felileld szaz éw alatt Eurépi-
ban és benne, — talin még fokozottabb mértdkben —
Magyarorszigon.

A szazdtven esztendGs élet-halidlhare utin lassan
gyégyuld és izmosodé magyarsig egyre tisztibban
latja annak a kozépkori miivelédési rendszernek fel-
tiind korszeriitlenségét, amelyet a XVIII. szd. harma-
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dik harmadaba lépve még mindig magaval hurcol, az
1j magyar miivelddési eszmény = megfogalmazasanak

izgalmaban azonban hiaba keres mintat barmerre is

Eurépaban, a miivel6dési eszmények halmazallapota
-talan még sohasem volt annyira folyékony nyugaton
.sem, mint éppen most.

A XVIII és XIX. szd. forduléjanak szomszéd-
sdgiban elhelyezkedd évtizedek Eurdpija, mint szel-
lemi arckép, meglehet6sen nehezen appercipidlhaté,. s
Jjellemzéséhez elengedhetetleniil wsziikkségesnek latszik
néhany pillantast vetui arra- a folyamatra, amelynek
soran legjellegzetesebb vonasai kiformalédtak.

A koztudat a reneszansz-fogalom leglényegesebb
tartalmi elemének az antik kultira wjjasziiletését je-
16li meg. Hz koriillbeliil igaz is, ha a reneszinszt par
excellence miivészettorténeti — s ebbe beleértem az
irodalomtorténetet is — fazisként szemléljiikk. Ha jazon-
ban a reneszanszt az el6bbi szemponton tulmenden
politikai, tarsadalmi, gazdasigi és miivelédési jelen-
ségként, tehat a maga egyetemes torténelmi szoveve-
nyében vessziik szemiigyre, mint ahogyan a rene-
szanszt igy is kell szemiigyre venni, akkor lehetetlen
meg nem latnunk még két olyan jellegzetességét, ame-
1yek elsé pillantasra kevésbbé észrevehetSk ugyan. de
" mint torténelmi er6k jéval meghaladjik a reneszdnsz

‘miivészeti jelentdségét, s ezek egyike a nacionalista
vilagnézet, a masika a benne jelentkez(, s azota ,pol-
girinak® nevezett 1j élet- és kultdraformicio.

‘ A reneszansszal, mint az eurépai nacionjalizmus
©lsd jelentkezésével, itt nem kivinunk még érintdleg
- sem foglalkozni, mert ez tanulmanyunk hatarain tel-
jesen kiviilesik. Kell azonban néhany mondatot szen-
telniink a reneszansznak, mint a ,polgari® Eurdpat
kialakité folyamatnak.

" " A reneszanszt — mas egyéb maisodlagos okok
‘mellett — els6sorban Eurépa urbanizalédasa hq_zta
létre. Tehat nem azt mondtuk, hogy Eurdépa wurbani-
z4lédasa tette lehet6vé, hanem azt, hogy hozta -1étre.
‘Nem..idézhetiink.. hosszasabban -. annal a- gondelatnal,
hegy a reneszansz szdméra. mint: az els§ eurdpai to-
megmozgalom szamara, nélkiilozhetetlen  lett. volna

'
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egy sokrétli, de nyelvileg azonos emberc:oport fizikae .
ogyiittléte, hiszen ez taldn nem is kivin érvelést, esu-
par ra akarunk mutatni néhany osszefiiggésre,

A reneszinsz hazija nem Italia, hapem — s ez
mast jelent —- az italiai varosillamok. Ennek a mon-
datnak hangstlyos része az, hogy a reneszinsz hazi-
ja szitkségkdpen olyan politikai formicié, ahol a va-
roslakék teszik az orszag vezctorétegét, szemben a feu-
dalisztikus nemesi 4llammal, ahol a. varos és lakéi
politikailag alacsonyabbrendii szerepet jatszanak.

. Hogy a reneszansz az Appenin-félszigeten sziile-
tett, annak esak kisebbik oka az, hogy ez a folddarab
foldrajzilag azoros a rémai birodalom stlypontjaval
és torténelmileg is a legkozelebb all hozza, a masik, a

fontosabbik ok az, hogy itt — elsésorban Firenzében

— alakult ki elsének egy jellegzetesen urbinus szel-
lemiség, s ez a szellem elsésorban nem esztétikai, tor-
ténelmi, vagy faji okokn4l, hanem urbinus azonossa-
ginal fogva bukkant ra Heliaus és Réma 'szintén ur-
banikus kultirijira. Az urbinus szellem Kkaraktere
akkon valik szemmellathatéva, ha a kolostor-kultura-
val allitjuk szembe, mert az urbinus kulldra .sziik-
ségképen vilagi, trivialis és demokratikus kultara.
Nélkiilozhetetlen velejaréja a humpanisztikus anyag,

szemben a teoldgiai jelleggel, a konnyvedebb etika, és

a nemzeti nyelvnek, mint a timegek bekapcsoldsdhoz
nélkiilozhetetlen kulturalis igénynek a jelentkezése. A
kozépkori urbanus szellemnek, kovetkezéskép az ur-
banus kulturadnak is, hordozéja nem a pap, nem a lo-
vag, hanem a polgir, a véroslakéva civilizilédott eu-
répai barbar, még akkor is, ha Brunelto Latininak,
Medici Lorenzonak., vagy VI. Sandornak hivjak is.
Persze az urbanizalédés, huzédozva bar, de fo-

"lyik ott is, ahol az urbs nem Aallamforma, nem poli-

tikai egység, mem modwc, hanem csupan foldrajzi és
még legfeljebb gazdasigi képzédmény és ez teszi a re-
neszansz terjedését lehetévé Italidn kiviil is. A rene-

szansz bekoszontése — talan az egy Magyarorszagot
kivéve — mindenfelé a varosok privilegizalédasaval

esik egybe, és nem véletlen, hogy nalunk is a XV. szd-
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eleién, Zsigmond koraban ad elészor életjelt magarol
a reneszansszal egyiitt a polgar.l

A humanizmus is mar a polgar értéktudata, a
polgar tiltakozidsa a swiiletési osztalyzas ellen, tehat
a reneszansszal azonos urbanisztikus jelenség, éppigy,
mint ahogy a reneszansszal egyazon tordl fakadé wur-
banisztikus jelenség a reformécié is, amelynek karak-
tere kisértetiesen reneszinsz-karakter: hazija az Ité-
lidhoz sokban hasonlé territoriilis megoszlast és a
XV. szd. végére erbsen urbanisztikus vonasokat fel-
vevd német f6ld, fermakeresése szintén az antik, de a
keresztény-antik felé fordulds, folyamata szintén wul-
garizalédé folyamat, etikdjat szintén laxizmus jellem- -
zi, szintén nacionalista vondsokat mutat, a rene-
szanhoz hasonléan szintén van demokratikus szineze-
te, és — a reneszanszhoz hasonléan ez sem egyéb a
tomegek szemében, mint forradalmi forma és folwa-
mat egy helytelennek érzett viligrend ellen. A bibliat
vulgarizalé Iutheri gesztus akkurdtusan azomos jelen-
ség a koltészetet vulgarizdlé Divina commedia létre-
hozasival — egyszéval egyetlen kizbs spiritus rector
munkal Eurépaban a XIII, szd. 6ta: oz urbinus szel-
lem, s mindannak, ami ezen @& f6ldrészen azéta meg-
figyelhetd, kereszteljen el egy-egy folyamatot ‘barmi-
nek is a torténelem, koz0s tengelye ez.

A hellén-rémai o6rékség, mint tartalom, arinylag
nem is hosszi életli a reneszdnszban, még a miivészet
terén sem. Bar egy bizonyos klasszicizalé jelleg ész-
revehetd még évszazadokon at, ez azonban hovatovabb
egyro inkabb esak formava valik, s esak azért ér meg
olyan hosszii id6t, mert a formak mind’g tovabb él-

nek, mint a lényegek. A belsd lényeg — mar csak
absztrakt mivoltinal fogva is — gyorsan valtozk. A

valtozd lényeghez még sokaig prébaljak &t- meg at-
szabni a forméit, s nevezik azt klasszicizmusnak, neo-
klasszicizmusnak, barokknak, rokokénak, sét empire-
nak is, mig egyszer aztin felteszi magénak az euré-
pai ember a kérdést: miért kell egyaltalin a rene-

1 Nagy Lajos-korabeli magyar -eldreneszansz esupin
aulikus kisugdrzds volt, é8 inkabb a hiboris és a diplema-

ciai élet .kozvetitése, ‘semmint valamin6 urbanikus szivéba-
tés hozta el Magyarorszagra. - ..
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szansz szamtalanszor atalakitott ruhajshoz ragasz
kodni, mikor a benne él6 embernek mAr régen semmi
koze sincs tobbé az antikhoz, mert az ember mar ré-
gesrégen nem antik tobbé, hanem annak egyenesen az
ellenkezdje. .

Ez a felismerés esik o XVIII-XIX, szd. forduls-
jara, amely a reneszinsznak, illet6leg annak az iires
mogyoréhéjnak, ami bel6le még megmaradt, végsé fel-
szamolasat jelenti, hogy meginduljon egy teljes egé-
szében uj valami, amely formailag is meg akar ta-
gadni minden kozdsséget azzal a szellemi mozzalom-
mal, amelynél semmi sem 4ll tdvoabb, mint annak a
gépi wcivilizacidnak a szelleme, amely most keza
megindulni rohané utjara. Atmeneti és ideiglenes
‘Gorowmiop;q B G uweASn  [QIONO[@  YBUBIIO}
amelynek nyugodalmas interiérjébsl fajé, de gyamol-
talan noszialgidval integet a halésapkas, tajtékpipas
polgar egy imponalé heroizmus kddbetiind romemlé-
keinek biicsit az egyik kezével, de =& masik kezével
mér serényen munkalja az 1jat, amely minden eddi-
ginek revizidja, mmelyet gyiijténévvel gy hivunk:
modern. -

’

Az eurdpai emberiség ujkori fejlédésének kovet-
Kezményeképen a tudomany, az iskola, a tanulas je-
lentésége. célja és értelme, altaldban egész filozéfiai
alapja gyokeresen atalakult. Eppigy, mint ahogyan a
védekezésr6l, mint elsddleges tarsadalmi funkeiérél a -
termelésre Attevidd els6bbség konzekvenciai kialaki-
tottdk az Wi embertipust, amelynek alakja egyre nyo-
masztébb tilnyomésiggal szoritotta hattérbe a Pap és
8 Lovag alakjat, a miivel6dési eszmény is teljesen 1ij
fogalmazast kap. S8t a tériénelmi sziikségkébiségen
kiviil,-ennek az j fogalmazdsnak voltak hatarozottan
kedvezé adottsagai is. Az utazgaté kereskedépolgar
latokorének tagulasa, .az ipari foglalkozas &ltal bizto-
sitott - egyhelybenlaké - életméd, a katonaskodé nemes-
ség életével szemben, a varosnyujtotta kiozoktatasi le-
hetéségek, a civiliziltabb életforma, a konyv, az au-
tonom varosi élet-tarsadalmi feladatainak ellatasa, és
a polgari-elem -egyre tomegesebb-bevonulasa: az egye-
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temekre mind-mind hozzajarultak ahhoz, hogy ez a
réteg életszinvonalban és miiveltségben lassan a vi-
déken é16, szétszort elhelyezkedésti kis- és kozépnemes-
ség folé emelkedjék, és szinte sziikségképen teszi ez a
polgarsiagot az ujkom kultira letetcmenyesewe és ki-
formaldjava.

Mi sem természetesebb annil, minthogy a kul-
tura iranya-ezzel nagyot fordul. Hiszen a vérosi pol-
garnak nemesak a lelki Osszetétele més, mint a ne-
mesi gondolkodasmdéd, vagy a papi szellemiség, ha-
nem életkovetelményei is merében Wj miiveltségi esz-
ményt Allitanak eléje,

Az antik tudomany miivel6je szamara, akinek
nyugodt megélhetését a rabszolgdk munkaja biztosi-
totta, a tudds, a tudomanyokkal valé foglalkozas nem
Jelentett létfenntartisi eszkozt. De nem jelentett a
Kozépkor ingatlanokbél él6 papja, mégkevésbbé lo-
vagja -szimara sem. A tudomany ©mneéld, és minden
biolégiai vonatkozistol fiiggetlen valami volt, husza-
dik szdzadi szemlélettel szbélva nemes iddtoltésénél
alig volt egyéb, az antik ember ugy is hivia: otium,

Az Ujkorba 1ép6 FEurépaban mar mas volt a
helyzet. Az iskolazas, altaldban a tudomanyokkal va-
16 rendszeres érintkezés, barmely fokon is, kezdett
egyre kevésbbé éncéla tudoményossig lenni, e helyett
egyre inkabb egy biolbgiai okokra visszavezethetd tu-
dassziikséglet kielégitéseként Jelentkezett, mint mun-
ka, mint eszkéz, amelyt6l a polgari szellem hasznot,
teljesitményt, eredményt vart. s ennek a nagy atala-
kulasnak legkbzvetlenebb oka az, hogy a kozépkori
exisztencia szolgaltatason alapulé exisztencia volt, az’
tdjkori létfenntartids alapja viszont az egyenl teljesit-
mény.

" A nagy quon életformavaltozasnak egykett6re'
jelentkezik a maga bobicseleti konzekvenciija is, a ra-
cionalizmus, majd ennek alapjaira épitve a kézzelfog-
haté valdésag kizarélagos értékelésének filozéfidja, a
pozitivizmus, . amelynek nyomasa walatt az organizalt
és totalis kozépkori tudominy egyre gyorsulé -iilem-
ben kezd szaktudomanyokka széttoredezni, és ezek min-
denikének homlokan ott voroslik a polgari szellem uti-
litarista bélyege: a praktikum.
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Amilyen természetes és sima folyamat volt a mii-
vel6dés-eszmény kicserélédése és a milveltsée-fozalom:
bels6 tartalmanak ehhez szabott Aatalakulasa nyuga-
ton, annyira zavaros, elkésett és tokéletlen ennek a
folyamatnak a fejlédésképe mnalunk, s hogy ez igy
volt, annak okai a kiilénleges magyar viszonyokbam
keresend k.

Elsének mindjart fel kell emliteniink, hogy az az
0ttéré munka, amit bpyugaton az 4j miiveldés-esz-
mény kialakulasanak el6készitése tenén a protestan-
tizmus a maga nemzeti és praktikus jellegii iskolapo-
litikajaval végzett, nilunk szinte teljes egészében el-
sikkadt, mert a katolikns restauracié lezajlasa alatt
a magyarorszigi protestians iskola éppolyan kozép-
korias jellegli, latin nyelvii., teolégiai-jogi kulturat.
nyujté és mindenek felett apologiai = célkitiizésii in--
tézménnyé fejlodott vissza, mint amilyenné a Ilgatoli-
kus iskolainkat formaltdk a restauracié szempontjai.

Az iskolazds ellatinizaléddsa egy igen sulyos
nyelvi problémaval terhelte - meg a XVIIL. szd-beli
magyarsagot. A XVIIL szd. masodik felében, amikor
Eurépiban mar mindenfelé nemzeti nyelven megnyi-
latkoz6 nemzeti kulturik viragzanak, s a miivelddési
jelleg kicserélédése szinte kizdrdlag csak kulturbol-
cseleti kérdésként jelentkezik, @ korszeri magyar mi-
vel6dési torekvések ttjaban egy nyugaton ismeretlen
technikai probléma 4ll: a nyelv kérdése. Nalunk eld-
s8z0r a nemzeti’ nyelvnek kell a maga élethalalharcat
megvivnia, nemecsak a belsé6 kozéleti és miivel6dési.
kézeg, a latin, hanem egy szivés kormanyzatfi torek-
. vésként jelentkezé masik nyelv, a mémet ellen is, hi-
szen — nem tekintve a kérdés nemzeti vonatkozasi ol-
dalat, a német nyelv kérdését — g XVIIL, szd-beli
magyar értelmiségi ember miivel6dési- idejének és ka-
pacitdsnak T70—75%-4t a nélkiilozhetetlen miivelddési
el6feltétel, a latin elsajatitisa emészti meg.

A magyar miivelédés-eszmény kicserélédésében je-
lentkez$ zavar és késedelem masodik oka kétségtele--
niil az 4j mivelddéseszményt horddzd polgarsig hii-
nya volt. A XVIII, szd-ban nalunk varos és polgar-
sag alig -van, mert ami van, az tulnyomoérészt német
nyelvii és kultdraji, vagy ha-magyar, -akkor szellemi-
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sége tekintetében sokkal inkabb hatvanyozott falu,
semmint eurépai értelemben vett varos, épptigy, mint
ahogyan a magyar mfiveltséghordozé réteg is sokkal
inkabb nemes (vagy legalabbis nemesieskedd), sem-
mint polgir a maga tjkori, eur6pai és urbanizilt ér-
telmében. Amennyiben tehat magyar jelentkezése még-
is megfigyelhet8 a ,,polgari® miivel6dés-eszményre va- .
16 atallitasnak, ez sokkal inkabb a kor szellemének,
sugalmazasinak és kikeriilhetetlen konzekvenciijanak.
tett engedmény, mintsem egy belso ,,polgan strukta-
rabdl fakadé meggyozddés,

S végiil ott van harmadiknak az a z6kkend, amit
a. megriadt konzervativ er6knek a francia forradalom
altal kompromittalt felvilagosodas ellen fe:ziils reak-
cidéja idézett el6 a magyar miivel6dés atalakulasaban.
A ‘miivelédési eszmény kicserélédésének nalunk ugya-
nis nemesak a folyamata lassibb, hanem a megindu-
lasa is joval az 4ltalanos eurépai folyamat megindu-
lasa utan kovetkezik be, mert a XVIIIL. szd. elsé két-
harmadat szinte kizardlag a hoédoitsigi korszak beteg-
agyarol felkelt nemzet elsérendfi életfunkeidinak res-
tauralédasa veszi igénybe. Igy adédik, hogy amikor
hosszi vajidas utin éppen elérkezik a kibontakozas
kiiszobére, a forradalom ellen feltimadé reakeci6é az or-
ra elétt csapja be a kapukat.

i

Grof Széchenyi Istvan kulturalis kiformaldédasa a
Jegjellemzébb vondsokat éppen onnan kapja, hogy ‘el-
86 eszmélkedésétdl tanulményai befejezéséig eltels
masfél évtized a modern miivelddés eszményének va-
Judasi korszakaval esik egybe. A felvilagosodas eszméi-
ben csalédott és hirtelen megszeppent apik kora ez a
Lajtin til, a Lajtin innen meg a IL Lipét-féle re-.
formerdfeszitések utini’ ernyedtségi periédus ideje,
amikor a nemzeti nyelv kérdése é16 kultdrpolitikai
probléma ugyan mar, de még mindig megoldatlan
‘probléma. Ha még felrakjuk a korképre az allamveze-
tés arisztokratikus konzervativizmusanak erdteljes vo-
nésat és, felidézziik egy gyors iitemben denacionalizi--
16d6 apa arnyékat, koriilbeliil el6ttink 4ll az a zavaros
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forras, ahonnan a fiatal Széchenyi kuitiralis alap-
diszpozicidéit meritette.

S hogy ez a forras még zavarosabb legyen, arrdl
gondoskodott az a sajitsigos kétlakisdg, amely a ma--
gyar marisztckracia életformajat jellemezte, Birtokai
Magyarorszagon fekiidtek, a mdgnis azouban életének
tilnyomé részét Bécsben élte le. Az orszig legjelenté-
kenyebb kozjogi és hatalmi tényezbje, s politikajat
ugyanakkor sokszor szinte a nemzetellenességiz vitt
lojalis-monarchikus magatartis jellemzi. Az orszag:t
az arisztokracia korminyozza, s ugyanakkor ez az
arisztokracia nemecsak magyarul nem tud, hanem kul-
turalis szempontbél is egy vilag valasztja el Magyar-
orszagtol. A magyarorszagi latin nyelvi, teoldgiai-jo-
gi tartalmi, retorikai formajd és provineijlis jellegii
miiveltséggel szemben a fénemesség az egyediili ma-
gyar réteg, amelynek nyugateurdépai értelemben vett
miiveltsége van. :

Egyaltalan nem teszi v1ga.sztalobba. a képet az,
hogy ez nemesak nalunk volt igy, hogy az arisztokra-
cidnak mindenfelé volt egy bizonyos nemzetkdzi, vagy
talan inkédbb nemzetfeletti jellege, mert bar a nemzeti
mozaikokra téredezett REurépinak politikailag ez a
rend volt a ragasztéanyaga mindenfelé, nemesak, mint
" -a diploméicia letéteményese, hanem mint a territora-
lis kultirdak kozvetitGje és tsszehangoldja is; a Kiildnb--
ség azonban az volt a magyar és a kiilfoldi arisztok-
racidk kozott, hogy az utébbiaknil az internacionalis
miiveltség mindeniitt egy erdteljes nemzeti kultirara
tdmaszkodott, mig az inkabb béesi, semmint magyar
arisztokricia kulturajanak egyaltalan nem, vagy esak
" alig-alig voltak nemzeti gyokerei. A magyar arisztok-
racianak sokkal tobb koze volt az eurépai arisztokra-
ciahoz, mint a magyar nemzethez s hiaAnyzé vertikalis,
faji kapesolatait minden vonalon horizontalis, rendi
osszefiiggések- helyettesitették, :

Eonek  oka nemecsak német-francia nyelve, bécsi
élete, feltiind nemzeti . kiilonallast, sot igen sokszor:
-szembendllist Jjelent6 -aulikus-monarchista politikai
magatartisa  volt;” hdhem elsé sorban . nemzeti kozepre-
.-tegiinkt6l teljesen.eliitdé nevelése és képzése. . .-
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Ha nem volt a Theresianum, vagy mas osztrak-
német neveléintézet neveltie — mint ahogyan arany-
lag kevesen voltak ilyenek2 — magantanuléként, haizi-
lag nevelték és oktattak a magnasifjut, tilnyomoérészt
idegen nemzetiségii nevelSk s csupian maganvizsgit
tenni jelent meg valamelyik magyar, vagy osztrdk
tanintézetben.3

Magyarul altaldban nem tudtak. Ha kicsikoruk-
ban magyar dajkajuktél meg is tanultak magyarul
annyit, amennyit egy gyermek 2—3 éves koriig meg-
tanulhat, @mint beszélni kezdtek, r62ton idegen nyelv-
re fogtak 6ket, s sem mneveldjiikt6l, sem sziileiktsl ma-
gyar sz6t nem hallottak, Ha volt is magyar nyelvmes-
teriilk, a magyar nyelvre forditott id6 igen szlikkeb-
Hien volt megszabva, hiszen a magyar nyelv tudasa-
nak sem kultaralis, sem gyakorlati jelentésége nem
volt. Nemzeti kultiranyag elsajatittatisanak nem lat-
tak semmi jelentségét, hiszen a német, vagy a fran-
cia kultira mennyisége és mindsége sokkal impona-
16bb volt ebben a korban, mint a magyar, a tArsasigi
életben hasznavehetetlen volt nemesak a. magyar
nyelv, hanem a magyar kullira ismerete.is, a kozélet-
ben hasznalatos nyelv pedig a latin volt, ,Magyar
irék olvasasarél, hazai koriilmények, viszonyok jelen
allapot, és szellem studiumarol sz sincsen; rovid ma-
gyar historia, s a neveléds vége feld egy kis feliiletes
magyar torvény: ez mindannak summaja, amit az or-
szdg jové torvényhozdjinak hazdja feldl tudni szabad®
— irja a magnas nevelésr6l gr. Dessewffy Aurél még
1835-ben is.t . »

A nemzeti nyelv és miiveltséz tekintetében azon-

. 2 A Theresianumban, fennallisanak elsé 25 eszlendeje-
alatt mindossze 117 magyar magnasifju jart inkabb rovidebb,
mint hosszabb ideig. ’

3 Amig a jezsuita lkonviktusok megvoltak, ezekben sok
magnasifja mnevelkedett, Ezeknek feloszlatisa, valamint a.
magnasok elnemzetlenedése 6ta: azonban a méagnissarjak ha-
zi nevelésben részesfiltek. A nevelé eleinte pap-tanir, a sza-
zadfordulén azonban a szerzetesgimnaziumokban mar oly
nagy a tanarhidny, hogy magyar pap-tanir neveléhoz igen
nehéz hozzijutni, s6t alkalmazisukat kiralyi rendelet is
tiltja. (Kornis: 'A. magyar miivelédés eszményei I. kot. 493, I

4 ,Téredékgondolatok egy nevelési tervezet fcl6l.*
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ban nem kizdrdlag fonemességiink a hibas, hibas eb-
ben a provincialis magyar politika is. Hidba izgat a
magyar nyelv érdekében mar a XVIIIL szd. 70-es ével
ota a zsendiildé magyar .irodalom, hidba vetett a ma-~
gyar nyelv kérdésére II. Jézsef nyelvrendelete olyan
trggikusan éles fényt s hidba volt tele az orszig a
kalapos kirdly halala utini hénapokban a magyar
nyelv kozéleti és iskolai hasznalatanak kivetelésével,
II. Jézsef halalaval kikeriilvén a nemzet szervezetébdl
a nyelvrendelet irritdlé anyaga, a tiizesen lobogé
nyelvkérdés egyre csendesebben kezdett pislakolni, s
a nagy nyelvi forradalom minden eredménye.csupan
annyi lett, hogy ko6zép- és felsé iskoldinkban kotelezd
targy lesz a magyar nyelv,® a tanitisi nyelv azonban
valtozatlanul a latin marad épphigy, mint ahogyan a
hivatalos nyelv is az marad tovabbra is .
A magyar nyelvet kotelez6 tantarggya {evé 1792
évi VIL te. tlontili szerény nemzeti intenecidinak leg-
nagyobb részét is elsikkasztja jazonban a végrehajias.
A bécsi kormany a magyar helytartétanics heti 9 ma-
gyvar nyelvi 6rara vonatkozd eldterjesztésével szemben
heti 2 6rat engedélyez a magyar nyelv tanitisara, ezt
is esak a foiskolakon és a nemzetiségi vidékcken levé
' gimpnAziumokban, a magyar nyelvi vidékeken nem,
mert ott ugyis tudnak magyarul s igy a magyar nyclv
tanitasara forditott osszeg feleslegesen kidobutt pénz
volna, De nem engedélyezi a magyar nyelv tanitasat
a nemzetiségi nyelvii elemi iskolakban sem, valamint
nem engedi a magyar nyelvbdl tett vizsgalat sikerétél
figgbvé tenni a felsébb osztalyba vald 1épést sem, az-
zal az indokolassal, hogy a {6rvény a magyar nyelv
tudisat a kozhivatalképesség szempontjabél irja eld,
mar pedig a gimnaziumi és akadémiai novendékek ko-
5 Az 1791, évi XVI. te. csupan inagyar katedrik felal-
litasit rendeli el, hogy azok, akik magyarul akarnak tanul-
ni, tanulhassanak. Csak az 1792. évi VIL. te. teszi a magyar
nyelv tanitisat és tanulisat kételezivé, rendes tantirggya
azonban ez is csak az orszig hataran beliil teszi, a kapesolt
részekben csak rendkiviili targy lesz a magyar ayelv. A ta-
nitisi nyelv tovabbra is a latin marad. Amint latszik tehat
% orsziggyiilésnek maginak sincsenek a latinnal szemben

jolfmtékeny nemzeti igényei. (Korniss: A magyar miivelgdés
esztényei I. kot. 154—155. 1)
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zill, de méginkabdb az elemi iskola tanuléi koziil nem
‘mindenki akar kozhivatali palyara lépni.

- A nyelvi restauracié sikerének azonban nemesak
‘kormanyzati akadalyai voltak, hanem ezeknél tfalan
nagyobb hatassal szerepel itt az ébredezd nemzetiségi,
elsésorban német féltékenység, s mellette az a konzer-
vativizmus, amely minden korban és minden téren
reaktiv eré szokott lenni, s amely természetesen e kor
‘kozép és felséfokd tanintéreteinek tanszemélyzeténél is
“tapasztalhato. ‘ :

Bir mAr a szdzad 70-es évei 6ta igen tiszteletre-
‘mélté munka folyik egyes lelkes magyar tanirok® ré-
szér6l a magyar nyelv restauraciéja érdekében, st
«egyes iskolaobjektumok is — kiilouGsen néhiny wvia-
rista iskola — végeznek igen 'szép missziés munkat
-ezen a téren,” a kor iskolainak és tan4rainak tiulnyomé
-része idegeniil 41l egy magyar kézmiivel6dési nyelvért
folytatott mozgalommal szemben. A latin miiveltségi, és
-ezirdanyban szinte természetszeriien elfogult tanarok igen
tekintélyes részében ott élt egy bizonyos sugalmazott-
's4g, amely a magyar nyelvben, mint nyelvben, egy
primitiv és lenézett idiémat, mint tantirgyban pedig
gy gyerekes és tudomanytalan disciplinat latott, s a
‘magyar nyelv ol6retorésében a nagyra tartott latinos
‘kultara devalorizdlédisat szemlélte nyugtalan félté-
kenységgol.

Ha maAr a magyar nemzetiségfi tanarok tekinté-
‘lyes részében is tapasztalhaté a magyar tanitisi nyelv .
gondolatiaval szemben bizonyos ellenérzés, még fokozot-
tabb mértékben megvan ez a nemmagyar tanirok és
iskolak részér6él, ami annil nagyobb hiba, mert az
1792. évi VIL te. a magyar nyelv tanitdsanak stlypont-
jat éppen a nem magyar nyelvvidékek kozépiskolaiba
helyezi. Igy aztin a nem magyar nyelvvidékek isko-
laiban a nemzetiségi. féltékenység -miatt, a magyar
nyelvvidékeken pedig egyrészt nemzetpolitikai jelen-
téktelensége, masrészt a deakosok ellenszenve kdvet-
keztében a magyar nyelv, mint tanldrgy Xkozépisko-

6 Benyak Bernat, Dugonics- Andras, Perczel Imre, Mol-
‘nar Janos, Simai Kristéf, Pallya Istvan, Dayka Gdabor stb.

7T A magyar iskoladramak a jezsuitiknial és piaristak-
snal. V. 6. Pazarlay és Szilikmarkosy. Ravasz és szerencsés.



48

lainkban igen alacsonyrendii szerepet jitszik. Jogal-
‘lasa az iskoldk bels6 életében olyasféle, mint manap-
sag tudoméinyos szempontbdl az éneké, vagy a tornaé,
amelyekbll az elégtelen osztalyzat a felsébb osztalyba
lépést nem akadilyozza meg. A tantargy rangjihoz
képest a magyar nyelv tanara is alacsonyabb rangu
tagja a taniri karnak, mint a tébbi tanir8 A magyar
nyelvnek, mint tantargynak tekintélye pontos tiikor-
képe volt annak a helyzetnek, amelyen a magyar
nyelv latin nyelvii kozéletiink koraban tulajden haza-
jaban volt. Hidba igyekeznek a szébanforgd tirvény-
cikk végrehajtasi utasitisa egyes pontjainak revizio-
javal nagyobb tekintélyt biztositani neki a magyar
kormanyszékek intézkedései,® a magyar nyeiv tanita-
sat, amint ezt az ilyen targyn rendeleteknek még évti-
zedek mulva is megismétlddsé kiboesitisa mutatja, a
tobbi targyak rangjara és jelentGségére emelni még év-
tizedek hosszu sorin 4t sem sikeriil.1® .

Ily koriilmények kozott egyaltalan nmem csodilha-
t6, ha a magnasoknal magyar nyelvii és Jellegii neve- .

8 ,Hogy a magyar nyelv tanara nem egyernrangi a
tébbi taparral, az nemesak abbol kovetkezik, hogy " va~
lamivel kevesebb (350 frt) fizetést kap, hanem abbél is, hogy
a helytartétandes rendelete azzal: kecsegteti, hogy ha beva-
lik a2 magyar tanitisban, s a latin taniart kielégité moddon
helyettesiti, idével ennek helyébe emelkedhetik.” (Kornis: A.
magyar miivelGdés eszményei, I. kot. 157. lap.)

9 A helytartétanaes 1796, jal. T-én kelt 12,004, sz. ren-
deletében a gimniziumok valamennyi osztilyaban siirgeti a
magyar nyelv, mint rendes tirgy tanitisat. Azt is elrendeli,
hogy a tanarok a magyar nyelvbol kiilon osztilyozzanak (ad-
dig u. i. c¢sak magaviseletbél, vallastanbél és latinbél volt.
kiilon osztilyzat, a tobbi tidrgyat egyiittesen klasszifikaltik),
valamint azt is, hogy a magyar nyelvbdl kelld clémenetelt
nem tanusité tanulét az osztily ismétlésére kell utasitani.
(Kornis i. m. 164. 1)

10 A magyar nyelvbsl vagy komolytalanul enyhén oszi-
talyoztak, vagy a tanulé magyar anyanyelvére valé utalas-
sal egyszeriien megkeriilték a magyar nyelvbél valé vizsgaz-
tatas kotelezettségét. Gr. Széchenyi Istvan bizonyitvinyaiban
a ,classis in studiis linguae hungaricae* rovatban ezek alla-
nak: ,gnarus linguae patriae”, vagy egy masikban: ,linguam
hungaricam utpote, sibi domensticam callet.”* (Viszota:
Gr. Széchenyi Istvan a gymnasiumban., Szazadok XLI. évf.
913. 914. 11) :
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l6s egyaltaliban nintsen. Hogyne volninak a mar tor-
z80kos bécsiekké valt magyar magnasesalidok tagjai
németek, ha a Magyarorszagon sziiletett, novelkedett
és élete deléig itt laké Széchenyi Ferenc is képes volt
két évtized alatt csaladostél oly nagy mértékben el-
osztrakosodni, o

A f6uri nevelésnek er6zen nemzetietlen, sét nem-
zotk(zi karaktere mellett volt még a XVIII—XIX.
szd. fordul6éjan egy igen felilind jellemvonasa, s ez a
Kor iranyité eszméit6l valé hatirozott elforduias. Ez a
jelenség annal feltiindbb, mert a hetvenes, nyolevanas
" években az arisztokracia kultiraija éppigy aufklirista
kultira volt, mint a miivelt kozéprendé, a szabadké-
mives paholyokban éppugy oft vannak, mint amazok,
80t az 1891.-i orszaggyilés kozoktatdsi bizottsdganak
fouri tagjain erdsen érezheték egy deisztikus filozé-
fia hatdsai is.l! A francia forradalom azonban, és
méginkabb annak magyarorszagi politikai kisugarza-
8a,12 g politikai mellett kulturilis szempontbdl is nagy
mértékben éreztette a hatasit, amely itt is, ott is erd-
sen reakcionarius atallasban nyilvanult meg. Bz az 4t-
allas a magnasvilag erbteljes revizios tevékenységében
nyilvinul meg, amelynek soran szigori vizsgalat tar-
gyava teszi sajat rendi kultdrajanak boleseleti alap-
jait. Pontosan ugyanaz a reviziés jelenség ez, amely
az els6 Ratio és II. Jémsef aufklirista kultaridealjait
a Sandor Lipét, Jézsef nador és I. Ferenc altal inau-
guralt kulturpolitikai felfogassa torzitja el, amely a
tudatlansag nyugalmat teszi miveltdéspolitikai ve-
zérelvéiil, amely szerint a nép felvilagositisa valésig-
gal elvetemiilt tevékenység (eine verworfene Arbeit) 13

A szizadfordulé miivel6déspolitikai, s6t miivelddés-
boleseleti képe nem volna azonban teljes, ha ra nem
mutatnank arra, hogy a reakciés erGk reviziés tevé-

. 11 Kornis idézett munkéjab6l vett megillapitdas. (L. k.
506. 1) '
" 12 A Martinovics-féle Osszeeskiivés.’
13 Sandor Lip6t foherceg, nador emlékirata I. Ferenc:

hez 1795-ben. (Malyusz: Sandor Lip6t f6herceg nédor iratai.
Bp. 1926. 808—851. 11.) . :
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Kenysége a boleseleti alapok mellett kiterjedt az 1j
kuliira anyagénak fqliilvizsgé.latéra is.

Ferdtebb feldtegetiiik, hogy waz ujkori ,polgari®
miivelddésszemlélet ia maga racionalis-pozitivista fel-
fogasanak megfeleléen a tiszta Lultirdlé tudomany fi-
lozéfiai fogalmat, az alkalmazott, a civilizdeids rendel-
- tetésit tudomany bioldgiai fogalinaval cserélie fel s az
iskolazas szellemtudomanyi jellegét ezzel egyidejiileg
hovatoviabb természettudomanyi jellegiivé izvekezett
atformalni. Az 1jkori mfivel6dési torekvések hatasa-
nak els6 kormamyzati eredménye nalunk az 1777.
évi Ratio wolt, amely az addig szinte kizirélago-
san szellemtudomanyi jellegli kozépkorias magyar ko-
zépiskolaba egy csomé realis-praktikus miivelddési
anyagot gyomoszolt bele, nem tudva akkor még azt,
— ami egyébként 150 évvel kés6bb a Klebelsberg-féle
nagy magyar kultarreform figyelmét is elkeriilte —,
hogy itt kétféle kozoktatasi problémardl van szé és ez
kétféle kozoktatisi intézményt kovetel meg,

A kétféle miivelédési anyag Osszeférhetetiensége
egyazon intézményben egy negyedszazad alatt termé-
szetszerlileg valt nyilvanvaléva, s egyrészt a konzer-
vativ Osztonokkel, masrészt a forradalom Aaltal a kor-
manyzati tényezdk eldtt népszeriitlenné valt ,,polgar®-
fogalom és a vele egyiitt asszocialédott aufklirizmus
irant feilobbané ellenszenvivel magyarazhatd, hogy a
megszeppent feudalis lelkiilet a ketté koziil az 14j, ,,pol-
gari“ jelleglt miivelodési anyagot tizedelte meg, sok
teKintetben visszalokve ezzel muvelodesunket a Mana
Terézia korit megelézé évtizedek vaginyara.

Ugy tiinhetik fel, hogy kissé sok helyet szentel-
tink a grof Széchenyi Istvan ‘gyermek- és ifjikora
mogdtt meghtzédd kulturpolitikai és kultarboleseleti
hattér felvazolasanak, ezt azonban mégsem Kkeriilhet-
tilk el, részben azért, mert e nélkiil Széchenyi szemé-
lyes kulturijanak képe nem volna megertheto régz-
ben pedig .azért, mert ebbe 4gyazddik bele minden lat-
szélagos ellentmondisaval egyiitt az a kultirpolitika,
amit késoébb, a XIX. szd. harmineas, negyvenes évei-
ben Széchenyi képviselt, s amelynek szerteigaz és
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ogymasnak ellentmondé meégnyilvinulasait egy k&zis
nevezbre hozni eddig még egyetlen Széchenyi- -magya-
.razatnak sem sikeriilt.

s

Az Augarten fii alél mAr kosirszimra gereblyée-
ték Ossze reggelenkint @ nedves szeptemberi falevele-
ket, mikor 1791-ben Széchenyi Istvan megsziiletett. Vi~
lagrajottét még IT.. Lipét kirdlyi figyelmessége kisér-
“te,1* elsd bizonytalan gyermekléptei azonban mar L
Ferenc birodalmabdl indultak neki annak az életpa-
1yanak, amely éppligy négy kiraly. uralkodisin hiizé-
«dik at, mint az apié.

A Cenkr§l felhozott magyar dajkak ugyanulyan
‘hiiséggel dudoltak egyiigyti dalaikat bolesdje felett,
‘mint a tobbi négy Széchenyi-csemete esetében, a nagy
‘magyar nyelv-tiintetés fiistje-lingja azonban ebben az
idében mar alig-alig pislogott. ‘ '

A harmincas éveinek derekan jaré gyonyorsi ma-
‘ma, az egykori szenvedélyes lovas, a terezidnus iddok
alkonyanak 1' adorable Julie-je az utolsé6 gyermeiek-
nek kijuté szeretettel fogldlkozik a kicsi Stefferl-lel,
mig egy sulyos betegsége az anyanak, meg a Martino-
vies-féle Gsszeeskiivés izgalmai meg nem zavarjak az
uraért aggods feleség és az alig négy esztendls csépp-
gég kozotti derils viszonyt, ami folill a kiralyi elhide-
giilés baratsigtalan felh6éi olyan sok meleg napsuga-
T4t zartik el a magyarra fejlodésnek. -

Széchenyi Istvin gyermek- és ifjukori tanulma-
nyainak értékét nem valami egyszerii dolog meghata-
rozni, s az ezzel foglalkozé irodalom megallapitasai,

. talan éppen ezért, sok tekintetben ellentmonddk. Ma-
ganak Széchenyinek meglehetdsen lesujté véleménye
‘van &ltalaban a korabeli magyar neveélésrdl és okta-
tasrél s ezen beliil sajat neveltetésérdl éz tanittatasa-
. 16l is.1s

T 14 A eziilés céliara IL Lipét ajanlotta fel Széchenyisk-
nek as augarteni palotat. -

15 ,Meine Erziehung, wenn ich das Verhiltniss, in wel-

<hem ich gegen meinen Erzieker und gegen meine Eltern
gestanden bin, so nennen darf, wurde durch den Krieg 1809



A Széchenyi neveltetését és képzdsét targyald iro-
dalom tobbségi véleménye szerint Széchenyi nevelte-
tése és képzése nem lehetett olyan, aminének maga
Széchenyi is allitja, s a Naplékban és egyéb miivei-
benl® talalhatd lestjté véleményt Széchenyi pesszimis—
ta alaptermészetéb6l és OSnmagaval szemben minden
téren tanusitott szigorusagbé! folyé tihlzasoknak tekin-
 tik7

Nézziik hat, mit mondanak minderr6l a tények?

Széchenyi tanulminyai minden valésziniiség sze-
rint a kilencvenes évek végén, 1798 koriil kezdddnek:

meg. Hogy elemi képzését ki iranyitja, nem tudjuk.

Lehet, hogy batyja nevelGje, Tibolth Mihaly foglalko-
zik vele is, lehet, hogy wan valami piaris‘a nevelGje,
mindenesetre 1801-ben a legidfsebb Széchenyi-fii noé-
siilésének esztendejében, amikor hihetéler Tiholth ta-
vozasa is bekovetkezett, Széchenyi Ferenc nevel6t ke-
res. Képzett pedagégust, lehetbleg piaristit szeretne &
is, de még inkabb az anya, akinek maganak is piarista
neveldje volt annakidején, azonban a nagy tanarhiany
miatt ilyet nem kapnak, pedig ugyancsak konysrog-
nek Pallya Istvan piarista rendf6noknek ilyenért & is,

aufgehoben und auf immer vollendet. ,Ich war sechszehn
Jahr alt (Ez tévedése Széchenyinek, 17 éves volt!)... und ich.
mit meirer Zukunft in denen Kinderjahren mich kaum be-
" sehiftigte — so ist es natiirlich, dass ich in allen Kentnis-
sen, die.zum Dienst- und praktischen Leben wunumging-
lich nothwendig sind, zuriick blieb — wund, um es gerade
herauszusagen, in jedem Genre so unwisserd war, wie irgend
ein sechszehnjihriger Bursche es sein konnte.“ ,Ich konnte
nicht einmal ortograpisch schreiben® (Naplok., I. k. 702—703
1I}) ,,Ich selbst hab’, nach meinen jetzigen Begriffen, .gar
keine Erziehung bekommen -— auser dem Beispiel méiner
theueren Eltern* (Naplék I. k. 593. 1) ,Wagt man nichts
an Kindern so wagt man sie selber, den Leib wahrschein-
lich, den Geist-gewiss — und ica wiirde lieber ein Kind sich
todschlagen sehen — als es ungeschickt untauglich und ver-
zéirtelt zu erblicken* — irja elkeseredetten 1819 jul. 1-én..
(Naplék L k. 651. 1) V. 6. még Napl. I. 202. lap.

16 Onismeret. Hitel.

17 L., Viszota: Gr. Széchenyi Istvén élete és miikddése
18141819 kozott. (Naplék I, k. XXXIV-XXXV--XXXVI.,
tovabba CXLII lapok.) Viszota: Gr. Szicheryi Isivin a gy~
nasiumban (Szézadok XLI. -évf.) valamint Zichy, Fraknéi
sth. miiveit. . ’
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meg a felesége is.18 Végiil is meg kell elégednitk egy
Liebenbe_rg Janos nevil szlavoniai német fiatalember-
rel, aki magyarul is tud, és akinek irdnyitisa mellett
kezdi meg Széchenyi Istvan a féuri esaladoknal divéd
szo}tés szerint magantufon kozépiskolai tanulmanyait.
A sziil6knek megfordult ugyan a fejében a nyilvanos
iskolai oktatas gondolata is, ett6l azonban — Lieben-
‘berg is erre igvekezett rabeszélni 6ketl® — elilltak.
Liebenberg mellett egy Poupar Antal nevii menexiilt
francia abbé is kézremiikodstt Széchenyi Istvan okta-
'tésé_ban mint olasz és francia nyelvmester a Lieben-
‘bergéhez hasonléan kevés eredménnyel, s6t, mikor
Pestre keriilt, rovid ideig oktafta 6t ,architekturabél®
Révai Miklds, a pesti egyetem magyar tanara is.20

Széchenyi elemi képzése kifogastalan volt, ez két-
ségtelen, Mind elemi iskolds korabdl, mind kozépisko-
lai korszakabdl fennmaradt irdsa hatarozottan szép,
-olvasisi ég szimolasi készségérbl is joggal fel Ilchet
tehat tételezni ugyanezt, Tiz éves kora koriil még nem
‘mehetett olyan nagy mértdkben feledésbe nila a ma-
gyar nyely sém, amelyet az anyanyelvének tekinthetd
német mellett valdszinfien szintén beszélt gyermekko-
Taban.

Tibolth 1801-ben bekovetkezett tavozasa utin Lie-
‘benberg még egy évig elemi ismeretekre oktatja az
akkor 10 éves gyermeket, és.csak a kivetkezd 1802. év-

18  Szomoruan toltom itf létemet, mcivel nemecsak egy
érdemes mnevelének feltaldlasat a mostani iid6kre nézve ne-
‘héznek talalora, hanmem attdl is méltdn félhetek, Logy mi-
vel fiam nevelésiidejének Xkozepén esik valtozis, ez erkolesé-
Te nézve artalmas lehetne ... Ne hagyja, kedves Pallyim
régi j6 baratjat mind azért, mind pedig, hogy storgos arpa,
sokaig aggddni® — Sz F. levele a piarista rendf6ndkhiz
egy tanir atengedéssért., (Takats S: Benyak Bernat és- a
magyar oktatisiigy. Bp. 1891. 163. lap.)

,»Noch einmal also und auf das dringendste bitte ich
um die baldige Erfiillung wunseres sehnlichstes Wunsches
denken Sie, das die bittende Ihre Freundin, Ihre Verehre-
rin ist, und ewig bleiben wird. Gr, Széchenyi Ferencné le-
vele ugyancsak Pallyahoz ugyanabban a targybun. (Takdts
i. m. 166. lap.) . ) .

19 Liebenberg e targyu leévelét lésd' Zichy Antal I. k.
12—17. lapok. - ’ ' : . ’

20 A fiatal Széchenyi 1803. nov. 29-i levelében ir errél.
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ben kezdi meg a kis Széchenyi kozépfokit tanulmi-
nyait, vagyis épen abban az évben, amikor sziilei Begs— ’
be teszik at 4llandé lakasukat,

Hogy mi lehetett az oka annak, hogy Széchenyr.
Istvan nem keriilt a Theresianumba akkor, amikor a
csaladi koriilmények szinte predesztindltiak erre, ma
mAr ki nem deritheté. Mar emlitettiik, hogy a sziil6k
foglalkoztak a nyilvinos iskolaztatis gondolatival s
nem valdszinfi, hogy kizirélag Liebenberg ellenalla-
#an bukott volna meg a dolog. Mindenesetre furcsa,
hogy a sokkal kedvez6bb kulturalis lehetdségeket nywij-
t6 Bécsb6l Pestre keriil a fiatal Széchenyi tanulni. Na-
cionalista meggondolasok ebben semmi esetre sem
jatszhattak szerepet, ennek ellentmond nemesak a Szé-

' chenyi-haz szelleme, az apa politikai felfogisa és a.
hazai kozoktatdsi 4llapotok aggaszté volta, hanem az
a tény is, hogy mind Pest, mind Sopron éppolyan né-
met varos volt a nyoleszazas évek elején, mint Bées..
S8t az altalanos viszonyok is cafoljak ezt a feltevést.
A Martinovies-féle Osszeeskiivést koveté évtized ez,
amikor a politikailag gyanusnak tekintett magyaror-
szagi viszonyokon tulmenden éppen a magyar kozép-
és fels6 oktatas volt a kormanyzat szemében erGsen

' Kompromittalva.2l Még érthetetlenebbé teszi a dolgot,
hogy a magyar iskolapolitikai mozgalmakban ezido-
ben tevékeny részt vevé Széchenyi Ferenenek teljesen
tisztaban kellett lennie a magyar kézoktatds akkori
allapotaval, a zstufolt ismeretanyag kovetkeztében el6-
allt anarchisztikus tanulmanyi renddel, az iskolak su-
Iyos fegyelmi allapotaval22 &s az évtizedek ota sulyos-

21 A magyar taniri rend tagjai ellen alig egy-két év-
vel ezelGtt folytatott le a nador egy generilis politikai vizs-
gélatot, " amelynek eredményeképen sok tanarr6l deriiltek ki
jakobinus kapcsolatok, ami a talévatos Széchenyi Ferencre
minden valésziniiség szerint taszité hatissal volt. (V. 6. Kor-
nis i. m. 543—544, 1.)

22 Jozsef nad?or 1801. nov. 21-4n feltergesztett emlékira-
tiban panaszkodik a csaszarnak, hogy az ifjisaz nevelése:
teljesen el van hanyagolva, kevés az olyan ember, aki ta--
nulmanyait alaposan végzi, nagy az erkdlesi ziilés és val--
lastalansdg az ifitisdg korében, és hogy a Ratio educationis
enciklopedikus rendszeri tanterve nem valt bel ,Jelenleg
— irja — &ltaldnos’ a panasz, hogy a tanul6ifjisig egyszerre
igen sok targgyal foglalkozik, emlékezete meg van terhelve
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bodé tanarhidnnyal?3 épplgy, mint ahogyan bizonya-
ra ismeretesek voltak Széchenyi Ferenc el6tt a latin
tanitdsi nyelv okozta nehézségek is, amelyekkel szem-
ben abban az id6ben mAr igen siirfin- jelentkeztek az
egyre erdshods kritika hangjai.2¢

8 ezért keveset tanul alaposan. Ez a felfogis aunil indo-
koltabbnak latszik, mert a jelenkor szelleme altalaban ugyis
leginkibb csak- a kiils6re irdnyul, mindenki esak a latszatra
torekszik, s ezzel szemben a lényeget elhanyagolja, ezért, ha
idejében nem védekeziink e veszély ellen, elgallhat az a hely-
zet, hogy nem fogunk tudni alapos ismeretekkel rendelkez
erfket a tanari székekre talalni.* (Domanovszky: Jézsef nd-
dor iratai.) '

23 1801, jan., 17-1 emlékiratiban a tandrhianyrél pa-
naszkodik, amely kiilsnosen a szerzetesiskolaknal, igy elsé-
sorban a piaristdknal tapasztalhat6. ,,A tanarhiany legérez-
hetébb a piarista rendben, amely az ifjisig nevelésérél leg-
nagyobbrészt van hivatva gondoskodni Magyarorszigon. E
rend hazainak szegénysége ... okozza, hogy a rendtagok
szama nem szaporodik, s a rend kénytelen professzorokként
fiatal noviciusokat alkalmazni a gimnidzinmokban. Milyen
lehet a nevelds akkor, amikor a tanar maga sem végezte el
a tanulminyait, a fegyelemhez még maga sem szokott hasza
é8 tanitvanyait mégis erre kell fognia% ... Mi lesz ennek
a kivetkezményel* (Domanovszky idézett munkéja.)

24 A francidknil, anglusoknal, németeknél, amint a
nyelv kipallérozédott, gy a tudemanyok is nagy eldmene-
telt tettek. Ellenben a mi nemzetiink, amelynek sziiletett nyel-
ve inkabb romlik, mint épiil, a tudomanyok viragzdsival is

Keveset dicsekedbetik ... Most csak azon vagyunk, hogy a
jotéle sziiletett magyarokb6l eldszor dedkot, azutin németet,
tétot, franciit, olaszt esinaljunk ... holott a dolog termsé-

szete hoznd magival, hogy el8szor a magok nyelveken ta-
nulnik meg mindazt, ami sziikséges, azutin gyakorolnidk ma-
gokat az idegen nyelvekben.* (Bessenyei: Jambor szandék.)

»Ha a dedk nyelvet vessziik elé: ugy Orokosen bezar-
juk a tudomanyok elterjedése elél az utat. Egészen a rheto-
riciaig, azaz életiinknek csaknem fele részéig azt a nyomo-
rult konyhai dedksagot tanulnank egyedil ... s mnem lesz
idénk wvalésdgoknak tanulasira ... elmulhatatlanul s min-
denek felett az kivantatik meg, hogy az oskolikban magyar
nyelven tanittasson 'az ifjusdg. (Kazinezy levelezése. II. k.
4546, lapok.) A :

»El86 gyermekségiinktdl fogva emberkorunkig egy holt
nyelvnek tanuldsdval kinzottuk elméinket, csak 2zért, hogy
a valésigos tudominyoknak értésére alkalmatosak lehes-
siink. Ha mi azt az id6t, melyet a dedk nyelvnek tanulasira
yesztegottiink a valésdgos tudomanyoknak gyakorliasaban tol-



56 .

A tény az, hogy Széchenyi Istvin az elsg gram-
matikai osztalyt2® Pesten végezte, mint magantanuld,
a piaristaknal és ott tett maganvizsgit is 1803 mar-
ciusaban?é kittiné eredménnyel. Magyar nyelvbdl nem
vizsgazott, ebbdl a targybél a klasszifikicié rovataban
az all: Gnarus linguae patriae.

A masodik grammatikai osztalyrél ugyancsak a
pesti piarista iskoldban tett magéanvizsgat egy évvel
késébh, 1804. mAard. 27-én, ugyancsak eminens ercd-
ménnyel. A magyar nyelv roviataban ez 4ll: Linguam
hungaricam utpote sibi domesticam callet.

A harmadik grammatikai osztilyrél a magin-
vizsgat sziikebb hazajaban Sopronban tette le Széche-
nyi, az ottani bencés gimnizimmban 1804. nowv, 29-én,
tehat egy félévvel az el6bbi vizsga utin. Errdl a vizs-
garél a bizonyitviny igy hangzik:

,Testamur Illustrissimum Comitellum Stephanum
Szétsényl ex praelectionibus 3.-ae grammaticae secun-
di semestris privatim exceptis die 29. Novembris anni
currentis a nobis publice examinatum ea dedisse spe-
cimina, ut in consortione quorumeumque conscholari-
um inter primos eminentes reputandum ac proixlda ad
altiorem studiorum eclassem promovendum iure meri-
to censeamus. Datum” ete...”

Amint latiuk a bizonyitvany valésaggal az elra-
gadtatas hangjan nyilatkozik Széchenyi Istvan vizs-
gajarol.

"A fégimnazium (hnmanitas, retorikai iskola) el-
86 osztalyardl (megfelel ma a gimnazium V. osztalya-
nak) ugvancsak egy félév mulva vizsz4zott Széchenyi,
1805, jan. 20-An, njfent a soproni bencéseknél, ismét az
eminensek kozt is eminens eredménnyel, hogy a hu-
manitds masodik osztalyardl a vizsgit egy 1jabb fél-
év mulva tegye le, 1805, dec. 15-én, ezuttal Wjra Fes-

tottiik volna el, sokkal hasznosabb tagjai lehettiink volna a
koztarsasagnak.“ (Deesy S: Pannoniai Fénix.)

Felemlithetjiik még gr. Teleki Laszlé: A magyar nyelv
elé mozditisarol buzgd esdeklések e¢., gr. Gvadanyi Jézsef:
A mostan foly6 orszaggyiilésnek satyrico-critice val6é lefrasa
¢., valamint Gati Istvan, Vedres Istvin, Bacz Samuel ugyan-
ezid6tajt megjelent idevagd munkait.

25 Megfelel ma a gimnazium elsé osztdlyanak.

26 Bizonyitvanya 1803, mére. 25-6n kelt.
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ten, 4 piaristikndl, és persze megint kiilsalegesen
-ominenes eredménnyel (...cul eminentiae classis sin-
gulari cum distinctione deferatur.)

Ily mddon a fiatal Széchenyi hirom és £él év alatt
0t év anyagat végezte el kiilonlegesen eminens eced-
ménr.yel, s 6, aki 11 éves kordban kezdte meg kdzép-
iskolai tanulmanyait, 14 éves koraban mehetett az aka-
<iém:ara filezéfiat tanuini.

Most azonban taralminyai folytatisabar vslami
zokken$ allhatott be, mert a humanitis mdisodik osz-
talyabol kozel masfél éves sziinet wutan mégegyszer
vizsgazott 1807. mére. 2-4n. Hogy ennek mi lehetett az
.oka, mindezideig tisztizatlan. Stdlyosabb betegségrol
nem lehet sz, mert ennek feltétleniill lenne valami
nyoma. Az ember hajlandé arra gondolni, hogy vagy
fiatal kora miatt nem mehefett az akadémidrva, vugy
‘maga a csaldd sokallta meg a feltlinéen gyors hala-
-dast. : : :

A két éves filoz6fiai tagozatot igy tehat 1807 mAr-
ciusaban kezdi meg 15 és fél éves koraban, s az olséd
-6vfolyamrél — természetesen szintén eminensen —
‘még ugyanazon év augusztusinak 31-én mar le is vizs-
gazik, hogy tjabb 6t hénap mulva, 1808. jan. 18-an le-
-rakja a masodik évfolyamrodl is a vizsgat. Ily moddon
a két éves akadémiat 10 hénap alatt elvégezte, és még
-ugyanaz 6évi november 8-an egy érettségi szert zard-
vizsga utan végbizonyitvanyt kap. Ezzel végieg meg-
:szakad az iskolaval minden tovabbi kapesolata, kozép-
iskolai és egvben 6sszes tanulmanyait 17 éves kora-
ra, a masfél &évi sziinet leszamitasaval 4 és fél év alatt
©lvégezte. -

- A gyors és kitlinG eredmény még a korabeli vi-
‘szonyok szimbavételével is feltiing s titkaiba a tanulé
féuri rangja mellett némileg belevilagit az a tény is,
‘hogy az akadémia cls§ évfolyamanak vizsgdjara
ugyanaz a Kresznerics Ferenc segitette Cenken elSké-
-sziteni Széchenyi Istvant, aki vizsgaztatta. Bz a Kresz-
nerics Ferenc irt is Cenkrdl 1807, jun. 20-an gr. Szé-
-chenyi Ferenenek egy barokkos tulzdsokal teli omlen-
26 levelet a fiatal gréfrél,2” amelyben elmond Széche-

27 Fraknéi V: Gr. Széchenyi Ferene. 303—308. lapok.
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nyi Istvanrél minden elképzelhetd jot, de azérf a de-
rék ur az akadémia elsé évfolyamanak vizsgajan
mennyiségtanbdl csak az egész szamokat, a kozonséges
és tizedes tortek kérdezését meri megkockaztatni,
amint ezt az 1807, évi aug. 31-ém kiillitott bizonyit-
vany tanisitja.28 ‘

Hogy az amigy is siirgés reformra szoruld, a la-
tin nyelvii oktatis nyfigében vergtdd s a kor igényei-
hez képest mar akkoriban is alacsony szinvonalunak
itélt 7 éviolyamui magyar kozépiskola négy é fél éw
alatti eminens elvégzése mit érhetett a valbsdgbar, az
kénnyen elképzelhets. Nynjt azonban ennek megitélé-
séhez némi tAmpontot az 2labbi néhany adalék is.

Széchenyi Ferenc ezt irja 1817. majus 16-4n Kelt,
egyébként igen meghaté német nyelvii bficsdlevelében
a- tobbek kozétt fianak: ,,...Te, kedves fiam, eddig
ugyan még kivételt képezel ez altalanos szomort ta-
pasztalat al6l, mert az allamot szolgdlod. és ismeretei-
det tagitani torekszel,?? melyeket (ha iskolaidat sziile-
id kivansaga és akarata szerint végezied volna) elébb:
sajatithattal volna el, —“

Széchenyi Istvan maga ezt irja Lkésébb kozépisko-
lai tanulmanyair6l:3° ,Felette nehezen és keveset ta-
nultam és ekép az, amit tudtam, engem nyilvinos ta-
nodaban igazsidg -szerint okvetellenill a szamarpadra.
emelt volna. Amde azért, mert ,datur modus in rebus®
minden examen. wutin, melyen {igyes combinatic és
distributio kiovetkeztében mindig szerencsésen Ates-
tem, elmulhatatlanul stereotyp ezen nagy igazsig vegy
jobban mondva 6riidsi hazugsag ragyogott tanodai bi-
zonyitvanyom lapjain: sealculum emirenter meruit...*

28 ,Comitem Stephanum Széchenyi de Sarvari Felso-
Vidék philosophia in annum primum sub domestica institu-
tione auditorem, facto e mathesi de algebraicis quantitatum:
integrarum et fractarum, item decimalium operationibus, e
historia autem universali de tribus primis periodicis rigido
examine, ea preclari sui talenti et paris industriae luculenta
specimina edidisse ut singularem eminentize notam ex utro-
que studio retulisse pro merito censendus sit, hisce fide digne
testor.” (Viszota: Gréf -Széchenyi Istvan a gymnasiumban..
Szazadok 1907, évE, 917. 1)

29 Széchenyi eldzéleg irta haza, hogy képezi magat.

30 Onismeret. 9. lap.
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Examen el5tt eleinte mindig remegtem, mert a jeles
hellen béles szerint igen j6l tudtam, hogy semmit sem
tudok. Amde késb6bb, mikor észrevettem, mily készség-
gel jarulnak az altalanos mystificatiohoz az illetdk, s
hogy mily nagy effectusa s pondussa van a szemte-
lenségnek, mely oly sokszor és sok elétt a genialitis-
nak tiindoklé és ekkép oly kénnyen elesabité cimét ©6l-
ti magara, akkor valami examen el6tt magamban rend-
szerint joizlit kacagtam.”

Napléjdban maré gunnyal irja egy alkalommal
gr. S.r6l, akinek képességeirdl igen lestjté6 véleménye
volt: ,,Gliick, dass er in unseren 1ate1mschen Schulen
— nicht der 1l-ste Eminent war.“s1

- Kozépiskolai tanulméanyainak hidnyossigairél azon-
‘ban nemesgk onmagat és masokat giinyold megiegyzé-
sei és apja levelének megallapitisai értesitenek ben-
niinket. Széchenyi feltiiné képzetlenségét észrevetie
tirsasaga is, amint err6l napldéiban szamot is ad, de
erfsen észreveheté ez katonakori leveleinek, sit az el-
s6 évek naplébejegyzéseinek helyesirasin, grammati-
kajan és fogalmazasan is. De kiilonben sem teckinthetd
»Eroteszk tdlzdsokrn +valé hajlanddésignak® és Ongu-
nyolédisnak az hogy keleti utja utén, 27 éves kori-
ban fog neki német helyesirist, nyelvtant, logikit és
verstant tanulni, mégpedig ezeknek a disciplindknak a
legelemibb részeit,3? egyszéval csupa olyan dolgot, ami
az akkori klasszikus-humanisztikus magyar kézépisko-
la tanterveinek leglényegesebb anyaga volt, amit te-
. hat a nem eminenseknek is tudniok kellett. Nem ke-
vésbbé figyelemremélté az, hogy 1830-ban, 39 éves ko-
raban all neki latint tanulni, 6, a nyelvzseni, aki an-
nak a magyar kﬁzépiskolénak volt eminens tanuldja,
amelynek Hurdpaszerte a legerSsebb oldala éppen =a

31 Naplok IV. kot. 592. 1.

32 Pl. az indikativus és a conjunktivus husznalatat,.
vagy pl. a ¢, a k, és a ck helyesirasat akkor igyekszik meg-
tanulni. Logikabél olyasmikkel bibel6dik, mint az aristote-
. lesi és galenusi négy feltétlen szillogisztikus figura, vagy axz
érvényes szillogizmusok Petrus Hispanustél szarmazé elne-
vezései (Barbara celarent...) Ugyanekkor igyekszik meg-
ismerkedni a prozédia elemelvel és a klasszikus versform#k-
kal s, Lasd 1. 12. 52 jegyzetkonyvét. (Naplok I. 1\011. 864.
és kov. lapok). ;
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latin volt. Elsé angliai utjarél kiildstt egyik levele
elarulja, hogy nem ismerte a magyar alkotmanyt,33
s hogy a magyar térténelembdl sem tudott valami sokat,
mutatja az, hogy Nikodémisban jartdban nem tud ar-
rol, hogy ott nyugszik Thokoély Imre.

Nem hissziik, hogy volna még sziikség tobb bizo-
nyité anyagra ahhoz az Aallitishoz, hogy Széchenyi is-
kolai tanulmainyainak eredménye rendkiviil kisértékdl
lehetett, ami annil meglep6bb, mert egy egészen kivé-
teles tehetségii emberrsl van szd.

Ennek a feltlinben gyenge eredménynek okait ku-
tatva nem elégedhetiink meg az akkori magyar koézok-
tatasi rendszer elmarasztaldsival, hanem feltétleniil
kellett itt kiilénds okoknak is kozrejitszaniok.

Els6nek kell ezek kozott felemliteniink az apa ne-
velési elveit. Az intellektuilis nevelés iranti kozom-
bosség, s6t a modern kulturaval szembeni ellenszenv
hatirozottan Kimutathaté Széchenyi Ferenc 1817-ben
irt intelmeiben, de ravilagit a sziiléi héznak a kulta-
raval, par excellence a korszerit kulturaval szemieni
allasfoglalasara a katonasighoz bevonuld Széchenyi
Istvannak a sziili haz szuggesztidéit olyannyira vissz-
hangzé levele is: ,.Da wir aber noch hier (t. i. a fol-
dén) sind so miissen wir erst dem Weg,idem unsere besten
Eltern sich, durch ihre Wohlthaten die isie an-uns nud an-
deren ausiibten, und mit dem Beyspiel mit dem Sie uns
stets zur Religion und Thugend ermiahnten, schon ge-
bahnt; erst finden, und ihm auch getreu bleiben: un-
sichere leicht nicht zum Ziel fithrende Wege, folgen
wir nicht. — Wir bleiben hiibsch auf den geraden Wege,
die Landstrasse, der sich schon viele unserer Christen be-
dienten ist die beste, — nichts neues nach Jurnalen und
moden keine neue manier, wir bleiben wie ‘unsere
alten seligen Christen bey unserer Religion; befolgen
sie genau, fiirchten und hoffen auf Gott; ehren und
befolgen seine Gesetze und bekiimmern uns nicht, was
andere geschickte Aufklidrer uns Vormachen, und was -

33 Az angol alkotminnyal elsé angliai Gtjan megis-
merkedve elhatirozta, hogy 'a jov6 nyarat somogyi birtokin
fogja tolteni, ahol szadndskaban all ,alkotmanyunkkal és tor-
vényeikkel megismerkedni.* '
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sie fiir Blendewerke ausdenken.“3¢ A 17 éves, s a szel-
lemi fejlodésben sok tekintetben elmaradt fiu szaia-
ba sehdgyan sem illik ez az oreges boleseség, amely-
nek minden betlijérol latszik, hogy belsé meggy6ziodés
és atélés nélkiili recitilasa az apai székinesnek.

Fel kell emliteniink itt Liebenberget is. A sok ter-
mészetes ésszel megaldott rendkiviil értelmes fiu el-
sikkadt miivel6dési eredményeinek & is egyik oka.
Blemi miiveltségét nem téle kapta Széchenyi, hisz 8
csak Széchenyi 11 éves koriban keriilt a hazhoz, s an-
nak a kevésnek, amit 11 éves koratél 17 éveg koraig
gyljtott a fiatal groéf, elégséges magyarazatat adjak
a kidnyvek, amelyeket forgatott s a hat esztendd sziik-
ségképi érési folyamata — ennyl eredményhez azon-
ban szinte sziikségtelen volt kiilsn nevels. Valéban a
derék Liebenberg miikodésének egyetlen eredménye
latszik a husz éves Széchenyin, s az is negativum, és-
pedig az, hogy a fin, aki 10 éves koriban még tiirhe-
téen torte nemzete nyevét, hiisz éves korara majdnem
teljesen elfelejt magyarul beszélni.

Végiil meg kell emliteniink azt a gyengeséget is,
amellyel a sziilék nevelték Széchenyit. Hogy ez, a leg-
kisebb gyermek kiilonleges e¢saladi helyzetével hoz-
haté-e Osszefilggésbe, vagy az erdtelies egyéniségil
fitnak a csaladi fegyelmet maga ald gyiiré hatasaval,
viagy esetleg mind a kett6vel, nem tudhatni, Minden-
esetre bizonyos, hogy a tizes évek hires csinytevdje
gyermekkordban sem lehetett valami szelid fitieska,
8 az hogy -1807. méarc. 1-én kelt bizonyitvanyaba az
iiresen maradt magaviseleti rovatba3® a 15 éves fin
rajatkeziileg beleirta, hogy IIL classis (elégtelen) nem-
csak jazt mutatja, hogy nem tartotta mintafidnak ma-
gat, hanem azt is, hogy nem becsiilte valami sokra azt
a Dpapirt, amivel vizsgajat jutalmaztdk. De bizonyos
az is, hogy gyermekével szembeni engedékenységét az
egyébként prepotencidra hajlamos apa3® utdlag maga
is beismerte. Lehetetlenség megillet6dés nélkiil olvasni

3¢ Zichy Antal: Gr. Szichenyi Istvén levele sziilihez.
1, sz. levél. 4. lap.’ ]

35 Mint magéntanulé magaviseleti osztilyzatot nem ka-
pott. ’ .

36 V. 6. azn el6zd fe;iezet ﬁnyagé.val.
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a hatvanhirom éves oregember elégikus hangi beis-
merését nevelési rendszerének csddje felett3? &s figyel-
ni a korabbi gyengeség felett érzett lelkiismeretfurda--
last, amely HéIi- f6pap bibliai reminiszcenciait kelti a
sir felé ballagdé apa lelkében.38

4

Ha mir most az el6adottak alapian fel akarjuk
vazolni, hogy mit tudhatott az alma mater emléir6l le-
szakadt 17 éves Széchenyi, el6bb még egy Osszefoglald
pil¥antast kell vetniink a nyoleszizas évek magyar ké-
zépiskolajanak tananyagara,

Kozépiskolank ebben az idoben majdnem teljesen
az 1777. évi Ratio 4ltal megszabott keretek szerint vé-
gezték munkajukat. A. II. Jozsef féle reformok ugyan
kizokkentették egy idére ebbél. a keréknyombdl kizok-
tatisi szervezetiinket, de a doktrindr esiszar politikai
rendszerének bukésa utani diihds nemzeti reakeid azcn-
nal visszaallitatta a Maria Terézia-féle Ratio kereteit3®
addig is, mig a magyar kézmiivel6dés 1j fogalmazasa
meg nem sziiletik,

Lattuk azonban, hogy o francia forradalom és a
Martinovies-féle oOsszeeskiivés nyoman talpraszokkend
6s a kormanyzat altal is 6rommel tAmogatott rendi re-
akeié hogyan akasztotta meg az 1790—91. évi orszag-
gyfliléssel megindulé kulturilis reformtevékenységet,
gy, hogy az 1j politikai vilagnézet nemhogy egy to-
vabbi fejlédést mozditott volna el6 az 1jkori miivels-

37 ,Te kedves fiam ... ismeroteidet tagitani torekszel.
melyeket (ha iskoléidat sziileid kivansiga és akarata szerint
végezted volna el) elébb sajatithattad volna el. — Mivel ez
nem igy tortént ...

38 ... kérlek tehat téged is, bocsass meg nekem, ha . ..
— engedékenységhfSl (ott, ahol meg kellett volna tennem) nem
intettelek, vagy biintettelek . .. Bocsdss meg nekem s kiérd
az Istent, hogy azért engem, mint egykor Heli f6papot gyer-
mekeiért, feleldsségre ne vonjon 8 meg ne biintessen.* Szé-
chenyi Ferene 1817. maj. 16-i levele Istvinhoz. Exr az & so-
kat idézett levél, amelyet Széchenyi késSbd is dlland6an ma-
ganal hordott, s amelyet talizmaAjanak tekintett.

39 IT, Lip6t 1790, apr. 7-6n kelt rendelete. Ht. 1790. &pr.
20:13.027. 8z. Megjelent az Ephemerides Budenses &pr. 20-i
szémiban. (Korniss: A magy. miv. ;eszményei. I. kot. 149,
éa 152. lapjair6]l vett adatok.) )
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dési eszmények irényabe, hanem még a Kirilyné Ra-
tiojanak aufklirista vonatkozasait is sokallotta.40
A Maria Terézia-féle Ratic ellen feltamadé ér-
veknek a vilagngzeti idegenkedésen feliil volt pedagd-
‘gial igazoltsaga is, mert a formalisztikus feladata és
felsboktatasi rendeltetési humanisztikus kozépiskola
anyaganak praktikus-reilis célkitiizésekkel valé ossze~
hazasitasa valéban nem volt szerenesés, nemecsak a ta-
nuldék talterhelése miatt, hanem azért sem, mert a
Ratio fogalmazta fj kultdrbolezeleti arculatd kozépis-
kola el6bbi egységének megbontiasa 6ta sem humanisz-
tikus, sem praktikus rendeltetésének nem tudott meg-
felelni, Csak egy pillantast kell vetni az 1777. évi Ra-
tio utdni magyar kozépiskolara s ez azonnal kivilaglik.
Kezdjiik talan azzal, hogy miben litja a Ratio a
gimnazium céljat: ,A gimnaziumbol kilépd polgarnak
tudnia kell szépen, helyesen és sebesen irmia; gondola-
tait sz6ban és irasban szabatosan, rendezetten és ill6
moédon latinul, németiil és mas, az orszidgban haszna-
latos nyelven kifejeznie; a szdmtannak minden nészé-
ben s kiilondsen a gazdasigi szamadasokban tigyesnek
és gyakorlottnak kell lennie. Kiilonboz6 alkalmaknal,
ahol a geometriara, mechanikara stb. szilkség van, tad-
nia kell magan és masokon segiteni. Ugyancsak is-
merje ‘hazdjat és a tobbi csaszari-kiralyi tariomanyo-
kat. Legyen helyes fogalma a négy vilagrészre s f6-
leg az eurdpai orszigokra vonatkozd legfébb tudniva-
16krol. Tudjon helyesen itélni Magyarorszag, valamint
az Orokos tartomanyok és az uralkoddk torténetérsl és
mas kilfoldi nemzet dolgairdl és eseményeirdl. Barhol
fog megfordulni, tudja megkiilonboztetni @ természet
alkotasait, kivalt azokat, amelyek az dsvanytanba tar-
toznak s becsiilje meg és tudja a kell célra vissza-
vezetni mindazt, amit eddig tudds hidnyaban labhdval
taposott.” )
" Ennek a célkitfizésnek megfeleléen tanitott a Ra-
tio kozépiskolaja a grammatikai tagozat hirom o-zta-
lyaban vallastant, szépirast, helyesirast, szamtant, ter-
mészetrajzot 63 természetesen latint, ezeken kiviil bib-
liat, magyar torténelmet és lazai foldrajzot, st itt-
ott gorogst, geometriat és a hazai jog elemeit is. La-
40 V. 6. Korniss i, m. I. kot. 286, 287, 288.-lapjaival.
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§nbo6l az elsé osztalyokban els6sorban a mindennapi
"letben eléforduié szavakat és-fokozatosan a gramnu.-
tikat kellett tanitani, valamint szemelvényeket a klasz-
szikus irodalombél. A humanitas-tagozat két osztalya-
oan a latin-tanitis célia mar a szép latin stilus és re-
torika elsajatitasa. Mennyiségtanbél nagyon kevés al-
vebra mellett a gyakorlati életben hasznéilhaté szamo-
las és mérés, valamint kettés konyvvitel voit az anyag,.
Természetrajzot a grammatikai tagozat hidrom oszta-
lyaban tanitottak s anyaga els6sorban a hazai és hasz-
nos allatok, névények és Asvanyok voltak. Az els’ és
masodik osztilyban Magyarorszag foldrajza, a harma-
dikban az 0Orokés tartomanyok és Eurépa, a humani
tas oszité,lyaiban egyetemes féldrajz volt az anyaz. A
magyar, torténelmet a grammatikai tagozat II. oszta-
lydban ja mohéesi vészig, a III, osztilyban pedig a mo-
hacsi vésztol végig tanitottak. A humanitds €lsd oSz
talyaban Magyarorszig oknyomozd torténete kovetke-.
zott, a masodikban pedig a gbrég és a rémai torté-
~ net. Tanultak még a Ratio kiozépiskoldjaban rémai ré-
‘giségtant és mitolégiat, klasszikus verstant, logikat,
rajzot, gyorsirast, az orszig fontosabb térvényeit, a
, fontosabb magin jogiigyletek formait, s azonkiviil he-
tenkint kétszer ujsdgolvaséas is voltal A

Nagyjab6l ez volt a Ratio altal eldirt anyag, a
valésag azonban ettdl igen tavol esett.

A szorgalmi idé legnagyobb részét a latin emész-
tette meg.*2 A tanitis pem szakrendszeri volt, s a la-
tin miiveltségli tanarok elsésorban a latin nyelv pro-
fesszorainak érezték magukat s idejiik tilnyomé ré-
szét a latin nyelv tanitidsdra hasznaltik fel, ugy, hegy
az eloirt kozismereti anyag tlanitdsara araaytalanul

41 Brre a célra alapitjdk az Ephemerides Budenses c.
lapot.

43 Szildgyi Istvan Osszeallitotta az egykori debreceni.
kozépiskola heti 6rainak kimutatiasat. Eszerint hittanra heti
22, filozéfidra 12, torténelemre 9, foldrajzra 12, ezamtanra 12,
gorogre 4, magyarra (!} 4,.énekre 4, magyar .alkotmanyis-
meretre 2, é8 latinra heti 80 6ra jutott. (Kormis i. m. I. kéot.
319. lap.)
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kevés id643 jutott, s az igaziban csak elemi foki és
méretezésli ismeretek kozlésére szoritkozott.t+ ‘

A maganiton elbkészitett férendit gyermckek kép-
zése pontosan ilyen volt, mert a tilnyomdrészt nem-
pedagégus praeceptorok kelld "képzettség és onallésag
hijan szolgailag ragaszkodtak a kézépiskolak tanitdsi
rendszeréhez.

Az elmondottakbdl — tgy hissziik — egész vila-
gosan kitiinik, hogy a tanulméanyait befejezo fiatal
Széchenyit, aki egy csomé par excellence kozépiskolaw
anyag mellett az akkori magyar kozépiskola egyetlen
erfsségét, a latint sem sajatitotta el, még csak atla-
gos miiveltségli embernek sem lehet tekinteniink. De
Korszerii eurépai miiveltségiinek még valéban eminens
késziiltség esetén sem tekinthetnlk, nemesok a sz
aunfklirista értelmében nem, hanem — az egykord ma-
. gyar, kozokatasi viszonyok figyelembevételével — mnég
abban a konzervativ értelemben sem, amilyenben az
apa szerette volna, -

Latinul nem tanult meg, magyarul mir nem tu-
dott, nyelve német volt, ezt is azonban jobbadidn a né-
pies béesi zsargonban beszélte. A szavak nemeivel pl
nem volt tisztdban, a vonzatok grammatikajaval suin-
tén nem, fémeveket irt kisbetiivel, mellékneveket, 1gé-
ket naggyal. Olvasotisiga tgyszolvan semmi sem volt,
sem Magyarorszagot, sem. Ausziriat nem ismerte, Eu-

43 ,,A r1égi magyar gimnazinumban minden szellemi
munka a latin koriil forog, A f{dldrajz, természetrajs, szAm-
tan, egyszersmind a magyar nyelvi oktatis csak mellSkes
szerepet jitszik, 1igyszélvan a latin oktatis fiiggeléke., Mint-
hogy egy tanar tanitja az osztdlyban az Gsszes targyakat,
a tanar pedig els6sorban a latinhoz ért: a tobbi targyat
rendszerint elhanyagolja, és csak ha a latin tanitasabél az
id8 futja, tér &t a tobbi targyra. (Korcise i, m, I. kot.
471, lap.)

4¢ | A legtébb iskolikban is egy rovid s.szidraz geo-
graphia s éppoly szaraz honi histéria tanitdsa mind az mit
a haza & nemzet régibb 8 mostani Aallapotjdnak megismeré-
séro tesznek; s ezek koziil is az els6 nem sokkal tobb, mint
a varmegyék, foly6vizek s varosok konyvnélkiili {anuldsa; —
a masodik pedig tobbnyire unalmas elregélése, hogy hany
kiraly s hany fejedelem volt...“ (Br. Wesselényi Mikl6s:
. Balitéletekrol. Bukarest, 1833. 117. lap.)
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réopat még kevésbbé, magyar volta csak tarialom nél-
kiili tudomasként élt benne, egyébként osztriknak hit-
te magat. Nevén, rangjan, romlatlan szivén és szuny-
nyadé zsenialitasan kiviil ugyszolva semmi értékkel
nem rendelkezett mikor 17 éves koriban kozipiskolai
tanulmanyai befejezése utan katona lett, s valéban ta-
1416 volt rola Trogoff herceg csipds bon mot-ja: ,Le
comte Széchenyi m’ a fait ¢herir !’ ignorance.*



Egy autodidakta katona.

Széchenyi fejlédésének Ekiindulépontia az a belsé
onfliktus, ami benne az otthonrdl hozott vildgnézet és
Zapasziolati eredményei kézott lejdatszédik. Saschenyi
alakja katonasvei alatt Lulturdlis szempontbol homdly-
ban van. Léhasdgi periédusinak lélektana, Kulturd!o-
ddsdnak kezdete: a Werther. — A céltalansdg szoron-
-gdsa Lipcse -utdn kollektiv életérzés Eurdpdban, Kiils-
nosen a katondkndl. 4 konstruktiv irodalom jelentke-
2ése Széchenyi életében. Anekddétagyiijtemsny és q nap-
I6irds kezdetei. Az j-romanticizmusban feléleds német
szellem hotdsa a romantikavesztelt katondra, Az Ed-
dakoltészet és Tasso. A ,sziz nap” Schwarzenberg. A
humanisztikus kulturanyag és a , hasznossdgi“ kultir-
eszmény. William Gell. — Anglia és az eurdpai poli-
tikai vildgkép a XIX. szd. eleién. 4 modern Kapitaliz-
-mus kezdetei. Az angol belpolitikai élet sajdtos karak-
tere és. hatdsq Széchenyire. A Hollund-House és a whig
© szellemiség. -Széchenyi ,magyar” problémdjinak elsd
Jelentkezése, Belsé Oszeroppandsdnak oka a nemzetpo-
Titikai alapok hidnya.

1

Mindaz, amit Széchenyi diakkorardl eddig elmon-
-dettunk, az eurépai kultirtoriénet legzaviarosabb kor-
szakinak derekat jelenti, amelyet egy @j mivelddés-
‘boleseleti rendszer és egy késén ébredt kultdrpolitikai
konzervativizmus harei larmaja t6it be, ¢ amelynek
‘hangzavarabol hol itt, Lol oft hallatszanak ki egy el-
vetélt medern magyjar, kozmiivel6dési rendszer vajuda-
sanak sikolyai. Ennek a - ziirzavarnak, amelyet alap-
Jabanvéve egy, a torténelem kerekeibe ecsirpaszkodé
<ijedt tarsadalmi osztily elkésett er6feszitései idéznek
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elé Kozépeurépaban, szinte a ‘kell6skézepébsl 1ép elé,
mint egy konzervativ kasztszemlélet hanyatlé erdinek
artatlan aldozata, jellemzben hidnyos és jellemzben 6s-
di fegyverzettel a 17 éves Széchenyl Istvan, akinek,
élete kivetkezd hat esztendeje alatt, egy teljes belsd
Osszeomlist eredményezd folyamat soran kellett ra-
jonnie arra, hogy az ellenkezbje igaz koriilbeliil mind-
annak, amit az apai vilagnézetb6l 6rokolt.

. . Otthonrdl egy, szinte mir 4hitatszamba mend lo-
jalitAsnak és tekintélytiszteletnek reminiszeenciiit hoz--
ta magival, és katoniskodasanak els6 hat esztendeje
alatt lépten-nyomon azt kellett latnia, hogy az uraiko-
dé ecsaladok tagjiainak tomjénfiisttel koriillvett és hézi
oltarra emelt alakjai, legtobbszor nemesak emberek,
hanem torpék és kozbonségesek is egyben, akar a Felsé-
ges Ausztriai Haz tagjairél,! akidr a minden oroszok
szoknyavadasz carjarél? akir az angolok iiresfejii és

. ]

1 ,Wir hatten 6 Holzfackeln zur Beleuchtung, (Egy
barlangi kirandulisrél van szd.) Der Kaiser (I. Ferenc) war
vor einigen Wochen da, der aber hatte 2000 Pechfackeln dax
sah’ es allso heller, — und ich gratulire ihn (helyesen ihm).
und auch dem Land, wenn er in jeder Sache um so viel
besser beleuchtet, und erleuchtet wird, als gewdhnliche Re:-
sende in der Grotte zu Corniaglia! und wenn er auch iiberalb
um s0 viel besser sieht, — als wir ungliickliche Cavaierie Ca-
pitains! —* (Naplok I. 249. 1) .

»Den 18, QOctober 1814 war ich das erstemal so unaus-
sprechlich gliicklich vom Erzherzog Anton angesprochen zu
werden. Er sagte mir ganz bise, wie ich in der -suite des.
Kaysers Alexander zun dem Jahresfest von der Schlacht vo:
Leipzig mitritt ,bleiben sie doch zuriick". (Naplék 1. 25. lap.)

-»Dem (helyesen den) 2¢. Octo 1815 sind die heiden Erz-

“berzoge Johann und Louis angekommen — dem (h. den) an.

dern Tag war ein grosses Dinée bei dem Prinz Eogenten —
wir speissten im Gardenhous (Carlionhouse) in dem niedrigen:
appartement: wie sich da unsere guten Herrn dum[m] und
ungeschickt benommen haben.“ (Naplék I.- 143. lap.)

2 Tettenborn heisst den Kayser von Russland 4en
Grossmacister aller Feésheuebl’s® (Naplok I. 24, lap). V. 6.
még az idézett hely 2. sz. jegyzetével.

»Chernichoff (Sindor cir szirnysegéde) sagte von de-
nen Wiener—Frauen ,,¢’ est impossible de faire quoifque choso
avee les’ fem[m]es de Vienne dans ce moment, parceque Si
on est assez bien avec une, L' empcreur s y . méle tomt de
suite, et alors ¢’ est finis.” (Naplék I. 49. 1)
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nagypotrohi Prince Regentjérél legyen sz6,5 s hogy
egyetlen imponalé uralkodé van Eurépaban s az sem
biborban sziiletett: Napoleon.t

" Otthon egy félistenektdl vezetett dxcso hadseregé-
161 hallott a tokéletesen korméanyzott monarchianak,
s tiz év alatt ra kellett jonnie, hcgy az oszirak had-
vezérek tilnyomdrészt hil szamarak’ egy Napoleon-

_ 3 ,Der Prinz Regent hat unter andern bei dem Speis-
sen nach einer sohr langen Tirade sine Geschichte folgen-
dermassen geendigt — Aux jeux qui tuent — Aux fessas
qui remuent — Aux culs qui dansent — honny soit qui maly
pense.” (Naplok I. 143. 1)

,Da erhob der Prinz Regent (egy vaesordn a Carlton-

housebap) seine Stimme, und erzihlte — ohne mehr einem
(b. einen) andern zu Wort kommen zu lassen — bei Gott 4
Stunden lang — Alles kam in seinem Mund — was eine

Fran Horreur nennen ‘wiirde — und die heftigste Einbil-
dungskraft wiirde zu sechwach sein alle jene Fabeln die er
erwihnte — -sich vorzuguukeln, und die er alle film war
ausgab — (3. sor torlés)* (Naplék I. 160. lap.)

LEr (t. i. a Prince Regent) sprach auch von allemn
was er gethan — und zu der Ruhe Europas beitrug — das
geht wirklich in das Liicherliche — wie er da a.uisclmelde+
und mit welcher presumtion er alles auseinander setzt —
wenn man ganz bestimt weis, dass er gar nichts macht."
(Naplék I. 161. lap.) )

LITI. Gyorgy (Anglia 6rilt k1ra1ya) teendsit az Ore-

';gedo piperkée, a Prince Regent latta el, kinek legf6ébb gond-

ja elhizdsa volt, de igen falénk, hogy tegyen ellene vala-
“mit* (B. Russel: Egy évszazad élettorténete 18141914, (Froo-
dom and Organisation) (I. két. 9. lap.)

4 ,Auf eine (h. einem) dieser Berge wollte die Armée
auf ihre eigene Unkdsten —— Bonaparte zu Ehren eine grosse
‘Sdule bauen, die auch angefangen wurde' — es iet Schade
dass dieser grosse Wiedersacher (h. Widersacher) der gliick-
lichen Alianz (Alliance) — so frilhe von seiner vorigen, so
lange treuen maitresse, der Fortuna meine ich, verlassen
wurde. -— Wenn ‘ich die Kunst so weit erhaben sehe, da
gestehe ich lege ich jedem (h. jeden) Nations Hases ab, und
fithle fiir die ganze Menschheit — und es ist herrlich und

.behagend zu wissen — dass der Mensch dureh sich selbet

8o grosse Fortschritte gemacht hat.“ (Naplék 1. 187. lap.) -
5 ,Eine Verschanzung, sagt man, ist nur damals gut,
wenn sie’ nicht umgangen werden &kann, den (h. denn)
sonst .taugt, sue gar nichis“ Welche absurditdt ist die nicht,
erzeugt in “der Hirnschale eines After Genera‘en (Nap-
16k I. 61. lap.) '
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hoz, vagy egy Bliicherhez® képest, s hogy az drmadia
legtiszteletreméltobb eleme a kozlegény,” akivel a had-
jarat utdn annyit sem torédik a halas Ausztria, hogy
lyukas nadrigban kénytelen csapatostul koldulnis8

Az otthon egy homogén birodalom kérvonalait va-
zolta a szeme elé és egy monarchisztikus politiluai szem- -
lélet szuggesztidiban, s ezzel pirhuzamosan a magyar-
sdg alacsonyrendiiségének® hitében formalddtak ki po-
litikai elképzelései, s egy évtized alatt ra kellett jon-
nie arra, hogy a Habsburg-birodalom egy sulyos szii~
letési hibaval kiiszkéd6é anakronisztikus takolmany, &
pedig — barmennyire ig fijdalmas csalodas ez szama-

ra — magyar, s ezt a koziosséget vallalnia kell, mert
6 ,Das ist einmal ein Feldherr — irja sziileinek Bli-
cherrél — der mir gefillt.” .(Zichy: Gr. Sz. I. lev. sziil, 108. L}
7, ... der militair Stand mit unecndlichen Auszeich-

nongen behandelt, den (h. denn) wer ist wahr filir dem
Staat gewesen als ein braver Gemeiner Mann, der etliche
Campagnen gemacht, oder ein Hund von so einem Schreiber
oder advocaten, (!) der Gott und die Welt betriigt.” (Naplok. I.
59. 1) .

8 ,Bis nach Bologna habe ich iibrigens einige 8 Hun-
dert einzelne Gemeine gefunden denen ich zu 5 Groschen
und halben Gulden gegen 200 f1 aus Barmherzigkeit, damit
sie nicht vor Hunger sterben, verschenkt habe ... in der
Armée linger nicht mehr aushalten, wo der ausgezeichne-
teste Soldat betteln muss.” (Naplok I. 58—59. lapok.)

,»Diese arme Armée! nicht eine gute Hosen! eine Sa-
che, die gar nicht zur Organisirung einer Armeée gehdrt
den (h, denn) sie wird als unumginglich nothwendig
supponirt.” (Naplék I. 59. 1)

9 1814-1 feljegyzéseiben, amelyek majdnem kizdrdlag
tréfas élményeket, bon mot-kat, anekdotikat tartalmaznak,
1814 végéig mindossze harom van magyar vonatkozast (ilyen
feljegyaés van tobb, mint 120) s mind a bidromban a magyar
szeroplé — egy nemes, egy nemeskisasszony és eZy tiszt —
a bornirtsagnak, a primitivségnek és a miiveletlenségének a.
megtestesiilése. Széchenyit 23 éves kordig kétségteleniil jel-
lemzi a magyarsig mélységes lenézése &s megvetése. Ez a
lenézés tavolrél sem az a fajdalmas élmény, amin a honfi-
tarsak hibainak ostorozdsa kés6bb alapul, hapem a rideg
kiviilallé részrfl jovo sértd semmibevevés. Széchenyit e mi-
att nem szabad renegitnak tekinteni: Széchenyi ebben a3z
idében, — 1818-ig — egyszeriien nem volt magyar. (V. 6.
. Naplék 1. 25, 747, 751, lapok.) '
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ez még mindig jobb, mintha stijer, vagy olasz lenne.1®
8 végiil, de nem utoljara, a folytonos és farasztd
atértékelés csiiggeszté eredményeképen, valamint a tiz
év alatt elkeriilhetetlen osszehasonlitasok vesszdfutasa
alatt ra keliett jonunie nemesak arra. hogy 6 tudatla-
nabb, kulturilatlanabb és elmaradottabb, mint masok,
hanem arra is, hogy mindaz, ami- neveltetésével, kép-
zésével, otthonrdl hozott politikai és vilagnézeti orok-
ségével szemben bLenne kialakult, nem egyéb egy kol-
lektiv csalédas gydtrd, megszégyenité és lesujté suak-
utcajanal.

A szazadfordulé kdzmiivelddési zlirzavaribdl kilé-
pd Széchenyi alakja 1809-ben kulturaliz szempontbél el-
- tiinik a kutaté szeme el6l, elnyeli a haborh, a hadse-
reg. Levelein kiviil mas kulturalis szemponti értesiilés
alig van réla, pedig életének ez az 5—6 esztendeje Jé-
lekformalédasanak talan legérdekesebb szakasza, hi-
szen az a figura, amely 1809-ben eltlinik a -zemiink
el6l, egy naiv 8s kezdetleges léleknek, egy joinduiata
szubaltern kedélynek és egy szimpatikus enfant ter-
rible-nek megbocsité mosolyt kivalts keveréke, s amit
helyette 1814-ben visszakapunk.a mnapléiban jelentkezé
23 éves Széchenyiben, az egy elégedetlen és fanyar gin-
nyolédénak fajdalmasan megvéniilt alakja,

Hogy mi idézhette el§, ennél az alapjabanvéve sze-
rencsés életkorillmények kozott é16 fiatalembernél ezt
a szokatlanul korai és feltiinéen erés atalakulist, an-
nak egyetlen lehetséges lélektani mjagyarizatit kisér-
leltiik meg abban az egyetemleges csalédisban, amely
minden vonalon érte, s amelyet mar legfeljebb csak
hatvényozni tudott az Osszehasonlité onkritika perma-
nens vereségérzésébil kiformaléddé alacsonyrendiiségi
érzés, az a Minderwertigkeitsgefithlkomplex, .ameiytdi
Széchenyi lényegében egészen élete végéig szabadulni

10 ., ., ich glaube aber beinahg, dass ich lieber ein
geborner ehrlicher,” dummer Steurer wire, als ein italiani-
_ scher Duea ... Ich bin etwas ndrrisch, da hat’ 8 gar keinen
Zweifel aber ich kann nicht léugnen, dass mir der Angst-
schweiss auf der Stirne sitzt, wenn ich mir recht lebbaft vor-
stelle, duss ich ein Italianer bin." (Napl. I. 83, 1)
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nem tudott,’? de hogy hol, mikor, életiitjsnak mind Al-
lomasan indult meg benne az a fajdalmas transzfigu-
racié, amely a problématlanul egyszerii fiatalkori Szé-
chenyib6él g legnagyobb magyart és a° legboldogtala-
nabb embert formalta ki, kiderithetetlen. Némi homé-
lyos tampontot nyujtanak levelei, amelyeket e¢sak 1813
decemberéig jellemez bizonyos egykedvil regisziralasa
az embereknek és az eseményeknek, és valamind pasz-
sziv rezervaltsiga egy szunnyaddé léleknek. December
14-i .freyburgi, de még inkabb 1814. febr. 12-i levelel2
6ta azonban egyre siirtibben jelentkeznek egy uj Szé-
chenyi Istvan jellegzetes kritikai hangjai és nyugtalan
tépelddései. Széchenyi életvonalanak elsé torési pont-
jat tehat valahova 1813-ba kell helyezniink.

A fiatal Széchenyi életének ezt a legkevésbbé is-
mert szakaszit bizonyos léhasag jellemazi,

Amennyi fijdalmas 6nvadat jelentett ez mindig a
kés6bbi Széchenyinek, olyan kényes kérdése volt a Szé-
chenyi-irodalomnak mindenkor.l3 Ennek a kérdésnek
a tirgyaldsa jelen dolgozat célkitiizéseihez nem tarto-
zik szorosan véve hozzia, néhany szbéval mégis érinte-
niink kell, nemcsak mint a késébbi Sturm und Drang
kiindulasi pontjat, 1élektani és térténelmi alapjnit, ha-
pem azért is, mert negativ értelemben wugyan, de ké-
86rb is van kulturalis vonatkozasa, '

Kétségtelen, hogy Széchenyi katonaskoddsanak
elsé ot-hat esziendején — éppen azon a kulturalis szem-
pontbdol ,homalyos“ életszakaszon, amelyrdl legkeve-
sebb értesiilésiink van — a katonatiszti kotelességtel-
jesitéssel egy egyre 16habb maganélet osztozkodik.'¢

Széchenyi életirdi ezt altalaban a haborikkal min-
dig egyiittjardé laxizmus szimlijara szoktik irni, nem

11 Széchenyinek ez a ,komplexusa“ el6bb kultaralis,
atina erkolesi, azutian faji s végiil politikai alacsonyrendé-
ségi érzés volt.

12 V, §. Zichy: Gr. Széchenyi I. levelei sziiléihez.

.13V, 6. a Surinyi-regény koriili orszigos polémiival,

14 Bizonyitja ezt nemosak az, hogy Széchenyi o6rokké
pénzt kért ezidében, ham_em az is, bhogy a kox_xg'resszusi idsk
l6ha szeladonja nem pattanhatott el§ toljes fegyverzettel,
mint Pallas Athene Zeus fejébdl, hanem ehhez elfzetes 16-
lektani és etikai bevezetésre volt sziikség.
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hissziik azonban, hogy a probléma megolddsa ilyen
egyszeriien volma elintézhetd., A léhasagi periédus meg- -
indulisdhoz a 16kderdt a haborus laxizmusnil talan
sokkal nagyobb mértékben szolgaltatta — a mAr meg-
targyalt elhibdzott nevelés negativ hatisa mellett — a
sziil6i haz kissé Oregesen konzervativ levegdjébsl, és

I

27 erdsen aktiv természe'i fil szdmira minden vald-

sziniiség szerint igen terhes pletizmusabdl valé reaktiv .

jellegli felszabadulas-érzés, amelynek természetszerii
tulzdsait egy sajatos megkoénnyebbiilés-élmény is nd-
velhette. Széchenyi és apja kozott ugyanis sokkal na-
gyobb volt a korkiilonbség, mint amennyit az évek sza-
ma a feliiletes szemlélet szaméara jelent.

Egy kamaszkodé fiu és egy dtvenen feliili apa ko-
zott a tavolsdg mindig tdlsAgosan nagy, de a francia
forradalmat kdvets két évtizedben, mint korfordulén,
~ a genericiés megnemértés meg kiilonésen olyan fokid
lehetett, mint amilyen kiilonbségeket az elsé vilagha-
bort elbtti és utdni nemzedékek kozott titongd — a
hiszas és harmincas évek forduldjin annyit targyalt
— vildgnézeti szakadék jelent szazadunkban, s ez egy
folyton irritalé kényelmetlenség-érzés hombkszemé_nek
Allandé jelenlétst jelentette a nyomaszté egyéuniségi
apa regulai szerint é16 fiban. A sziiléi haz ethagyasa-
val ez egyszerre felszakadt s az els6 években a nagy
felszabadulas ellenhatasa, majd ennek megiilepedése
utan a fentebb vazolt egyre kumulalédsé esalédasérzés,
volt minden valésziniliség szerint az a bels6 ok, ami a
haborts laxizmus, mint kiilsé tényez8 melletf, a tam-
pontjait vesztett Széchenyit méltatlan teriiletekre so-
dorta, '

A Széchenyi erkolesi és kulturdlis kibontakozasat
jelents tiz esztendd (1814—1823) egy, a tokéletesedést &6-
vargé becsiiletes 18lek pozitiv, és a 1éha 8romok nega-
tiv erdinck kiizdelmeibél_tevédik Ossze. Széchenyi he-
raklészi valaszitja ez, amelynek eredménye egy lenyii-
ozben nagy személyes kultura, egy’ tiizben tisztava
6gett Jellem és a magyar térténelem legkonstruktivabb
személyiségének Kkiépiilése lett.

Azt mar aztdn a kultira és az erkiles transzcen-
dens Osszefiiggései mellett elsbésorban Széchenyi akti-
-vitdst hajszolo alaptermészete magyjarazza meg, hogy
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a passziv jellegii erkolesi atalakulast egy aktiv. tzhat
Széchenyi tevékeny szellemisége szamana rokonszen-
vesebb feladat, kulturdjanak kiépitése elézi meg., Va-
16ban, egy épité életprogramm megvaldsitasanak sine
qua non-ja és elsé allomasa csak a kulturalis kiépiilés
lehet.

Széchenyi kulturalis kiformalédasa is, — mint
minden valamirevalé személyes kultiraé —. az olva-
sassal kezdodstt. Persze ez az olvasas nala, kiilondsen
eleinte — ¢és még évekig — nem volt fervszerit
és nem volt kulturalis ecélzati.

Hogy mikor kezdett olvasni, azt teljes bizonyos-
saggal megallapitani nem lehet. Praktikus-realis haj-
lama, amely talan legalland6bb vonasa egyéniségének,
nemkiilonben ifjukori miivel6dési koériilményei azt sej-
tetik, hogy tizennyole éves koraig nem sokat olvasott.
Latinul nem tudott, az amigy is sovany magyar iro-
dalommal majd esak harmincas "éveinek derekan kezd
ismerkedni, francia tudasa szintén igen kezdetleges
volt még sokaig, egyetlen elképzelhetd olvasési nyelve
tehat csak a német lehetett volna. Német nyelvhaszna-
lata azonban tulsigosan népies és béecsies, nyelvtani-
lag hibas, s killonésen német helyesirisa még egy év-
tizeddel késdbb is tulsigosan kezdetleges ahhoz, hogy
ez majdnem kétségtelen bizonyitékat adja annak, hogy
német nyelvtudasianak sem volt semmi irodalmi alap-
ja, hanem az majdnem teljes egészében tarsalgas 1ut-
jan ragadt ra. Tanulmanyai befejeztével tehit egész
irodalmi miveltségét szinte kizaréan az iskoldban ko-
-telez6 klasszikus auktorokbdl vett szemelvények (isko-
laztatasi korillményeihez képest ezek is minden valé-
szinliség szerint igen-igen mérsékelt mennyiségben és
formaban) és a napi ujsagirodalmi anyag teszik ki.l*®

Olvasasinak megindulasat ennélfogva kés6bbre
kell tenniink. Hogy az 1809-i hadjarat befejezése utan

15 ,Tn Neapel sah ich den gewissen Englinder, Bon-
nar, den seine Elfern durch einem (!) Bedienten der sehr
lange in ihrem Hause war, und den eine Art von Wahnsinn
ergriffen haben mnuss, ermordet wurden, es stand sehr viel
in denen Zeitungen davon...“ (Naplék I. k. 75—76. lap.)
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elkovetkez6 nyugalmas garnizon-élet unalmas évei
alatt (1810—1813), vagy csak az 1813-i hadjarat hosz-
szabb-rovidebb sziineteiben kezd-e baritkozni a kényv-
vél, nem tudjuk, a bizonyos csupan annyi, hogy a szb-
banforgé 6t és fél esztendd alatt olvasott s hogy ezek
a konyvek, a katonai szakmunkakat nem szamitva,
szinte kizardlag a kor divatos szerelmi regényei vol-
tak,

Els6 nagyobb kiényvélménye — mi is lehetett vol-
na mas g XIX, szd. els6 negyedében — ha sorrendben
esetler nem is, de hatiasban feltétleniil: a Werther
volt,1% de ekkoriban olvashatta Richardson divatos Pa-
mela-jat,'” valamint a kor mangol Courths-Mahlerének,
Burney Franciskinak népszerii regényét az Nveline-t18
1s, Bzekr6l napléinak kés6bbi utaldsaibél tudunk, & a
felbukkané harom regény rokonsiagabél talan nem til-
sagosan merész dolog azt a koévetkeztetést levonni,
hogy Széchenyinek. 1814 kozepe el6tti olvasmanyai
ilyenek lehettek. ‘

Mindenesetre, mar amennyiben a rendelkezé:re
all6 sovany anyagbdl ez kihamozhatd, elottiink 4.1 a
23 éves Széchenyi a maga primitiv kis kulturiiava! és
egy fajo tovissel a szivében, amit a megszallas alatti
Parisbol hozott magaval. Trogoff herceg, akit olvan
nagyrabeesiilt, tett réla egy megicgyzést, amit aucta
sem tud elfelejteni, ami folyton ott mctoszkal az agya-
ban, bantja és bosszantja allanddéan és bizonyara pi-
rulva jegyzi be majdnem egy félév multan, falan ép-
pen a huszonharmadik sziiletésnapjan Béesben a jegy-
z0kényvébe: ,Trogoff sagte in Paris vorp wir .Szé-
chenyi me (!) fait chérir I’ ignorance.” Das ist we-
unigstens doch ein compliment, welches ich verdiene.“12

16 1814, dec, 12-6n mar mint Tégi reminiscenciajarél em-
lékezik meg roéla: ,,Was sonderbar ist der Werther-See (Wor-
thi-t6) der Name, der mich im Vorbeireisen so unendlich oft
auf mein nahe gleiches Schicksal, mit unsern ungliicklichen
Freund erimnerte . ..* (Naplok I 58. lap.)

17 Az elsdé romantikus lélektani regény. Széchenyi 1815.
szept. 21-én tesz célzast arra, hogy 'a regényt ismeri. (Nap-
ok I. 132, lap.)

18. Accumékkal - kapesolatos ‘reminiszeencidi. (Napl. ‘I.
148, 1) :
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Az az érzés, amit a jol végzett munka boldogitd
tudatanak szoktak nevezni, rendszerint igen rdvid ide-
ig szokott tartani. Minden tevékeny lélek eiltt isme-
retes az a lesujté lirességérzés, amely a nagy és tar-
1t0s erdfeszitések befejez6dése utan jelentkezik, A le-
zartsig-érzést szinte azonnal szokta kovetni a céltalan-
sag szorongasa, .

Széchenyi a hadjarat utols6 hénapjaiban nem ért
ra .onmagaval foglalkozni. Most azonbam, a ,nagy ka-
1and“ befejezése utan beallé nyugalomban, elGbb esen-
desen, majd egyre névekvs makacssiaggal kezdi irrital-
ni a miiveltséghidny tudatinak belsé szemrehinyasa,
amely mint a szipercegés a cséndességben, itilmérete-
z6dik abban az tirességérzésben, amely a nagy életél-
mény, sot életszakasz lezarddasival egyre inkibb no-
vekszik benne. .

A bels6 nyugtalansignak ezt az allapotit ndvel-
te még az is, hogy valamivel kisebb mértékben ugyan,
de igy volt akkor mindenki, Egy régi lezirédasanak és
egy uj keresgélésnek érzése kollektiv érzés volt a nagy
francia drama figgényének leeresztése utin Eurdpa-
ban. '

Politikailag egy kézel negyedszazades, nyugta-
lansaggal és harccal telitett torténelmi szakasz zarult
le a lipesei csatdban, és egy 0j korszak sziiletésének iz-
galma vibrilt Eurdpa idegrendszerében, egy 1j, és is-
meretlen keresésének kollektiv fesziiltsége,

‘Mindezek tetejébe ugyanekkor kiovetkezett be egy
donté valtozas életkdriilményeiben is, Auguszius 31-én
apja szétosztotta és fiai kezére adta a esaladi vag:ont
s Széchenyi marél-holnapra a maga urg lett. Szertem-
~ berének elsé napjait az osztilyos egyesség iinnepélyes
hangulatanak utérezgései toltik be, egy nagy és ha-
lids megilletédés vasarnapi 6rait éli és érzi, aztin szep-
tember vége felé = megkezdédnek a béesi kongresszus -
iinnepei és izgalmai. Burépa arisztokraciija gyiileke-
zik Ossze Béesben egy ritka seregszemlére, amelynek
forgatagiaban 1j borizonok nyilnak meg a 23 éves 1j
foldestr elott kiilséleg, belsdleg egyarant.

19 Naplék I. 764. lap,

v
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Mar julins 6ta ott él benne valaminé intellektua-
lis tevékenység szomjusiga. Borbekottetett maganak
egy jegyzetkonyvet, amelybe be akar jegyezni minden
is, de aztan egyre Jjobban érzi, hogy ez programmnak
nem elég, mert iirességérzése.egyre né. Most aztan mar
furcsasagot, amivel ‘talalkozik. Ez eleinte. szorakoztatja
tiszlan érzi, hogy a 1 helyzet éppigy, mint a régi mu-
lasztasok 1j becsiiletbeli kotelességet ronak ri os az
els6 szeptemberi napok halas megilletédsttségében ki-
formalodnak lelkében egy kulturalis és erkdlesi revizid
bizonytalan korvonalai s a megindulds formait illets-
en lassan felkddlik elétte az egyetlen lehetséges esz-
koz: a konyv. .

Parisbol hazaterteben hozott egyet magaval, Ne-
metorszagrdl szélt és egy bizonyos Mme Stasl nevik
francia holgy irta, Kiiionoés érdekességet kolesonzott
ennek a konyvnek a ,Nagy arnyék“ eltiinése utan az,
hogy elsé kiadasanak példanyait Napoleon dragonyo-
sainak lovaival tapostatta dssze. Tzt a masodik ki~
adast Londonban nyomtak és ennek a példinyai most
elarasztottak Furépat. Ezt a konyvet olvasgatia mar
hetek 6ta, de most masfé’'e kényvre és masféle olva-
sisra gondolt. A kdnyv és az olvasis, most, a megtj-
hodas szomjtisagaban egyszerre egy bizonyos konst-
ruktiv értelmet kapott nala, radobbent, hogy a konyv
és az olvasids sokkal tébb lehet, mint ami eddig volt
szdmAara: az id6 agyoniitése. - :

Els§ osztonds gesztusaval az etikai revizié utln
nyul, Megveszi életének talan elsé filozéfiai targyw
kényvét, Wenzel Immanuel Gottfried linzi tanar Voll-
stindinger Lehrbegriff der gesammten Philosophie
dem Bediirfnisse der Zeit gemiss eingerichtet c. mii-
vét és a Logik, Metaphisik, Moral und Recht ¢. elsd
hiarom kotetet atugorva mohén belevag a Klughelts-
lehre cimil negyedik kotetbe.

Az olvasmanyrél azonban egykettére kideriil, hegy
szaraz és magas. Néhany napig erdlteti, majd esiigged-
ten abbahagyja, és Yijra Mme Stas] élvezetesebbnek bi-
zonyult konyvét veszi el, de most mAar wazzal a szan-
dékkal, hogy elmélyiiltebben és alaposabban fogja vé~
gigolvasni. Mar Wenzel professzor konyvébdl is ki--
jegyzett jegyz6kdnyvébe néhany gondolatot, majd en--
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nek az otletnek az alapjan a De I' Allemagne mésodik
és harmadik kotetébdl is, most azonban elhatirozza,
hogy ujrakezdi az egészet. Az anekdotagytijtemény to-
vabbvezetését is abbahagyja, mert most mar hataro-
zottan ezy olyan naplofélének vezetésére gondol,
amelybe a furcsasagok mellett olvasméanyainak érde-
kes és értékes mészleteit és sajat reflexiéit is beleirna.
Uj konyvet Kéttet hat bérbe ,Das Gute und Schlechte
welches ich erfahren 1.“ felirattal, és bizonyos iinne-

pélyességgel kezdi meg a vezetést oktdber elején20 egy
szép Staél-idézettel: ,Nulle reflexion, nulle complai-

20 Viszota 'szerint Széchenyi ,csakhamar, valésziniileg
még ugyanabbam g hémapban (1814. julius) a Jegvz6kdnyv
legnagyobb részét az olvasmanyokbol vett idézetekkel kezdve
borkotésti naplokotetbe masolta le, sokat atdolgozva.* (A
naplék torténete ¢, bevezetd tanulmany Viszota: Grof Szé-
chenyi Istvan Napléi ¢. kiadvanyban. VIIL lap.) A Naplék
egyébként kitiing munkat végz6 publikiléjanak ez a véleke-
dése azonban téves, mert Széchenyi a jegyzbkonyvet egészen
az okt. 19-e utdni napokig vezette (v. 6. az I/8. jegyzdkinyv
70. lapjan levé (Naplék I. 761 lap) ,Der Kayser von Russ-
land sagte kezdetii feljegyzéssel, amely csak a lipcsei csata
éviorduloja (okt. 16—19) wutdn keletkezhetett. Ez utin mar
csak mintegy 10 lapnyi terjedelmii, Osszesen 29 drb. feljegy-
7zése van., Az utols6 rendszeres feljegyzés a 82. lapon a ,,Vir-
ginia will einem Rosenkranz von Rohm* kezdetii. A tobbiek,
a- ,,Mein Vater sagte mir" kezdetii feljegyzist6l kezdve mar
csak g november vége uldni id6bol, az olaszorszagi utrél szar-
mazhatnak. Ezek azonban mar nem a megkezdett fecljegyzé-
sek folytatdsai, hanem csupan a kihasznilatlanul maradt
" konyv iires lapjainak felhasznalasat jelentik.). Semmi értel-
me és magyarizata nem volna viszont arnak, hogy wvalaki
feljegyzéseit parhuzamosan két példanyban vezesse. Ezt a
feltevést kizdrja az is, hogy a naplokban a jegyzdkonyvidl
atvett anyag sorrendje egészen mas,

Do nem kezdhette a naplot Széchenyi juliusban mdr csak
azért sem, mert az elsé nyole lapnyi olvasmanyidézet utan,
a naplé tizedik lapjan talalhaté, és sorrendben mincossze a
hetedik bejegyzés igy sz6l: ,Papa Zichy bekam wéihrend
dem Congress ... usw” A kongresszus viszont szeptember
25-6n  kezd6dott, Széchenyi tehat semmi esetre sem irhatta
juliusban, hogy Zichy bekam wihrend dem Congress. Szé-
chenyi ezt csak a kongresszus megkezdése utdn, s az utin is
j6 néhiny mappal irhatta, vélekedésem szerint ecsak oktéber
maésodik felében. Ha ugyanis mintegy héarom hetet szami-
tunk a jegyz6konyv atmisoldsiara, (a, kongresszusi iinnepsé-
gek egymast érik!) ki is jon a jegyz6konyv abbahagyésinak
fent kikivetkeztetett idépontja.
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sance ne peut faire qu'on s’y amuse de ¢e qui n’
amuse pas“. Hzzel megkezdddnek a Széchenyi-naplok
és megkezdSdik @ egy a vilagtérténelemben paratlan
kulturalis és erkolesi megujhodis hosszii és kiizdel-
‘mes folyamata.

A Csaszarsag politikai bukasa maga utan vonta
a napoleoni korszak kulturalis felszamoldsat is. A
Xklasszicizmus utolsé fellobbanisaként jelentkezé em-
‘pire, amelynek sikeriilt néhany torténelmi percre visz-
szaszoritani a szdzadvég bontakozé német ujromanti-
cizmusat az eurdépai kultira homlokterébdl, egyiitt
bukott el Lipcsénél a francia dicséséggel s hanyatld
Tomjaira diadalmasén hag fel a german géniusz,
amelynek most mégegyet lobbané romanticizmusa mo-
‘hén veszi birtokdba ujra a rovid idbre elvesztett te-
riileteket.

A romantikus német szellem transzeendensbe vagys
‘bels6é creje szinte természetszertien kelti életre az éro-
mantika halhatatlan jdealjai k&ziill most, a germéan
tslpraszokkenés lendiiletében éppen a nemzeti idealt,
hogy a romantikus mésodvirigzas faradt illataval bo-
ritsa be a feléledt Edda-dalok és a Siegfried-Sigurd
koltészet. szinte mar metafizikai .dimenziokban 1szé
meseviligat. Az égerman mondavilagy romantikus re-
neszansziaval az éppen akkor olvasni kezd6 Széchenyi-
nek talalkoznia kell, s a frontrél az imént hazajott ka-
‘tona romantikavesztett életének elviselhetGbbd tételé-
ben Mme Staél-lal osztozik De la Motte Fouquet,2! a
porosz katonatiszt és Ohlenschlédger2?? is. Széchenyi a
béesi kongresszus idején olvassa mind a kettdt, &
hogy nem minden hatas nélkill, mutatja az, hogy a
Xkét iréhoz késébb is egyre visszajar,

A Dbécsi farsangot november végén hirtelen meg-
-szakitja Széchenyl olaszorszdgi wutazasa.2s3 Egyrészi;

21 Der Held des Nordens. (Drei Hecldenspiele. Berlin,
1810. I. Sigurd, der Schlagentddter. II, Sigurds Rache. III;
Auslauga.) (Naplok T. 5. lap.)

22 Axel und Wahlburg. (Eine Tragoedie. Tiibingen, 1810)
{Naplék I. 4lap.)

23 Széchenyi november végén egy mnagyobb férfitarsa-
sagban borkdzi 4allapotban egy jogosulatlanul diesekvd meg-
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mert a feledéshez vezet6 Orok orszagit a munka,
masrészt, mert a nyelv bortonébdl is szabadulni akar,
a lesujtott fiatalember Napolyban nekifog olaszul ta-
nulni, s az olasz nyelvtanulas elhozza szimara észak
kddds romantikdja utan a forré déli romantika nagy
tolmacsat, Torquato Tassot. A Gerusalemme liberata-
hoz, mint napléjaban feljegyezte, 1815. januar 1-én fo-
gott hozzi. Eredetiben olvassa és a XVL énekig jut
el marcius elejére, amikor Napoleon visszatér Elbardl
s Széchenyinek be kell vonulnia ezredéhez, otthagyva
elolvasatlanul az utols6 négy éneket és félbeszakitva
egy. masik konyvet, az aufklirizmus utolsé nagy ro-
mantikusinak, most ujra divatba J6v6 regényét a
Nouvelle Heloise-t.

Ime, barmerre forduljon hit, az élet éppiigy, mint
az irodalom a kor romanicizmusat tiikrézi ra vissza,
ennek a romanticizmusnak a jegyében bontakozik ki
egész kés6bbi kultirija s tépett életének talan legfai-
dalmasabb paradoxona éppen az lesz, hogy egész ké-
s6bbi realizmusa egy rovid életre itélt utdéromanticiz-
mus elkésett kulturajaba agyazdédik bele.

Az Elbarél viratlanul visszaérkezd Napoleon szaz
napos hadjarata miatt tehat félbeszakad Széchenyi na-
polyi tartézkodisa. Marcius 11-én el kell hagynia Na-
polyt és be kell vonulnia ezredéhez.

A hadjaratot mellékharctéren, Olaszorszagban,
éppen a napolyi kiraly ellen, Murat ellen harcolja
végig, s a gyozelem utan Széchenyi betegen keriil ha-
7a Béesbe, Itt mintegy masfél hénapot tolt el szigord
aszobafogsaghan, s ennek a szobafogsignak nemesak a
betegsége volt az oka, hanem els6sorban az, hogy ugy
érezte, igen fondk és kényelmetlen dolog volna érint-
keznie azzal a tirsasaggal, amely még alkalmasint
élénken emlékezik az szi botranyra. Igy hat — amugy

Jegyzést tett batyja feleségével, Karolinaval kapesolatban,
ami miatt Karolina unokabityja, Lichnovszky herceg kér-
dérevonta. A dolog kinos feltiiné:t keltett a béesi tdisaség-
- ban s a keletkezett botrany el6l Széchenyi, akinek ogyéb vi-
. 'selt dolgai is erdsen kezdték foglalkoztatni a térsasigot, szii-
lei kivansigira néhany hénapra Olaszorszagba szimiizte
magéat. :
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is programmja ez, de' meg nem is tudna egyebet csi-
nalni — rendszerteleniil ugyan, de 6riasi irammal 4j-
ra olvasni kezd., Befejezi a hadjarat kezdetekor abba-
hagyott Nouvelle Heloise-t és Fouquet de la Motte-
nak egy ujabb kionyvét,2*t amelybe mint wjdonsagba
mar a hadjarat folyaman belekezdett, majd ezek wtin
elolvas egy esomé mas konyvet, amelyek soriban ver-
ses' antologidk, regények, dramak, utleirdsok és mo-
ralis miivek valtakoznak.25

Mire egészsége mnémileg helyreall, a sziz napos
dramanak a waterlooi nagyjelenettel vége van, Szé-
chenyire nines tobbé kozvetleniil szitkség, van hat
id6 a teljes és kényelmes gydgyulasra., Ugy latszik,
hogy a hat hetes szobafogsig alatti.sok olvasis egy
kis enyhe cstmort is valthatott ki nala, mert a kovet-
kez két honap alatt, amely id6t birtokain, tulnyo-
moérészt Cenken t6ltétte, nemigen olvas.

Szeptemberben végre, feljesen gyogyultan, elba-
tarozza, hogy tjra jelentkezik szolgalattételre. A ki-
adés pihends utan teli tettvaggyal és egy szép kato-
nai karrier tiizes programmjaval indul el Parisba, a
féhadiszallasra, szeptember 9-én. Ugy érzi, hogy elmul-
tak a kétségei, dontott, a katonasdgnak fogja szen-
telni életét. Minden valbszinfliség szerint az a gyotré
iirességérzés, amely a két hadjirat kozti idSben any-
nyira kinozta, s amely a haborubdl szabadsigra ha-
zajovoe, s titokban mar néhiany nap utan a frontra
visszavagyé katondk el6tt egyaltalan nem ismereilen
paradox-érzés, hitette el vele, hogy egyediil a kato-
nai palya az, amely életét ki tudni tdlieni tartalom-
mal. Persze ezt a katonai palyat, mint egy magasran-
gt tiszt, mint egy elsé vonalbeli émber ragyogd pa-

24 De la Motte Fouquet: Die Fahrten 'Thiodolt’s_

25 Souza: Eugenie Rothelin.
Jean de la Bruyére: Les caractéres ou les moeurs de
ca sieclo,

Vernier: Caractére des passions au phisique et au moral.
Chesterfield: Letters to his son Philip Stanhope.
C. L. Lesur: Des progrés de la puissance Russe stb.

Torquato Tasso: Aminta Favola Boscheremia,
Torguato Tasso: Canzoni amore.
-Folydiratok (kiilonosen francia és német versek.)
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lyafutasat képzeli el. Mivel érzi, hogy mint tehetsé-
ges embernek ilyesmihez joga is volna, de meg a hé-
bort folyaman erre becsiilettel ra is szolgalt, Schwar-
zenbergtél 6rnagyi rangot kér, de hosszi és megalazd
el6szobazas2® utin ezt a kérését visszautasitjak. Tal-
zasokra hajlamos kedélye szinte Osszeroppan a ku-
darc miatt, egyszerre szertefoszlanak katonai ambi-
¢idi s keseril rezignicidéval allapitja meg, hogy a szir-
kék fucatsorsa van r4a kimérve2? Elkeseredve mond
hat buesut egy konstruktiv életre vonatkozb tervei-
nek, birom hénapi szabadsigot kér, és mert éppen-
- egy tiszti killdottséget kiild Schwarzenberg az angol
uralkodé herceghez, ecsatlakozik & is, és szept, 28-4n
elutazik Angliaba. :

Kulhirajinak kialakuldsira gyakorolt hatasit il-
letéen Széchenyi elsé olaszorszagi és elsé angliai 1t-
ja feltlind Osszefiiggéseket mutat.

Mar el6z6leg is, és késobb is, sokszor és ismétel:
ten megnyilatkozik nala az, ami aztan késébb kultar-
politikai rendszerének is vezértengelye lett, hogy kul-
tiridealja alapjibanvéve biolégiai alapokon nyugvéd
praktikus-realis ,polgari“ jellegii, ,hasznossigi® kul-
tureszmény. -

A klasszikus-humanisztikus miivel6dési anyag
irant Széchenyi kétségteleniil tantisitott bizonyos le~

26 ,Nie ist der Mensch in seinem Sinn mehr erniedrigt
als wenn er in eines grossen Herrn Vorzimmer lange war-

ten muss — »ich finde es benimmt einem zuletzt ganz den
Verstand — und doch ist’s beinahe jedem grossen Mann im
Anfange seines Laufbahnes so gegangen. — Wie viele nidrige

Stellen muss man durch kriechen.” (Naplék I. 132. 1.)

27 ,Uber meinem (h. meinen) Séjour in Paris will ich
einen langen Gedankenstrich ziechen — da hat sich mein
kiinftiges Schicksal entschieden, und da war, so zu sagen
die Hoéhe meines Berges erstiegen, und binaV in’ s Thal,
gieng (1) dort mein Weg — da hab ich erkannt — wie we-
nig ich die Welt gekannt — uwnd was man branche um .in
der grossen Welt fortzukommen — es ist sonderbar, dass ich
mich so lange betrogen hab’ und immer in die Weite hinaus
hoffte, — Ich fand auf meine Gesundheit, meine Tugcnd, so
verdorben — so0 geschwdcht — dass ich nun mit der 2-tem
Rolle in der Welt wohl vorlieb werde nehmen miissen.'* -
‘(Naplok 1. 132. lap). . ’
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‘nézést egész élete folyaman. Osztondsen ez nyilatko-
zott meg mar abban az érdektelenségben is, amit ko-
zépiskolai tanulmédnyai folyaman stddiumai irdnt ta--
nusitott, éppigy, mint ahogyan élénken jellemzi elsd
olaszorszagi 1ljanak elején, tehat abban az iddben
tett spontin megiegyzése is,22 amikor még semmind
muvelodésbéleseleti attekintése és allaspontja nem le-
hetett, Viszont Anglia technikus-kozgazdasagi jellegil
praktikus-realis kulturajat annak a kellemes meglep6-
~désnek lelkesiiltségével tdvozli, amit egy-egy alakta-
lanul és batortalanul mér rég benniink gomolygé igaz-
sig konkrét alakban valé varatlan feltfinése, és vé-
leményiink jogosultsidgénak igazolédisa wszokott kel-
teni lelkiinkben. Ugyszélvan egész késébbi kulturpo-
litikajanak gyokerei ott vanmak abban az epigramm-
wzertt megallapitisaban, amit angliai Gtjin Jegyez be
napl6éjiba: a német sokat ir, a francia sckat beszél,
az angol sokat — tesz.29

A kultira eszméjének jellegzetesen legujabbkori
felfogasa jellemzi Széchenyinek egész késébbi kultu-
ralis és kulturpolitikai tevékenységét, és- — bar kul-
turalis elinduldsa az alabb kifejtendé okoknal fogva
klasszikus-humanisztikus alapokrél térténik — mii-
veltsége irdnyat illetéen egész pontosan megfigyelhe-
té6 az a. nagy. és toretlen lendiilett kanyarodd, amely,
egész kulturalis, beéllitottsagat a prakiikus-realis, koz-
gazdasigi kultureszmény felé vezeti, mégpediz nem-
csak kulturanyag tekintetében, az egyéni miivel6dési
kovetelmények terén, hanem miivel6désholeseleti . te-
kintetben is, é$ nemzetpolitikai sikon is.

Ebben egész bizonyosan tevékeny része van az
ols6 kulturalédasi szakasz erésen romantikus jellegé-
nek is, hiszen a mivelGdését 1814 kozepét6l 1816 ele-

28 ,...und brachte mich auf einige Momente aus
meinem Ernst, in dem ich mich, mit Falten in Gesicht und
einiger Mithe schon gesetzt. hatte, denn ich hab’ nun einmal
das Ungliick dass ich fiir das Alterthum keinen besondern
Respect habe — es exaltiert mich z B. die Kirche von. S,
Marcus in Venedig gar nicht — der Ubergang iiber dem (h.
den) Mont Cenis ganz auserordentlich — mein Urtheil ist
hieriiber, das erstere ist alt dber kleinlich — das zweite Er-
haben aber neu.“ (Naplék I. 77—78. lapok.)

. 28 Naplék I. 158. lap (németiil).
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jéig ért romantikus behatdsok is ott szerepelnek azok-
nak az elemeknek a soraban, amelyek ké-6bb kibonta-

kozé nacionalizmusa szdmira megteremtik a lélektani
alapokat és kaput nyitnak a realis-kézgazdasagi mi-
‘velodési eszmény szamAara, ame'yet nala észrevehetd-
en a romantikus-nacionalista életérzés fog taplaini,

Ez a jelenség annal feltinébb, mert kulturalis
fejlédésének masodik, és fontosabbik szakasza az 1817
kozepén megindulé és 1821 kozepéig tarté szakasz ha-
té.rozottan_ klasszikus-humanisziikus jelleget mutaf
Mivel ez 'a tény fentebb fejtegetett hajlamaihoz ké-
pest ellentmondast jelent, a dolog helyes megitélésé-
hez sziikségesnek latszik Széchenyi kulturalis elindu-
lasanak néhiny tényezdijére ramutatnunk.
miiveltségr6l vallott felfogasat, azt a kollekiiv miive-

Els6nek - mindjart fel kell vazoluunk a kornak a
16dés-fogalmat, amelyet az iskola, a sziilléi haz és az
erb6sen humanisztikus kozépeurdpai mili6 sugalma-
zott bele a fiatal Széchenyibe, Bz a felfogas a felvila-
gosodas racionalizmusanak stlyos poitikai kompromitta-
16dasa 6ta teljes hévvel hirdette, hogy egy kultara
csak klasszikus-humanisztikus kultdra lehe:.

Az id6kodzben kibontakozé6 német romanticizmus
miivel6désszemlélete ugyanis, els6sorban a kiilpoliti-
kai eréfeszitések kovetkeztében, a szazadforduls ide-
jén nem volt észrevehetd hatdssal a monarchia miive-
16déspolitikai felfogasara, mire pedig egy nyugodtabb
politikai atmoszféraban ilyen hatdsokat érvényesithe-
tett volna, a german viligban magaban is elmult, s
helyét, a. herderi alapokon visszakanyarodva ott is egy
4j, nechumanista kultﬁra-lé.té,;‘s foglalta- el.

Széchenyi kulturilis hidnyérzete sem 1814-ben,
sem most nem volt valami elhatarolt, hatarozott ira-
nyd vagy, nem volt céltudatos torekvés. egyszerti re-
akeié volt csak egy vacuum szivéhatasara. Nem egy
meghatirozott kultirmennyiség hianydt érezte, ha-
nem a kultiraét, nem kimiivelni akarta magit egy
bizonyos irdnyban, hanem ecsupan vacuumait akarta
feltolteni egy gyotré hianyérzet osztokélése kiovetkez-
tében, 8 az anyagkeresésben egész természetszerfien
fordult a felé a kultura felé, amelyet egyediil ismert
ilyennek. Széchenyi az & huszas éveiben és az & md-
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veltségi fokdn nem ismerhetett kulturkategériakat,
benne még ekkor nem lehettek tudatos miivel6désel-
‘méleti distinkeidk. O egyféle kultirarél tudott, helye-
sobben egyféle kultira jelenlétét érezte, azt, ami ko-
riilvette, s ez — a rovid romantikus viridgzis leszami-
tasdval — tgyszélva gyermekkora 6ta a klasszikus-
‘humanisztikus kultdra volt. Amikor tehat O©Onmaga
. kulturalis. felépitésének programmjat megfogalmazza,
ez @ programm akkor még nem épiilhet ki belsd és
még megfogalmazatlan miivelédési Osztonei iranyaban,
€z a programm akkor még magatdl értet6dben csakegy
lehet, p6tolni azt, amit § kultdranak ismert és amirél
tudja, hogy elmulasztotta,
A masodik tényezd az az 1ranymuhata.s volt, amit
2% olvasas nyujtott neki. Egyre erdteljesebb iitemi ol-
vasasa folyaman lépten-nyomon kellett talalkoznia
klasszikus-humanisztikus vonatkozisokkal, utalasok-
kal, célzisokkal, amelyeket nem értett, nevekkel, idé-
zelekkel, és terminus-lechnikusokkal, amelyek szdma-
ra nem jelentettek apperceptiv tartalmakat, és egyre
sfiribben kellett tapasztalnia 6nmagin egészen elsmi
epistemologiai eszkozok hianyat. Ereznie kellett, hogy,
az eg6sz komoly eurédpai irodalom bizonyos alapok
meglételét tételezni fel, amik nd’'a hidnyoznak, s be
kellett latnia, hogy neki ezeket az alapokat kell min-
«denek elGtt megszerezni.

Szerepelt azonban Széchenyi kulturalis formake-
resésében egy harmadik, egészen személyes természe-
tii tényez6 is, amelyre eddig még gy litszik nem te-
relédott elégséges figyelem, pedig ennek hatasa Szé-
chenyi kulturilis kiformaléddasinak egész elsé szaka-
szara jelentds volt.

Ez a tényezb egy név: William Gell:s? .

Napléiban igen szétszértan jelentkeznek ennek a

80 27 éves kordban fog hozz4 grémmatikét és Iogiké,f ta-
vulni,

31 Sir William Gell angol archeologus Széchenyinél alig
14 évvel volt idésebb. Rendkiviil nagy miiveltségli ember volt,
aki beutazta Kisazsiat és Gortgorszagot. Utazasairgl ‘tobb
kényvet irt. Széchenyi szamara a tudés férangd volta is szo-
katlan jelenség lehetett s ez is Yozzdjarulhatott ahhoz az
imponalé hatashoz, amit a tuddés lcrd a sajat miivelGdési
problémaja folott tépelédd fiatal arisztokratara tett.
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- hatasanak a nyomai, nem is jut benniink ennek a ba-
tisnak visszatiikroz6désére elegendd tér, a hatds mély-
ségét bizonyitja azonban az, hogy hirom-négy éves ta-
wvolsaghdl is érvényesiil, ,

‘ Ennek a hatisnak elsé érvényesiilése sem mutat-

kozik kell6 hangsillyal, szdmitisba kell azonban ven-

ni, hogy olaszorszagi élményei az 1815. év elsé napjai-
ban még igen fakén, a Karolina-esettel kapeczolatos

szégyenletes konflikfus utani szorongas fatyolan ke- -
resztiil tompitva érnek el Széchenyihez. Naploja eb-

ben az id6ben telitve van fanyar és bagyadt kozom-
bosséggel minden és mindenki irant, ezt tekintetbe

véve igen feltliné tehat az — a Széchenyinél szemé-

ly\ek iranyiban egyébként is ritkadn tapasztalhaté —

lelkesedés, amellyel a William Gellel kapesolatos él-
ményéré szamot ad: ,Heute war ich bei Wiliam Gill

— irja 1815. januir 11-€n napléjaba — wie schon isé
so viel zu wissen, und wie viel verliert der Mann von
der Geselschaft (!) gegen einen Gelehrien in dieser
Art, in meinen Augen. — Ich habe in meinem kurzen

Leben meinen Zweck ganz verfehlt — und nun will
ich mich bloss des (helyesen der) Wissens—Leiden-
schaft ergeben.'32 oo

Ime, 1815. jan. 11-én Széchenyi ugy érezte, hogy

- megszabadult a tétlenség és a celtalansag gydtr ér-

- 78s6t6]l és megtalalta egynttal kalturalis kiépiilésének
programmijat is, William Gell-el kapcsolatos élményer
volt az, ami a késébbi keleti Utjara az osztonzést adta -
neki, hisz William Gell is megteife ezt az tat; innen
ered az az egyébként meg mnem valdsitott terve is,
hogy utjarél konyvet fog irni, hisz William Gell is
irt konyveket utjardl, és William Gell kultaraja is
klasszikus-humanisztikus kulttra volt.

William Gell szinte kinyilatkoztatiasszertien ha-
tott Széchenyire, utmutatéja lett kultéiralis programms-
jat illetéen, még pedig olyan erds és olyan szuggesz-
tiv jellegii, hogy évekre visszaszoritotta benne prak-
tikus-realis hajlamait és joidére ellenstlyoczni volt ké-
-pes az angliai ut ilynemfi szuggesztidit is.33

32 Naplok I. 80—81. lapok. .

33 Az angliai Gt egyébként adott neki klasszikus-huma-

nisztikus inditdsokat is. Az angol f6hiri nevelés erfsen ilyem
jellegfi volt,
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Széchenyi kulturalédsé = tevékenységének 1815-t61
1820-ig terjedd ot éve igy lett klasszikus-humanisz-
tikus tevékenység, s igy 4llt eld az a -— minden na- .
gyobb igénvekkel fellépé személyes kultira szamara
" nélkiilozhetetlen — csiszolédasi folyamat nala, amely
nélkiil Széchenyi = praktikus-realis kulturaja orékké
megalapozatlan, félszeg és sivar maradt volna, amely
nélkiil Széchenyi nem is valhatott volna Széchenyivé
a sz6 torténelmi és miivel6désboleseleti értelmében,
amely nélkiil Széchenyi valdszintien elkallédott volna
a magyar torténelembél.

Széchenyi — ismételjiik — kétségteleniil viselte-
tett bizonyos aufklirista megvetéssel a klasszikus-hu-
manisztikus kultira irant. Ennek Széchenyi irdsai-
ban tengernyi bizonyitéka van, s hogy egy szamara
ellenszenves, vagy legalabb is érdektelen ‘kulturanyag-
gal képes mégis 6t all6 esztendeig bibel§dni, az —
egyéb okok mellett — igen nagy mértékben a William
Gell-élmény szuggesztivi erejének koszonhets.34

Széchenyiben hosszii éveken at birkézott a klasz-
szikus-humanisztikus kulturideal a praktikus-realis
miivelédéseszménnyel s annak a sorrendnek, amely-
. ben a Ketié érvényesiilt nala, valosaggal szimboluma
az els6 olaszorszigi és az elsd angliai ut, s hogy ez a
kett6 mennyire egybeszovddott élmény nala, azt mu-
tatjia kulturdlis formalédasanak izgalmasan érdekes
folyamatan kiviil az is, hogy mind a kettét t6bbszor
megismételte, s amint majd latni fogjuk, a masodik
olaszorszagi Ut — keleti atjanak els6 és ulolsé sza-
" Kasza — a klasszikus-humanisztikus kultérszakasz vé-
gét, a masodik angliai At pedig praktikus-realis mii-
velddésboleseleti rendszere kialakulidsanak és egész
kés6bbi kulturpolitikijanak kezdetét és kiinduldépont-
jat fogja jelezni nala. .

34 ,, ... denohngeachtet war er (t. i. Gell) recht amu-
sant und aimable und erziéihlte mir sehr viel von seinen Rei- .
sen in Griechenland. Ich sagte ihm dan (1) spiter 50 ganz
im Scherz, dass er einer der angenehmsten ul}d,'unterhalten-
desten Menschen sei, die mir bis jetzt vorkamen.* (Naplok.
L. 85. lap.)
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Egy angliai tanulmanyit a XIX. szd. elején sok-
kal t6bbet ijelentett, mint egyszerti utazgatast, kiils-
nosen kulturalis szempontbdél és — kiilonésen Széche-
nyinél. Hogy ez a mai szemlélet el6tt is érthetfvé val-
jék, némi faradsagot kell szentelniink annak felvazo-
lasara, amit a XIX. szd. elejének Anglidja jelentett. -

A XIX, szd. elején nem volt még egy 4&llam,
amelynek akkora eurdpai jelentésége lett volna, mint
amekkora Anglidnak volt, s amely akkora szuggesz-
tiv hatast gyakorolt volna a kiilf6ldi szemlélére, mint
amekkorat ez a kiillonds szigetorszag gyakorolt.

A hatas mar ott kezd6dott, hogy politikailog Ang-
lia volt ugyszdélva az egyetlen allam, amelynek te-
kintélye csorbitatlanul tudott kikeriilni abbél a kol-
lektivy megalaztatisbdl, amit Napoleon uralkodisa Eu-
r6pa szamara jelentett. Ezt a tekintélyt Anglia nem-
csak Abukirnak és Trafalgarnak koszonhette, hanem
els6sorban a kontinentalis zarlat folott aratott diadal
passziv heroizmusanak. Most pedig, Wiaterloo utan,
hala Wellingtonnak, Anglia politikai tekintélye szinte
a felhOkig magasodott a napoleoni iga alél az imént
szabadult Eurépa szemében. ' :

A politikai presztizsnél sokkal jelentésebb volt
azonban az a pozicié, amit. a szigetorszag kizgazda-
sagi szempontbol toltott be, s ezt esak masobdsorban
koszonhette annak a szerencsés gyarmatpolitikai fo-
gasnak, amit India megszerzése jelentett. Az angol
kozgazdasag irdnti csodalatct els6sorban a szigetor-
szag akkoriban egyediilallé indusztrializmusa valtotta
ki Furépabél. }

Kapitalisztikus ipari termelés wugyanis mindez-
ideig Eurépaban sehol nem volt,*5 s még kevésb,bé le-
hetett volna ez barmelyik orszaghban az, ami Anglii-
ban volt: elsérendii, szinte kizarélagos nemzetgazdasa-
gi bazis. Eurdpa két és félezer éves fiziokratisztikus be-
rendezése egyelére még orokosnek latszott, s Anglian
kiviill még sehol nem vették észre, hogy a népesség
erés iitemtt novekedése egyre tiirelmetlenebbiil kove-

35 A, .XVI. szd.-beli délnémet patricius csalidok 4. n.’

korakapitalizmusa, valamint a XVII—-XVIIIL. szd-beli alla-
mi kezdeményezések (Colbert) nem tekinthetSk ilyennek,
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teli egy Uj eurédpai, s6t viliggazdasigi rendszer ki-
. épitését. (Hiszen Anglia is egyel6re még esak Malt-
‘husnal tart, a kontinens azonban méz ott sem.)

" A kapitalisztikus gyaripari termelésre 6épiils 1j
nemzetgazdasagi rendszer kialakulasinak sziiksége
egyre inkabb kozeledett s volt valami torténelemfor-
malé végretszerliség abban, hogy egy modern nrem-
zetgazdasig minden egyes feltétele Anglidban volt meg
elsonek, s akkor még egyediil Eurépaban. '

Anglia volt az egyediili allam Eurépaban, amely
immar egy hatsziz éves rendi liberalizmus szabad le-
vegdjében élt. Magna chartaja egyetlen allamnak sem
volt Anglian kiviil, az egy Magyarorszigot kivéve, az -
1992-1 Arany bulla azonban, mint aktiv torténelem- és
nemzetform4lo tényez$ o6ssze sem hasonlithaté az an-
golok 1215-i nagy szabadsiglevelével, nemecsak azért
nem, mert a mj arany bullink végsé elemzésben hat
évszazadon at csak szakadozott érvény{i papiros ma-
radt, amelynek hatalyat, vagy hatalytalansagat a ki-
ralyi és a rendi erSviszonyok mérlegének billegése .
hatérozta meg, hanem .azért is, mert Mohacstsl kezdve
ez az okmany Magyarorszag inferioris kiilpolitikai
helyzete kovetkeztében komoly hatasokat kifejteni még
.akkor sem lett volna képes, ha érvénysiilésének valo-
‘ban lett volna kelld hatalmi aranyfedezete.

A kapitalizmus kialakulisanak legelsé feltétele,
az altalanos személyes szabadsig tehat csak Anglidban
volt meg. ‘

- De csak Anglidban volt ineg a kapitalisztikus
gazdalkodas masik foéfeltétele a t6ke is, mert az a kon-
'tinen'sep ugyszolva teljesen hidnyzott s ennek eléy
mélyenjaro okai voltak,

A  t6kegazdilkcdas a kozépkorban még mint
igény sem jelentkezett Eurépaban, s tékegytjtésrsl a
XV. szd. elétt igen ritkan, s akkor is csak mint kii-
16nleges egyéni szenvedély kielégitésérdl esik szo.

Az ujkori fejlédés mér vildgrahozza ugyan a t6-
két, mint kozgazdasagi sziikségletet, s a XVI szd-tl
kezdve indulnak is meg tSkeképzddési folyamatok Eu-
Tépaban, de a szinte 4llandésult eurépai héabortzas wj-
ra meg ujra elpusztitja egy eurdépai t6keképzbédés kez-
deményeit. Tokeképz6dés Eurdpaban csak egy elem-
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nél folyik, a zsidésagnal, amely egyrészt faji 6szton-
zottségéncél fogva, masrészt az ihgatlanszerzés. lehet6-
ségeibdl kizarva, harmadsorban pedig a mobil's jelle-
gl pénztdke konnyli menthetéségében rejlé elény fel-
ismerése kovetkeztében az évsziazadok hosszii soxan
felsziv minden felszivhaté t6két, hogy aztan majd a
liberalis korszakban felszabadulva, ennek a hatalmassa
kumulalédott tokének a segitségével szallja meg a t6-
kétlen nemszsidé elemek orra elétt a vilignak dagyszdl-
va minden kozgazdasagi posztiat. A XIX. szd. méaso-
dik harmadat megeléz6 id6kben tehat Eurépaban toke
nem vovlt, illetSleg esak a zsidésagnal volt, de tezaura-
tiv allapotban szunnyadt s legfeljebb esgk mint.hitel-
jovedéki tényezd rindult ki kisebb-nagyobb tételek-
ben egy-egy rovid rabléhadjaratra.3®

Anglidban azonban a Clive-€k alta! a XVITI, szd.
derekan megszerzett és a két Pitt ilial utdbb vekebe
lezett India mérhetetlen kincsei varaslanul és egvszer-
re eltiintették az Altalanos t6kehianyt, éppen a kelld
idében biztositva ezzel a kapilalisztikus termelési rend-
azerre valé attérés lehet6ségét a szigetorszag szamara.

Watt, H argreaves, Cartwright, Fulton, majd va-
lamivel késGébb Stephenson és tarsainak taldlmanyai
ugyaneziddétajt szolgaltattak a kapitalisztikus induszt-
rializmus harmadik tényez6jét a gépeket, a gdzgépet,
a vizkeretfonégépet, a szovogépet, a gbzhajot; a szinte
mindeniitt hegyes-dombos vidék be'seje a szenet és a
vasat, a belterjes gazdalkoddsra tdlnyomorészt alkal-
matlan felszin legelégazdasagai a gyapjut, s végiil a
fiziokratikus szempontbél mostoha Britannia ember-
feleslegei adtak az indusztrialis 8sztonzést és a mun-
kastomegeket. A ,Gyozhetetlen armada® pusztulasa-
val Anglia 6lébe pottyant tengeri hegemonia kivet-
keztében még az ipari termékek kozvetitésének lehetd-
ségei is Anglia szamara voltak a legkivalobbak,

Az indusztrializalédas feltételeinek eme ritka osz-
szejatszisa tette azt,* hogy az angol kézgazdasig,
‘amely kozel egy évszizaddal el6zte meg a kontinenst,
olyan sajatsigos és eliit6 alakot adott az angol élet-

36 V. 6. pl. azt a nagy coupot, amit a Rotschild-héz be-

zsebelt a londoni t6zsdén 1814, okt. 19-én & lipcsei csata uta-
ni szornyli baissen. )
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nek és a kozgondolkoddsnak a kontinenmslaké eldtt,
amelynek sajatszerii varazsa alél még a fiatal Szé-
chenyinél kialakultabb lelkek sem tudtik kivonni ma-
gukat. A brit szigetorszagho6l visszatéré eurdpai em-
ber a primitiVQéO" és az elmaradottsig benyomisit
érezte odahaza. ' .

Britannia dridsi presztizse szinte magitél erteto-
dben iranyitotta r4 a kontinenslakdk érdeklodését az
angol élet minden teriiletére és valéban volt még né-
hany a kiilpolitikai tekintélyen és a kizgazdasagon ki-
viilallé olyan teriilet, ahol az izolalt angol élet egé-
szen sajiatszerti és a kontinensét6l eliité kategoriakat
hozott 1étre. Bzek koziil a legjellegzetesebb talan éppen
az angol belpolitikai élet, az angol szokasok és az an-
gol nevelés voltak.

Az angol belpolitika irinyitasat az 1688.-1 forra-
dalom 6ta kizarélag az arisztokracia tartotta a kezé-
ben, a ,rotlen borough“-ok3? rendszerének erdszakos
és szemérmetlen fenntartisa és kihasznildsa segitsé-
gével. A parlament hatalminak tilnyomédsagat viszont
nem ellensilyozta semminé kiralyi tekintély, nemdsak
azért nem, mert a XIX. szd. els6 harmadéinak angol
uralkodéi nem voltak valami jelentds uralkodoi egyé-
niségek, hanem azért sem, mert a magna chartaval
megindulé angol kiézjogi fejlédés eredményeként axz
angol kiralyi méltésag, hatalmi stlya egyre jelenték-
telenebbé csokkent. De egyébként is, az angol arisz-

37 Rotten borough=ddglott keriilet. — Az angliai iparo-
sodas a szigetorszig lakossaganak eredeti foldrajzi ellielyez-
kedését rovid id6 alatt teljesen megvaltoztatta. Azclott vi-
rigzd mezdvarosok visszafejlédtek néhany lelket szamlalé kis
kozségekké, s ugyanakkor 1j, nagy ipari gécpontok keletkez-
tek. Mivel azonban a valasztokeriileti beosztds a 1égi ma-
radt, az a helyzet allt eld, hogy szézezres lélekszimi nagy
ipari varosoknak (pl. Manchester). nem volt parlamenti kép-
viselete, ugyanakkor, amikor a régi valasztékeriileti beosz-
tas alapjan egész kis lélekszami kozségek valasztikeriilete-
ket alkottak. Az ilyen kis keriiletek, sokszor nem tobb, mint
30—40 valaszt6jat konnyld volt a helybeli foldestirnak vesz- .
tegeotéssel, vagy kényszerité eszkozokkel (pl. bérletfelmondas)
kézben tartani s altaluk biztos mandatumhoz jutni, Mivel a
parlament manddtumainak tébbsége ilyen volt, a parlament
tagjainak nem volt nehéz a szamukra kényelmes valasztéke-
riileti beosztast fenntartani. A visszafejlédott helységekbdl
411t a rotten borough.
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tokracia korében, kiillonosen ebben a korban, . hataro-
zottan a megvetésnek és a semmibevevésnek egy bi-
zonyos neme volt az, ami az uralkoddk irant é1t.38

_ Az arisztokracia, nem lévén sem alulrdl, sem fe-
liilrdl semminé jelentékeny ellensiilya, a kormanyzast
szinte kizardélag a sajit kasztérdekei szerint irdnyi-
totta. Az angol allamvezetés igy teljesen ellenzék nél-
kiil folyt volna, ha nem tamadt volna politikai ellen-
76k maginak az arisztokraciinak keretén beliil. )

Az angol arisztokricia két partra, a whigek &s a
toryk partjara oszlik. A két part eredetileg a Stuartok
ellenségeibdl és hiveib8l keletkezett és II, Jakab bu-
késa utan majdnem szaz évig a whigek tartottdk ke-
ziikben a hatalmat egész III. Gydrgyig, aki alatt a
toryk keriiltek uralomra és sikoriilt nekik 1830-ig el-
lenzékben tartani whigeket. Széchenyi krﬁziretlen ang-
liai kapesolatai ‘idején tehat Anglidnak tory Kkorma-
nyai voltak. Tory-parti személyiségek képviselték Apg-
1li4t a béesi kongresszuson is,’s igy Széchenyi elsé an-
gol ismerései torypartiak voltak, de olaszorszagi 1t-
jin mAr whigekkel jutott érintkezésbe. Els6 angliai
ttjanak félhivatalos jellegze kovetkeztében sziikségké-
pen érintkeznie kellett tory személyiségekkel is, isme-
retkdre azonban .révidesen thlnyomoérészt — sét késébh
szinte kizaréan — whigekb6l tevddik 6ssze. Az oka
ennek egyrészt a whig-korok ezidében hatdrozottan
magasabb,  intellektusinak3® vonzdsan kiviil a maga
ellenzéki érziilete volt40

A whigek szellemi és tarsadalmi kézpontja a XIX.

38 ,,Voltak j6 és biles kirilyok, de nem sokan. Ha egy-
re-masra vesszilk 6ket, alsébbrendii jellemek, s ez (IV.
Gyérgy) azt hiszem egyike a legrosszabb fajtinak® — jegyez-
te meg Greville 1829-ben. (Russel: Egy évszazad élettorténe-
te. I. kot. 73. lap.) .

39 ,A tizenkilencedik szazad elején 4ltalaban vive a
toryk kevésbbé voltak értelmesek, mint a whigek. Vezérel-
viik: Franciaorszag és- minden francia eszme ellenzdése, nem
kivant és nem is 0sztonozte az értelmes gondolkodast.* —
(Russel i. m. T. kot. 71. lap.)

»A whigek érdekesebbek és bonyolultabbak voltak.” Rus-

sel i. m. I. kotet 72. lap.)

40 , Lord und Lady Holland — Sie haben mich mit Aus-
zeichnung behandelt. Carbonaris finden urd lieben sich al-
lenthalten.* (Naplék. II. 288. lap.)
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szd. e's6 felében tobb, mint harom évtizedeken At a
Holand-House volt. Lord és lady Holland politikai és
tarsadalmi jelentSsége és a hazukbap uralkodé miivelt
és magas szinvonali ténus egyediilallé volt nemecsak
Anglidban, hanem az akkori Eurépaban is. Egy sa-
jalsagos politikai, tarsadalmi és kulturalis bolyzoé-
rendszer kozponti mapja volt a Holland-House, amely
késGbb egy egész londoni varosrésznek adott mevet, A
Holland-Houseban adott egymésnak talalkozét a whig-
parti Anglia sziiletési és szellemi arisztokraciija és
éppugy lehetett ott talalkozni Melbourne herceggel,
vagy Talleyranddal, mint ahogyan bejaratos volt oda
Sidney Smith, vagy Macaulay is4! Széchényi Istvan
is c¢sakhamar a Helland-House koreibe keriilt,

Ugy hissziik, teljezen felgsleges bévebben fejte-
getni, hogy mit jelenthetettt g béesi barokk-vilag sze-
mélykultuszaban felnétt és egy aulikus apa hiperloja-
lis vilagnézete szerint nevelGdott Széchenyi szaméra
az arisztokrata-ellenzékiség addig nem tapasztalt, s az
akkori osztrak viszonyok kozott elképzelhetetlen ¢lmé-
nye, amely még tetejében nemecsak meglep6 konszo-
nanciat mutatott a fiatal gréf ébredé szabadsagesz-
ményének, altalaban tapogat6ézd politikai vilagnézeté-
nek olyannyira nyugtalanité akkordjaival, hanem va-
‘ratlan igazolasiat adta annak, hogy nem a feltétlen
lojalitas és a vak engedelmesség az egyetlen erény, hi-
szen, ime, a kritikai allasfoglalasnak is lehetnek erkél-
csi alapjai. Nem csoda hat, ha egyszerre olyan nja'g.v

érdeklodés timad benne az angol alkotmany, m=jd

41 Mikor lady Holland meghalt, Greville megragadta
az alkalmat, hogy Osszegezze a Holland—House fontossigat:
(1845. nov. 24-én). BAr olyan né volt, akit senki sem szeretet!
s akinek halila éppen ezért nem keltett banatot, mégis sok
ember fogja sajnalni; néhanyan baratsagbdl, tobben ©6nz6
okokb6l, és mindazok, akik hozziszoktak Holland—Househoz
és az 8 habituéi voltak, sajnalni fogjik, hogy legirdiilt a
fiiggény a hosszit drama utin és kialudt a tarsadalmi fény,
amely Angliat, s6t Eurépat egy fél évszazadon At megvila-

_gitotta 6s diszitette. A vilag soha sem latott és mom fog is-
mét latni olyasmit, mint Holland—House, és bar mar nem
volt ugyanaz, mint lord Holland idejében, Lady Hollandnak
sikeriilt maga koré nagy tarsasagot gyiijteni, amely maga-
bafoglalt -majdnem mindenkit, aki kivalé, kittind és ke'lemes
volt. (Russel i. m. I. kot. 78, 1.
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ezen at altalaban a politikai és allamfilozéfiai problé-
mak irant, amelyekkel vald -bibel6dés sordn elkeriilhe-
tetleniil fel kell bukkannia néla, a Habsburg bircda-
lom polgiranal » nemzeti hovatartozis kérdésénex is.

Erre egyébként nem csupan a angol politikai
élet altal kinalt osszehasonlitisok adtak meg az alkal-
mat, hanem egyrészt az a fajilag és nyelvileg homo-
gén remzettdrsadalom is, amely joggal gyakorolt 1j-
szerli és szckatlan hatast a Habsburg-Nonglomeratuzw.
ilyenhez nem szokott polgarara, masrészt az, hogy ang-
liai ismerdsei korében kezdett6l fogva bizonyos accen:
tusa volt annak. Logy & magzyar, ‘

Szomort, de a magyar killonallas tudomésa a magyar-
sag kiilon kategdériaként valé kezelése sokkalinkabb meg-
volt az angol arisztokra.idban, mint a béesiben, s igv
érthet6vé valik, hogy talin Széchenyi szidmdara volt &
legszokatlanabb, hogy #4t nem mint osztrakot, hanem
mint magyart vette az angol f6dri tarsasig nyilvan.
tartasba. Alkotmanytértéveti csevegések sordn a ma-
gyar. és nem az osztrak alkotmanyfejlédés utan érdek-
16dtek nala, tudtak az aranybulldrél, mint z magna
charta kozépeurdpai testvérérdl, s lassan, szinte ész-
revétleniil masféle tartalmat kezdett kapni heune 5z,
hogy 6 magyar. '

UJj ismerdsel M-i;ryarorsxégot kérdeztér. nein
Ausztriat, felvetbdtek .a miagvar faji hova!*.'-lrtv.izando'-4
sag kérdései, a magy4r kézjog allasa feldl ‘ettel fel
peki kivancsi kérdéseket s bizonyos meghokkenéssel
kellett tapasztalnia, hogy ezek az idegenek magatolér-
tetédének tartjak részérél svk olyannak a ‘udasat,
‘amirdl pedig neki fogalma sines. Egy tabornok azt uj-
sagolta neki, hogy Péterviron magyar—orosz az6tir
késziil a két nép kozos eredetének bizonyitasiras? ez
annyira gondolkodéba ejti, hogy napléjaban is wzimoi
ad rélad3 szoval ra kell dobbennie, hogy multia, tor-
ténelme, tartalma és — legalabbis a naiv anzolok sze-
mében — jelenje van annak a ténynek, hogy valaki
magyar s hogy ez a Bécsben laké ari-ztokrata atya-

42 Wilson Robert. ..
43 Naplék I. 173. lap.
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fisigon és a Lajtin til fekvé foldbirtokokon tulmend
mélyebb és nagyobb tartalmt valami. Egyszerre prob-
lémava lett szimdara az, ami eddig nmem volt probléma
és valéban, tovabbi életitjan pontosan felismerhets,
hogy Széchenyi Istvan az otthon oly magy {eltiinést
Xelté angol 6ltozkodés, a kaszind-gondoiet, a loverseay,
a spleen és egy megvesztegetett angol van:hivatalnok
segitségiével kilopott gazfejlesztd gép mellett innen
vitte haza magyarra levésének kezdemnényeit éppugy,
mint kés6bbi politikai rendszerének tegdénitibh alap-
vonasait is. . '

Ha az el6adottakhoz hozzijegyezziikk méz az ak-
koriban a maga nemében paratlan angol 16tenyésatést
ist ami a fiatal lovastisztet természetszerfien rend-
kivill érdekelte, figy hisszilk magyarazatat adtuk an-
nak a hihetetleniil nagy varazsnak, amit Anglia gya-
korolt a fiatal Széchenyiret® Ez a varizs jelertette
azt a fonalat, ami késébb a Sturm und Drang korsza-
kabol kivezette, ez a varazs tartotta biivolethben egész
kozéleti miikGdése alatt, ez a varazs formalta ki kul-
turajanak erds tarsadalom-boleseleti és kdzgazdasagi
jellegét és azt az illuziémentes, realis nemzetpolitikai
hitvallast, amelybe Lkésdbbi miivel6désfelfogisa is
agyazodott s amely Magyarorszigon eldtte ismeretlen
volt,

Az a Széchenyi, aki egy konstruktivabb élet ki-
épitésének programmjit illetéen és ezy kulturalis fel-
toltddésre alkalmas anyag keresésében 1814 derekan
a legteljesebb tajékozatlansiagot érezte, most, mAasfsl
évvel - késGbb, 1816 elején, Angliabdl visszatérve ugyan-

44 ,Tn England sind nach meiner Idée aber drei Dinge
nur die man lernen muss — und” all das iibrige. ist nichts —
die Constitution — Die Maschinen — und die Pferde Zueht.“
{Naplok 1. 166—167. lapok.)

45 ,15-ten nach London. Bemerkt als ob England in ei-

nem andern Planeten wire — in welchem Gott seinen Ge-
schipfen weniger Sonne, und eine grossere Geistes Macht
(Verstand) gegeben! —* (Naplék II, 283. lap.)

.,,6-ten mit der Stage Coach nach Newmarket. In Eng-
land weniger Sonne und mehr Verstand, als ob die Menschen
wmit der Vorsicht einen besonderen- Accord gemacht hiitten —
fiir Licht Wissen zu erhalten.” (Naplok II. 289, lap.)
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abba a helyzetbe keriilt azzal a kiilonbséggel, hogy
akkor semminé programmja nem voll, most meg tobb
is volt a kelletémél. ) .

William Gell hatisa alatt még gy érezte, hogy
a tudomany az, amiért élni fog, s lelkében Hellas és
Roéma elegans kultirajanak megismerését jegyezte eld,
most, Anglia utan azonban radobbent arra, hozy éle-.
tét meditativ bibel6déssel elttlteni nem neki vald, ne-
ki az eleven vilag kozepében van a helye, 6t romanti-
kus hajlamai nem a kézvetett tudomanyos, hanem a
kozvetlen tarsadalmi tevékenységre jelolték ki. Tisz-
tan és vilagosan vélte hallani egy nemzetgzazdasagi
kiildetés hivd szavat, litta a feladatot is, amely egy
modernebb vilignak Kozépeurdépaba vald atiiltetésében
jelentkezett el6tte, egészen pontosan Anglia csodila-
tos eredményeinek megvaldsitisara érzett igen erds
osztonzést . . . itt azonban meg kellet{ torpannia, mert
akciészomjisaganak kielégitése utjat oriasi akadalyok
alltak el, melyeknek még a mibenlétével sem volt tisz-
tdban, amelyek megfoghatatlan és mezfigyelhetetlen
orvénylésben gomolyogtak, mint .nyugtalanitéo és el-
keserité kodok el6ite, de amelyek jelenlétét biztosan-
érezte, mint a matematikus a hibat, amelyet -nera is-
mez. '

Az egyik ezek koziil az a sziikségképiség volt.
hogy egy kizisségi célzatd, kiildetésszerii nmemzetpoli-
tikai tevékenység politikailag, tarsadalmilag és fold-
rajzilag elhatirolt, konkrét miikddési teriiletet kivan
meg, a masik meg az, hogy az ilyesmihez nem elegen-
dé egy — akir a legvilagosabb — ©éltudat, banemr
ehhez a teljes politikai, kulturalis és kdzgazdasigi mii-
veltségen kiviil a terii'et helyzetének teljes ismerete
gziikséges, '

A két akadaly koziil az elsé volt a kinzébb, a ne-
gativabb, .a megmarkolhatatlanabb Széchenyi sziamara..

A haza-fogalom a maga melegité torténelmi és
faji vonatkozasokkal at- meg atszétt érte'mében és ter-
mészetfeletti jelentésében elsikkadt Széchenyi Istvan-
bél még valamikor gyermeckkoraban s az, amit az
apai vilagnézet-ennek -helyébe a ielkébe plantalt, vany-
nyadt és csenevész ndévény maradt benne, hiszen ez
nem volt egyéb. mint egy nagy, de gyiilevész jellegik
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foldrajzi kategériat osszefogé egyetlen erd, a Habs-
burg-csalad irdnti lojalitds hideg fikeiéja, mar pedig
préfétai erdt fikeidkbdl meriteni lehetetlen, a préfétat
mindig tomegek kollektiv vigyai teremtik meg,
Faji kotelékek tudata és ereje mnélkiil, a nemzeti
hagyomanyok és torténelemtudat nevelbtevékenysége
nélkiil allampolgar esetleg lehet valaki, de nemzetks-
z0sségi tag, a szé teljes erkélesi és torténelmi értel-
mében: nem. Széchenyi tépeléds lelkének egyre kin-
z6bban kellett éreznie, hogy a Habsburg-birodalmi esz-
me 6t nem képes melegiteni, hogy 6 maganos boly-.
g0ja csupan a szadmara hiivos Habsburg-vilagnak,
amelyhez a kozos béesi-német nyelver és az sszevisz-
sza hazasodott rokonsig kapesolatain kiviil alapjaban-
véve semmi koze, Mindezeken feliil "szinte szorongva
kellett megfigyelnie dnmagan azt is, hogy a Habsburg-
Ausztria kezd egy id6 6ta egyre ellenszenvesebbé és
egyre idegenebbé lenni szdmara,t® ugyanakkor amikor -
romantikus Osztonzései egyre nagyobb erdvel nyomjak
egy nacionalista életérzés iranyaba, '
Bzzel az atalakulassal parhuzamosan kezdett ki-
bomlani benne egy gyotrd életérzés a talajtalanség bi-
zonytalansiga, ami lassan sejtetni kezdte vele, hogy
egy kozosségi életprogramm sine qua non-ja a ko6zos-
séghe tartozas, s éppen ez az, ami nala hidnyzik, A
huszonot éves Széchenyiben egyetlen kiézosségi tudat
munkalt csupan a csaladi kozosségen kiviil: s ez az
osztaly, a kaszt kozossége volt, amely a maga verti-
kalis - elhelyezkedettségében gyokérteleniill vszkalt a
XIX. szd. eleje Eurdpajanak felszinén. Egy semieges
és szenvedélymentes nemzetfeleiti 4llapot volt ez, s
Széchenyi bontakozé tragédiaja éppen az volt, hogy
egyre er0sebb mnemzetpolitikai hivast érzett akkor,
amikor éppen a nemzeti alapok hianyoztak nala.
Tragikus mag volt azonban ezen kiviil is éppen
elég. Egy kozépeur6pai Anglidrdl almodozik, de ugyan-
ekkor, mint jészemti ember vilagosan latia, hogy Ang-
lia legfébb kiozgazdasagi jellegzelessége az indusztria-
lizmus és legvonz6ébb tarsadalmi értéke, a szmabadsig
Kbzépeurépaban megvalésithatatlan kovetelmény; az
46 Napl6jiban 1815-t61 pontosan kimutathaté fokozatos.
eltavolodisa a Habsburg-birodalmi  eszmétél.
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els6, mert a Habsburg-birodalom kézgazdasagi térfo-
gata még kiilterjes értelemben is feltéltetlent? s a ma-
sodik, mert az egész Kkontinens politikdjanak gerince,
a Szent Szdvetség megalakitisa 6ta, a statusquo fenn-
tartasa. A magaszabta programm végrehajtisat sze-
retnd, de éreznie kell, hogy az a magaslat, amelyen
tarsadalmilag és vagyonilag & all, talkicsi a Habs-
burg-birodalom dimenziéihoz képest, viszont egy kon-
krét nemzetzazdasdgi progmamm sziikségképen ecsak
egy zart politikai kategéridra tamaszkodhatik, mar
pedig éppen ebbdl a szempontbél élt a legkevésbbé tisz-
tazott fogalomviligban.

Az, hogy 6 magydr, éleiének elsé huszonnégy éve
alatt szoveg nélkiili dallam volt szamara csupan, meg-
jel6lés, amelyet & is, masok is hasznialtak minden bel-
56 atélés és egy onalld kategoridhoz valé kizardlagos
tartozas atérzése nélkill. Egy, a magyarsigot a biro-
dalomtél elkiilonité tartalom ismerete majdnem telje-
gen csak egy, a némettdl kiilonbdz6 nyelw tudoméasa-
ként é1t benne, magyar nyelvismerete viszont egyéalta-
lan nem volt szimottevd. Osztrdknak tudta magat, ez
a tudomas azonban nélkiilozte nala éppen a legfonto-
sabbat, a meggy6zédés erejét. Magyarorszag, Nigy is,
mint féldrajzi, gy is, mint térténelmi, ugy is, mint
politikai . kategoria tisztazatlan fogalom volt elétte,
éppugy, mint ahogyan ismeretlenek voltak eldtte az
immar negyedik évtizede tarté magyar nemzeti kibon-
takozas heroikus erdfeszitései is,

Ez nem is csodalhatd, hiszen dgyszolva a gyer-
mekszobabdl lépett a hadseregbe, aztan jottek a na-
poleoni hadjaratok. de kiilénben is, a Karman Jozse-
fek, Kazinczy Ferencek, Fels6biiki Nagy Palok és
a tobbiek tevékenysége a birodalomra zidulé esemé-
nyek viligtorténeti fontossagidhoz képest harmadran-
gl szintéren jatszédtak le, nem beszélve arrdl, hogy
a magyar helyzeirdl és eredményekrdl semminé német,
vagy egyéb irodalom nem volt, § pedig sem latinul,
sem magyarul nem tudott. A tanulééveibdl elsikkadt .

. 47 ,— und keine Fabriquen haben wir nicht — und
Gott sei dank — dass wir keine haben. — Diese Perfection
ist immer die Folge von Elend — wern viele Menschen sind
— die dje Not zwingt, durch ihre Industrie sich das Leben
zu fristen.” (Naplék I, 168. lap.)
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magyarsagismeéreti vonatkozisok pétlasira a politikai-
©okokbdl tulajdon nemzetétdl egyre jobban eltivolodo
apa szubjektiv véleménye egyaltalan nem volt alkalmas,
kés6bb pedig, Széchenyi- Ferenc vallasi szenvedélyének
korszakaban méir egyaltalin, még szubjektiv felvila-
gositast is alig kaphatott. A Lajtan tulrél tehat ed-
dig nem érkezhetett hozzid semmi 6ntudatra ébresztd,
semmi biiszkélkedni vald, semmi lelkesitd, az ami on-
nan, mint magyarorszagi foldbirtokost, vagy magyar-
orszagi garnizonban élt katonatisztet érte, inkabb ta-
szit6 jellegit wvolt. .

Magyarsagaval kapesolatos ungliai élményei kons-
‘truktiv értelemben az els6knek tekinthel6k tehat, s
-valéban, az Angliabél valé megérkezés utani hénapok
.alatt kezdi mélyebben és intenzivebben foglalkoziatni
a ,nemzet“fogalom és az 6 magyarsaganak kérdése.
Minden valdsziniiség szerint megkisérelte, hogy ezek-
16l a kérdésekrél mindent megtudjon, amihez hozza-
férhetett, az eredmény azonban igen sovany és elked-
vetlenit6 lehetett, hiszen forrasai aligha lehettek ki-
‘meriték és éppen magyvar oldalrél megbizhaték. Min-
«denesetre tény, hogy Anglidbol tértént hazaérkezésé-
t6] szamitva kozel masfél éven a4t — 1816. jan. 2.-16]
1817, majus végéig — mindossze harom naplobejgey-
“46se vian (s koriilbelil egy lapnyi anyag meg van sem-
misitve) 1816 mércius kizepéroli® s kozvetve, vagy
ko6zvetleniill mind a hidrom az 6 ,nemzet®. és Jmagyar®
preblémaval kapesolatos.

Tépelédései azonban nem hoztak hatirozott ered-
-ményt ebben a kérdésben. Az 6 magyar volta, amely
kiilfoldrdl clyan érdekes és figyelemreméltd kérdésnek
latszott, Bécsben, az o:ztrak tikorben torz és meghé-
lyegzd vonasokat kapott, tgy hogy végiil is nyitva
‘hagyva a kérdést, megszikott az egész probléma eldl
a béesi tavsasagi élet forgatagiba. Maradt azonban
mégis a lelkében az egésznek valami savmaradéka: a
‘bizonytalansdg nyugtalan:itdé érzése, amelynek elébb-
utébb ki kell valtania a dontést. Napléiban ett6l kezd-
ve hatarozottan megfigyelheté a belsd bizonytalansag,
nemzetli hovatartczasat érintd feljegyzései teljezen ha-
tarozatlanul hol-magyarnak, hol osztraknak - sejtetik,

4$ Naplok I. 175—176. lapok.
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hogy. aztin majd 1823-ban végkép eldéljon benne ez a.
kérdés. ) :

" Ebben a helyzetben szinte vaslogikija van annak,
egyetlen allomasa a létenyésztés és a késébb oly nagy
jelentOségii Széchenyi-kezdeményezés: a kaszin6-gon-
dolat kifejlése, hisz csupan ez a kettd olyan, amely
nem kivian szoros értelemben vett nemzeti talajt..
. amelynek szamara elegend6 kozdsségi bazisul az 6 ed-
digeléd egyetlen koézdssége, tarsadalmi osztalya: az
arisztokracia is. Az amigy is éledezni kezdd 16kultusz--
nak egykettére az élére 4ll, s kezdenek bontakozni ben-
ne a kés6bbi magy kaszindé-programm esirai is: cenki
kastélydban akar az angol klubokat mintazé helyisé-
geket berendeznis4®

Ezzel aztan az Anglia-ébresztette programm vég-
rehajtaisa meg is szakad, minden tovibbi lépés méar
dsak mnemzeti alapon volna elképzelhets. Széchenyinek
tehat meg kell torpannia egyrészt és mindenekfelett
ezért, de masrészt azért is, mert kulturalis evétartalé-
ka még igen szerény egy ecivilizitor fetadataihoz s ez
a masik nagy akadalya akcidészomjhsaga k'elégitésé-
nek, ’

Pedig Széchenyi kulttraja 1815 nyara 6ta megint
jelentékenyet nétt. Mar az angliai Gt Snmagaban is
messzi tavolsagokra tolta ki a régihez képest miivelt—
ségének latohatarat, de e mellett Szécheryli igen Jjelen-
tés olvasasi programmot is véegrehajtott

Még Parisban, angliai utjat el6készitendd, elolva-
sott egy csomé tutleirast,30 angliai tartézkodasi idejére-
pedig angol nyelvmestert fogadott és megtanult ango-
lul. A német, francia és olasz melleit igy ez mar a
negyedik nyelv, amelyen tiirhetfen beszé!. Az elsd lon-
doni hénapok alatt, mig tarsasigi kore ki nem ala-
kul, sokat olvas, f6ként angolul, de mas nyelveken is.
Elolvas tobbek kozbtt egy 1jabb de la Motte Fouquet.

49 Majlath: Gr. Széchenyi Istvin -levelezése. 11. lap.
50 Pl. Levis: I’ Angleterre au commencement du 1%
siecle.
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kényvet,5! elolvassa a szelid Primrose doktor érzel-
mes torténetét, a Goethe dital is megesodalt Wakefiel-
di pap-ot,52 Asthley konyvét a léidomitasrdl, Shakes-
peare Hamletjét és még hoz haza mugiyal Anglidbol
egy csomé egyéb konyvet is, tigysz¢lvan minden valo-
-gatas nélkiil, mert megtalalhaté koztik Accum: A prac-
tical treatise on Gas-light e. technikai konyvetol Do-
ris: Amours secretés de Napoleon Bonaparte €. pony-
vajaig egy csomé mindenféle irodalmi termék. Az ol-
vasas mellett Széchenyi szorgalmasan l5togatta a szin-
‘hizakat is, megnézi a Hamletet, a Machethet, Thomas
Moore: Tragedy of the Gamester-ét, Southern: Is-abfal-
‘lasjat, Otway Venice preserved-Jét és egy néhany uj-
donsagot, koztiik a Magpie-t is.53

Mivel ebben az idében méar figyelemremélts olva-
sottsiga van, amire kezd biiszke lenni, ami mar ma-
soknak is kezd feltfinni,’* de meg az a mohé tettvagy
is, amit Széchenyi Angliabdol magaval hozott, tiirel-
metienné tette egy tovahbi 6nképzés gondolatival szem-
ben. Bey 3 harmincas évei felé kozeleds férfinak, kii-
I6nbsen ha ez éppen Széchenyi Istvan, amigy is ne-
héz egy kizarélag befogadd jellegii szellemi tevékeny-
8ég természe'ellenes szubordiniciéja. A szellemi érés
Lefejezédése utdn a férfilélek osztonisen mar kisugi-
rozni vagyik, nem csoda tehat, ha Széchenyi szelleme,
amely szertelenségénél fogva, valamint .az au'odidak-
tak természetrajzanak megfeleléen — akiknél minden
uj, abértett ismeret a revelicié erejével hat — amigy
is hajlamos volt eredményei tulértékelésére, fellazadt
a kései miivel6dés bizonyos fokd hercizmust kivané
disciplindja cllen, Ennek a lizadasnak még tisziult

51 Sintram und seine Gefidhrten. Eine nordische Erzih-
lung nach Albert Diirer. Berlin 1814,

%2 Oliver Goldsmith: The viecar of Wakefield c. regénye.
Magyarul Vékfildi pap cimen jelent meg.

53 Caignier ¢s d° Aubigné 1815-ben megjelent La Pie
voleuse ou la Servante de Palaiseau ec. darabaanak angol for-
ditasa.

¢ Lady Lamb Caroline angol iréné ezt allapitja meg
‘réla: ,,Vousn’avez pas du principes: beaucoup de Legerté
{h. légérets),.— un coeur excellent — beaucoup d’ esprit —
et vous avez lu passablement dans votre vie — votre expe-
rience n’ est pas grande.“ (Naplék I. 147. lap.)
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vilagnézeti alapok mellett is szinte sziikségképen kel-
lett a fejlodés megszakadasival végzidnie, s ha most
a visszaesés tényezdi soraba behelyezziik a talajtalan-
sag egyre pozitivabb érzésében jelentkezé gyotrd ,nem-
zet-komplexumot® is, latnunk kell, hogy Széchenyinél
a belsé 4talakuldsra irdnyulé programm 1816.-i Sssze--
roppanisa egészen tragikus méretezésii lehetett,

A nagy elhatarozas masfél éves feszjiltségét, most
a megroppanas utin egy hosszi moralis ernyediség
idGszaka koveti. Teljesen visszaesik 1815 el6tti Alla-
potaba, ernyedt kezeib6l kihullanak a gyepl6k s mas-
fél évig a legléhabb tarsasagbeli.élet tolti ki minden
idejét, amelybdl esak a lovak és a lotenyésztési prob-
lémak szamara jut egy kevés, s csak igen-igen ritkin
szakitja meg ezt az életfolyist a hiitleniil elhanyagolt
onmiivelési programm fel-fellobband szemrehanyéaca
nyoman az olvasis egy-egy Kisérlete.

A koltekezé élet vagyoni helyzetét is megingatja,
Ngy, hogy egyre gyakoribb lelkiismeretfurdaldsait
anyagi gondok is sulyoshitjak, A folyton rhélyilé er-
kolesi siillyedés és anyagi zilalodas egyre stirgetob-
ben kidlt egy hatdrozott 4llj utan, amely végre masfél
esztendei improduktiv idépocsékolas utan 1817 derekan
be is kivetkezik.
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A nagy metamorfézis.

A milandi garnizon, Az etikai revizié kiindulo-
pontja: Saurauné, Hunyady Gabriella. Széchenyi hii-
détt akarati élete feltdmad. Bonyodalmak. Menckiilés
eloliik keletre. Onmagdt eddig lélektani kivdnesisdggal
figyelte, érdeklédése mostantol etikai, — A4 keleti ut
inditékai és jelentésige. Legfobb eredménye: Széchenyi
esztétikai miveltsége. Ender. A klasszika-filologia ha-
tdsa és eredményei. — Széchenyi etikai metamorfoézi-
sénak alapja a csalédds, kivdlidja a szenvedés, Az apai
hatds. A terebélyesedé Széchenyi-etikdt pedagdgiai ele-
mek segitik rd az altruisztikus etikai sikra, Innen mdr
esak egy lépés van hdtra @ nacionalizmus felé. — Ma-
gyarrd levésének legfébb akaddlya tillengé arisztok-
-ratizmusa és az ismeretlen Magyarorszig. A kozvellen
lokber6 ismét asszony: Meade Selina. Pozitiv ténye-
20k: a faji dispozicidk, a kiiifoldi benyomdsok, a mells-
2és és a poiitikai helyzet.

L

Az Angliabdl visszatér6 Széchenyi, szabadsagat,
amely eredetileg harom hénapra szélt, egy évre egé-
szitteti ki, mpajd mikor ez 1816, augusztus 20-an lejar,
még egy ujabb évet kér. Bzt az ujabb évet azonban
mér nem tolti ki teljesen, mert harom hénappal a sza-
badsig lejarta el6tt hirtelen bevonul Milanéban 4llo-
méasozé ezredéhez, A szabadsig elsé meghosszabbita-
sdban a sikertelen el6lépési torekvés miatti elkedvet-
lenésen kiviil minden valdésziniiség szerint kozrejat-
szott az a nagy akciészomjisag is, amit Széchenyi
Augliabél * hozott magaval, s aztin jott a valsag, az
1816 tavaszin kezd8dS szétesési intervallum. Széche-
nyit elkapta a bécsi élet sodra, és egy uj nagy szere-
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lem, s ilt a magyarazata a szabadsag masodik meg-
hosszabbitasanak.

Széchenyi 0j nagy szerelme megint férjes asz-
szony volt, gré6f Saurauné, Hunyady Gabriella.

Az asszonynrak, aki ura irant érzett mély szerel-
me mellett is kora gyermeke volt, hizelgett a nagy
vivor és kalandhés hirében 4llo huszarkapitiny wud-
varlasa, minden bizonnyal kacérkodolt is Széchenyi-
vel, a hata mogott azonban kinevette.l De nevette erdl-
kodését az egész Bées,2 igy, hogy Széchenyi is észre-
vette, hogy emésztd nagy szenvedélyével nevetségessé
valt. :

Helyzete egyébként is egyre visszasabbia kezdett
valni. Viselt dolgaival egyre tobben és egyre kényel-
metlencbb formaban kezdtek foglalkozni,3 s mindeh-
hez hozzajarult az az aggaszté zilalédas is, ami anya-
gi helyzetében kezdett eléalinit '

1817. évi naplobejegyzései egy altaldnos vissza-
esés tragikus allapotanak minden tiinetét visszatiikro-
zik, s ennek a visszaesésnek tengelyében a Saurau Gab-
riella iranti viszonzallan szerelem rombols hatasa all.

Bar késébb Saurau Gabriella iranti szerelmét
csak kalandnak mindsiti, 1817, 1818, 1819-iki napldobe-
jegyzéseib6l mégis egy évekig tartd emésztd és vi-
szonzatlan szerelem sok-sok gyodtrelme tiikkrozédik visz-
sza. Bz a szerelem. ime, mint negativ tényzd, tragiku-
san jelentSs szerepet vitt a masfélesztendss visszaesés
elfidézésében, s mar ilyen értelemben is jelent6s té-
nyezd Széchenyi kulturalis kialakulasa tekintetében.
Igazi jelentBsége azonban mégsem ebben a negativ ha-
tasban all, hanem az 1j nekiindulds szempontjabél van
rendkiviil nagy fontossiga, mint pozitiv 6sztonzé ha-
tasnak. i

Saurauék 1817 majusAban hosszabb italiai tartéz-
kodasra Milanéba utaznak Széchenyi, akinek udvar-
16i szerepe ekkor mér kényelmetleniil nyilt titok lehe-
tett, kinos feltfinés nélkiil nem kovethette jészerével a
gréfnét, s mivel térténetesen az ezrede éppen Milanéd-

1 Naplék I. 238, 287. lapok.

2 Naplok 1. 201. lap.’
' 3 Naplék 1. 183—184. lapok. )
> .4 Majlath: Gr, Sz. I. levelei III. kot. 41. lap.
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ban fekiidt, kitalalta, amit mas szerelmes is bizonyara
kitalalt volna: bevonult ezredéhez, jéllehet szabadsa-
24b6l még harom hénap hatra volt. Erre a hirtelen
tavozasra egyébként is minden jé6 oka megvolt, mert
aggasztdé anyagi helyzete amigy is egyre surgoseoben
kovetelte a koltséges béesi életméddal vald szakitast,
de meg aztdn reputaciéjat is kezdte esunyan kikezde-
ni a pletyka. -

A milanéi szép napok azonban nem soka1g tar-
tottak, Saurauék junius 25-én elutaztak, s a tobb mint
masfél évi szabadsag utan 1gyszélva az imént bevo-
nult Széchenyinek erkdlesileg mar leheletlen volt most
djra otthagyni ezredét.

A vonzders eltiinése utan a milandi élet -egyszer-
re sziirke és érdektelen lett szdméra. Amugy is taka-
rékoskodnia kellett, teljesen visszavonult tehat és el
kezdett Ujra — mégpedig intenziven és rendszeresen
. olvasni®

A magany igen j6 alkalmat nyujtott Széchenyi-
nek egy 1jabb belsé erjedési folyamat megindulasara.

. Ez az iidvos erjedés nem allt be minden elfz-
mény nélkil, hisz lelke mélyén a visszaesés kezdete
ota ott él egy kényelmetlen szemrehanyas, amely most
a maganossag hirtelen bedllé gcsendiében egyszerre
megnovekszik, Zilaltf anyagi helyzete miatti nyugta-
lansaga izgalomma erdsddik. ILiebenbergtol is egyre
- érkeznek a levelek a ro6la keringd pletykak 1jabbnal
1jabb hireivel,® s6t elkiildi neki Liebenberg egy a sze-
mélyével foglalkozo pasquill egy példanyat is.” Vaogyo-
na és tekintélye puszinlasanak jelei mutatkoznak hat
mindenfelé, s mindezek betetdzéséiil ott van szerencsét-
len vonzalma egy férjes asszony irant, amelynek célta-

5 ,Gehe endlich — irja 1819. nov. 5-én visszaemlOokezései
soran a milanéi tartézkodasrél — wieder nach Italien — blei-
be ziemlich lange da; langweile mich, fange endlich einen
wirklichen Geschmack zur Lectiire zu. bekommen, obschon ich
mehreremal leise efforts versuchtée um aus meiner Unwissen--
heit einigermassen tretten zu konnen. (Naplék I. 704.. lap.)

- 8 Majlath: i. m. ITI. kot. 44, 45. lapok.

7 ,,Mein lieber Liebenberg, iiber Ihren Briet -und das
kleine ‘Pasquil, welche sich darin gefunden, bin ich recht
sehr gelacht und dabei ausrufen: besser Neider als Mitlei-

der." (Majlath' i. ‘m. IIL kgt. 46. lap.)
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lan és méltatlan voltat s az ebbol adédé helyzet fonik-
sagat egyre gyotrébben kell éreznie. Végiil pedig az
egész mogolt ott huzédik a nyomaszté hattér: a ha-
nyatlas tudatanak arcpirité szemrehanyasa.

‘

Hét hénapnal nem birta tovabb Széchenyi a mi-
lanéi remeieséget. Szabadsagot kért ujbol és 1818 ja-
nuarja 6ta mar njra Béesben van, helyesebben nyug-
talanul utazgat magyarorszagi birtokai és Bées ko-
zott ide-oda. Saurau Gabriella iranti szerelme allandé
és beteges fesziiltségben tartja, amelytél szabadulni
szeretne, de nem tud8 Kisérletezik mindenfélével,
megprobal a munkaban® majd az olvasisbanl® fele-
dést talalni,de nem megy. Menekiilésképpen, és tzlan a.
Saurau Gabriella iranti vonzalom pusztité céltalansa-
gat belatva elhat-éu:ozza, hogy mezhazasodik.11

Hét évvel azelott, az 1810-b6l 1811-be forduls té-
len, mikor Pal batyja hizassagkotéze utin -el8szir til-
totte szabadsagit odahaza, egy bajos 14 éves kis bak-
fissal melegedett Ussze. Lady Meade Selina volt ez,
Pal feleségének, Karclindnak a testvérhiga, akinek a

8 Augusztus 4-én-pl. ezt irja napléjaba: ,Sterben kdnn-
te ich, und mit Vergniigen — Sie aus meinem Herz und An-
denken reissen, das kann ich nimmermehr!“ (Napl, I. 240, 1.)

9 Ezid6tajt irja meg . Uber die Zucht und Veredlung
der Pferde mit stetem Bezuge auf die Pferdezucht Ungerns:
iber Gestiitte, Wettrennen u. s. w.“ c. tanulminyat, amely
az Erneuerte Vaterliindische Blitterben jelent meg.

10 V. 6. Naplok . 178, 188, 189, lapjaival.

11 Eine Frau (t. i. Gabriea) nur liebte ich in meinem
Leben aus meiner ganzen Seele —, die.wird mir immer
das theuerste bleiben; Sie kennt mich aber zu wenig, und
wird mir nie gut sein — jeder gliicklichen Stunde sag’ ich
ein Lebewohl — und will nur Ruhe und ein bequemes Le-
ben mir bereiten. — Zwei Wege bleiben mir offen, der eine:
ist, mich an keinem (h. keinen) Menschen zu schliessen —
und in abstracten Wissenschaften und in einem guten unta-
delhaftem Leben, meine Zeit zu verleben — der andre — ein
Midchen welches keinem (h. keinen) Anspruch an® dem (h.
den) Besitz eines Mannes machen kann dem (h. den) Sie
liebt, und die sanft-und einfach erzogen, ein hiislichcs Gliick
nur wiinscht, und die Seeligkeit der Liebe nicht kennt, nicht.
ahndet, mir zum Weib zu nehmen.” (Naplék I. 269. lap.)
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hiisz éves ulanusféhadnagy persze orok hiiséget foga-
‘dott s akinek a nevét is a karjaba tetovaltatta (1).1%

A kis Selina azéta 21 éves lett, s most 6t akarja
Széchenyi elvenni. Selina nem felejtette el az egykori
ulanusféhadnagyot, minden valdszintiség szerint meg
is egyeztek a hazassigot illetéen, sét Széchenyi Selina
esaladjaval is koézolte szandékat, mikor kozbelépett az
akadaly: Széchenyi multja. Anyja fél Széchenyi ha-
zassaganak gondolatitél, az apja pedig — minden va-
16szintiség szerint a két és fél évvel azel6tti Karolina-
botrany kovetkeztébenl® — egyenesen elzarkézik a fer-
vezett hazassag el6l. Selina ecsaladjival szemben a
helyzet igy rendkiviil kinossa lesz s a dolog fonaksa-
gat bizonyara stlyosbitja az is, hogy a leendé meny-
asszony nénje. a szelid kis ségorasszony, Karolina, még -
mindig ott hordozza a szivében a két és fél év elbtt
keletkezett csendes és fajdalmas vonzalmat a fiatal s6-
gor irant,4 amiré6l Ggy latszik a csaladnak is volt ta-
pintatos tudomdsa.l4?) A kimagyarazkodis. Selinaval
és csaladjaval szemben ey latszik lehetetlen. Széche-
nyi lelkében amigy is roppant nagy a ziirzavar, hisz
olthatatlanul. ott ég benne a Saurau Gabriella iranti
forrd szenvedély is,

A mazsas problémak kavargdéd boszorkanytanca-
b6l tgy latszik nines mas kiut, mint a szbkés. A csa-
lad Nijra a kiprobalt receptet, az utazast ajamlja, s6t az
apa 5000 aranyat is ad erre a célra s igy indul el Szé-
chenyi Istvan — a nélkiil, hogy Selinaéknal egyetlen
sorral is kimagyarazkodna — 1918, jalius 13-iAn Bées-
bol egy wwép deriilt reggelenl® 11 hénapig tarté keleti
utjara. Négy tagi személyzetet és rengeteg podgyaszt
visz magéaval ‘s minden podgyasza kozt talin a legne-
hezebb Gabriella iranti kinzé szenvedélye.1s :

Errol a szenvedélyr6l mar akkor mindenki tud.

12 Naplok, 1. 658. lap. -

13 -Naplék. 1. 652—653. lapok.

14 Naplok. I, 678. liap.

143) V. 6. Narlék I. 192. lappal. -

15 ,Der 13-te July 1818 -ist’s gewesen, als ich Wien ver-
lassen habe. Iis war ein schiiner, heiterer Morgen . . .“ (Nap-

16k- I. 190. lap.)
16 Naplék 1. 636—637. lapok
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A béesi tarsasagban széltében-hosszaban targyalidk
- ezt, hol jo, hol rossz, de inkabb rossz indulattal.

Angliabél valé visszatérte ota ugyanis Széchenyi-
nek — egyelére még csak sajat koreiben ugyan — de
hatarozottan tamadt egy bizonyos kozéleti reputacidia.
Egy csepered$ arisztokrata nemzedék jelentékeny Té-
sze a legjobb értelemben vett vezérének kezdte tekin-
teni, s azok, akik egy iddé 6ta orémmel figyelik a szer-
telenségei mogott sorakozni kezd6 igéretes erdk bonta-
kozasat, most ijedten latjak azt a szenvedélyt, amely
oly rohamos hanvatlasnak az eléidézbje nala.

Silyos tépelddést idéz el6 mindez Sbenne is, s en-’
nek meghtkkentéen pontos kiils6 visszhangja érkezik
hozzé, egy levél, amelyet egy valdészintien meglettebb
kort, s napléjaban B-vel jelslt joakardjatél Frank-
furtb6l kap s amely tgy latszik olyan meglepd kon-
szonanciat mutat sajat tusakodaséaval, hogy hesszi ol-
dalakat masol le beléle napléjaba: ,,Wozu soll am En-
da alles studieren, — hangzik a levél — alle Eiusicht
uns niitzen, wenn sie nicht dazu niitzt uns gemissigfer,
und weiser, als andre Menschen zu machen? — Man-
cher gemeine Mann, der nie eine Zeile von dem ge-
hort hat, wovon Sie ganze Biicher gelesen haben, sie-
.get dennoch bei heftigen Anféllen, und Versuchungen:
und freylich mag ihm oft sein Temperament, seine
Schiichternheit dazu verhelfen; was aber dieser bei
allem Mangel des Geistes vermag: soll das bei Ihnen
die Kraft ihres Geistes nicht ausrichten kénnen?

Schon als Knabe haben sie angefangen. an: sich
zu verbessern, und liessen keinen Tag voriiber, wo
Sie nicht unruhig wurden — wenn Sie nicht bésser_ge-
‘worden sind. — |

Ich werde es Ihnén nie vergeben, wenn sie kein
grosser Mann werden! Wie weit miissen Sie es schon
gebracht haben? Wie nahe miiszen Sie dem Ziel, das
Sie austreckten, geriickt sein? Und nun wollten Sie
das auf einmal abreissen, und einen Schwertstreich
thun in das Geweb, dass Sie seit einiger Zeit mit so
. vieler Miihe angelegt haben. Auch hat man Sie, so
wenig Sie gesehen sein -wollten, -beobachtét, und Ihr
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Betragen fieng an, vielen zum Muster zu werden. —
In der That, wenn Sie nachgeben, thun es hundert nach
Thnen, und wenn Sie fallen, so werden hundert sa-
gen: ,,Hs ist nicht moglich aufrecht zu stehen* —
. Lassen Sie uns, aus einer unzeitigen Schiichtern-
heit nicht von der Wunde schweigen die wir geheilt
wissen wollten —. Ach, ich sah ja entbrennen diese
ungliickliche Flamme — ich kenne diese Liebe, und ich
weiss wie sie in IThren' (h, ihrem) Herzen wiithet —.
Sie fiillt das Innere Ihres Herzens vollig aus, und
lebt, und wichst in allen Séften: und Nerven und
Adern. — Sie ist IThnen iiber alles und besser sei es,
meinen Sie, nicht zu leben als nimmermehr zu lie-
ben.“17

Széchenyi eddig is foglalkozott belsd életével, ér-
deklédése eddig azonban kizarélag 1élcktani volt Sau-
rau Gabriella elhozta szdmara a ~Lcnvedcst és az —
ethikat.

A Széchenyivel foglalkozd irodalom a keleti itat
* Széchenyi élete legnagyobb fordulépontianak tekinti.
Mint idémeghatirozis, kériilbeliil helyes is ez a meg-
allapitas, mert annak az Wnjjasziiletési folyamatnak,
amely Széchenyi teljes belsd kicserdlddését eldidézte,
csakugyan a kozepetijan helyezkedik el a Keleti 1t
magit a dontd Atalakulast egyenesen a keleti ttnak
tulaj'donitani. azonban sok tekintetben indokolatlannak
latszik, mert a nagy Széchenyi-metamorfézis — amely-
hez a 16kéerdt kétségteleniil a Saurau Gabriella iranti
szerelem adta — és a keleti ut kozott sokkal ink&bb
id6beli, semmint oKozati az 6sszefiiggés.

Bar, miivelodési szempontbél szemlélve a keleti
ttat, igaz, hogy az eddigiekkel ellentétben ez volt az
elsé olyan ttja Széchenyinek, amely — amint az eld-
késziiletek kétségteleniill mutatjak — minden csaladi
vonatkozas mellett is programmszeriien tandlmanyat-

17 Naplok I. 239—240.- lap.
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nak indult,s mégsem tekinthetd ez kulturalis fordu-
latnak, mert csak egyik része az 1814 kozepe 6ta tarto
és 1920-ban lezaréds elsd, klasszikus-humanisztikusnak
nevezheté kulturiléddsi szakasznak.!® Az ami Széche-
nyi kulturilédasiaban fordulatnak tekintheté, ami a
klasszikus-humanisztikus sinekrél a modern realis-
kozgazdasagi vaganyokra valé atvaltassal kovetkezik
be, majd csak a keleti ut utin két évvel indul meg.

Talan Széchenyi erkélesi kiépiilése terén talalha-
16 meg legpontosabban a. fordulépont a keleti ut ide-
jén, noha természetesen a ke'té kozti osszefiiggés. itt
sem okozati, mert hiszen Széchenyi erkélesi metamor-
fézisa teljes feliiletével a Saurau Gsbriellaval kapeso-
latos lelkiillapotra tamaszkodik, s a val-ag kezdetei
e téren is egészen Mildnéig nyulnak vissza.

A Széchenyi-metaforfézis azonban tartalmaz egy
harmadik féle atalakulast is, s ez az, amely az oreg
osztrak magnéas fiat, 3 magat osztrakn.k véls csaszari
tisztet magyarra formalta. Ez az Aatalakulas, amely
életnedveinek elsd cseppjeit a -Széchenyi-kulturalddas
elsé romantikus korszakanak talajabol szivja, és amely-
nek kezdeményei, amint lattuk, mar az angliai tuton
Jelentkeztek, most az uj kiilfoldi uton uj alloméasokra
érkezik el, s ezeket az allomasokat az 1t klasszikus-
humanisztikus hatdsvonaliba be-beiité romantikus kul-
tarélmények, féként Alfieri, jelentik. Ezek a beiitések
nem utolsé sorban lesznek elékészitéi annak a for-
dulatnak, amely Széchenyi nacionalizmusat 1étrehozza.
A fordulat maga azonban e térem is majd csak évek
mulva kovetkezik be, és ismét egy né lesz az, ha kbdz-
vetve is, aki ezt kivaltja. )

A keleti utra ruhazott jelent6ség tehat némileg
talzottnak tekinthetd, mégis tiizetesebben kell foglal-

18 A keleti tuthoz tekintélyes irodalmat clvas at, Ma-
gaval visz egy klasszika-filologust és cgy képzémiivisz szak-
ért6t. Utinapld vezetését hatarozza el, s bdrbekotiet egy jegy-
zotkonyvet I.: Theil meiner Reise nach Griechenland fel-
irattal. '

19 Bz a reviziés folyamat kétszer, a szdz napos had-
jarat idején és az 1816 elejétsl 1817 Lizepéig tarté visszaes:is
intervallumaval megszaka!t ugyan, de a kontinuitist az ol-
vasis, szerény mértékben bar, de fenntartja.
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koznunk vele, mert erre az idére valéban sok és jelen-
t6s miivelédési, valamint vilagnézeti allomasa zsifo-
16dik Ossze Széchenyi kiépiilésének.

Kiilonosképen a szorosan vett mivelddési szem- .
pontbdl a keleti 1t egészen jelentéktelen lett volna Szé-
chenyi kultirajanak kiépiilésében, ha nem. kapesols-
~dott volna hozza harom olyan fiiggelék, amely egy ke-
Teti utnak egyébként egyiltalan nem is sziikségképl
tartozéka: az olasz, féleg a reneszinsz mivészet tanul-
manyozasa, 6gorogi nyelvi tanulmanyok és altaluk a
klasszikus gorog irodalom megismerése, és vézil a
gok-sok olvasis, :

A keleti ut kulturalis anyaginak mér csak fenti
«elsorclasa is feltfinben mutatja egy humanisztikus kul-
tareszmény hatisanak térfoglalasat Széchenyiben, s ez
természetesen szitkségképen jar egyiitt a romantikus
kultira-szemlélet(6l valé elforduléssal.

Ez persze nem belsé 6szionzottség nala, erdtzljes
racionalizmusatél mi sem All tivolabb, hanem teljes
©gésadben ay Lessing, Herder, Goethe, Schiller genera-.
ci6 humanitis-eszményének, a XIX. szd. tizes évei-
- nek végére immar kollektiv vilagnézetté stiriissdott
német neohumanizmusnak kiviilrél jové szuggesztidia.
Hogy ez mennyire igy van, az mar az eddig eléadot-
‘takbdl is, tgy hissziik, tisztdn lathato. De hianytala-
nul bizonyitja ezt az a tény is, hogy Szécheny: kultu-
ralodasanak ez a keleti uthoz tapadé humanisztikus
‘szakasza esupan intermezzc, egy kozbevetett mellék-
“mondat, amelynek hatalmas formalisziikus eredményei
ugyan rarakjak g maguk elpusztithatatlan vonéasaikat
Széchenyi kultirajanak arcira — hiszen az nélkiiliik
-sohasem valhatott volna olyanné, amilyenné valt —,
‘de a Széchenyirkultira belsé felépitése szempontjabol
mégsem jarnak dontd kovetkezményekkel, meri hiszen
kozvetlen hatasuk elmultadval Széchenyi kulturaléda-
s4dnak vonala ott folytatédik, ahol a romantikus kul-
turszakasz megszakadisakor abbamaradt, vagyis a ro-
-mantikus-nacionalizmusra tamaszkodd 'modern-kozgaz-
dasfigi vaganyokon. '
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Tulajdonképen mar maga az is kivan némi ma-
gyarazatot, hogy Széchenyi elsé tanu'manyutjat miért
éppen keletre tette? Hiszen elvégre mehetett volna egy
nyugateurépai koritra is, esetleg a skandindv orsza-
gokba, vagy éppen szeretett Anglidjaba, s az ezektdl az
utaktoél varhaté kulturalis nyere:ég sokkal nagyobb
lett volna, mint a keleti it varhaté haszna, hiszen Go-
rogorszag és Kisazsia akkoriban, az 4satidsok kora
el6tt, nem volt egyéb, mint romantikus zarandoklatok
csalédast 0kozé kegyhelye, mint primitiv viszonyok ké-
zott 816 elkcresosult, tengdédé népmaradvanyok piszkos
egészségtelen és elhanyagolt lakéhelye s ezt bejarmi,
némi folklorisztikai megfigyelnivalén kiviil Onmaga--
ban aligha lehetett jelentékeny kulturalis eredménye-
ket nytjté valalkozas, nem emlitve azt, hogy az utazéd
onnan csak egyetlen pozitiv eredményt hozhatott ha-
za: a nagy torténelmi szinhelyek kései piszka és nyo-
morusaga felett érzett kidbrandulast.

Hogy Széchenyi elsé tanulméanyutjit mégis éppen
keletre tette, annak lélektani el6zményeire némileg
mar elozé fejezetiinkben ramutattunk akkor, amikor
Széchenyi William Gellel kapesolatos élményét meg-
emlitettiik.

William Gell példaja nem fakult ki Széchenyi lel-
kébdl, s ennek egyik oka az volt, hogy tanuményutat
tenni Keletre, Olaszorszag, Gorigorszag és Kisazs'a
teriiletére, tehat elzarandokolni az antik mediterran
vilag szinhelyére, a XIX. szd. els6 felének eldkeld an-
gol divatja volt. A keleti ut tehat Széchenyi kioz smert
angolmaniijanak éppolyan megnyilatkozisa volt, mint
angol bltozkodése, vagy ugyancsak angolt szenvelgd
spleenje. Keleti ttat tett Sir William Gell is, s elotte
és utdna még sok férangt angol, hiszen az angol f6-
rangd miivelddésnek szinte kotelez6 tartozéka volt
egy-egy keleti utazas, gyannyira, hogy a keleten ko-
borlé lord figuridja valdsdggal embertipus volt a XIX.
szd. elejének Burépajaban, éppugy, mint otven évvel
kés6bb a férangi angol orientalistiké és egyiptolégu-
‘soké, . :

Archeolégiai szempontb6l azonban Olaszorszag,



113

Gorogorszag és Kisazsia akKoriban még tivolrol semr
az, ami ma, hatirozottan archeolégiai célkitiizések
nélkiil — ami akkoriban még szinte kizaréan kutatast,
nem pedig tanulméanyozast jelentett — keletre wmenni
olyan embernek, akinek esze agdban sem volt archeo-
l6gussd, vagy orinetalistivé lenni, kétségteleniil esak
divatos gesztus volt, semmi mas.

Ilyen koriilmények kozott természetes, hogy a ke-
leti 1t legjelentékenyebb kozvetlen eredménye az olasz
miivészet megismerése s az ezzel jaré esztétikai esiszo-
l6das volt., Széchenyinek volt is ilyen célkitiizése, hisz
éppen ezért vitt magaval egy képzémiivészt, egy fiatal
osztrak piktort, Ender Jinost. .

A reneszidnsz képzémiivészeti alkotdsainak, vala-
mint a korbeli festészetnek és szobriszatnak birodal-
maban Széchenyinek Ender volt a kalauza, Ilyen ka-
lauzra volt is ‘szitksége, mert a képzémiivészet-esztéti-
kai miiveltsége azon feliil, ami a jol berendezett laka-
sokban és az tgynevezett jobb korok miiveltségével
rendelkezé tarsasagokban forgolédé emberre eldzetes
jmtézményes képzés nélkill raragadhat, Széchenyinek
egyszeriien nem lehetett. Ilyezmirdl annak .idején nem
tanult?® és keleti titia elGtti olvasmanyai kozott kép-
zémiivészeti, vagy. dltaldban esztetikai vonatkozast mi
egyaltalin nem fordul els.

A Széchenyi napiéiban ebbdl az idéb6l taialhato
feltiing hozzéértést mutaté esztetikai reflexidkat a Szé-
cheunyi-kutatok, koztik Viszota és kivalt Ziczhy An-
tal is, magdnak Széchenyinek {ulajdonitjak, holott
ezeknek a reflexidknak a forrasa feltétleniil Ender.
Fzt, 5 mellett a negativ bizonyiték mellett, hogy axz
ilyeniranyti mfveltség hidnya kovetkeztében Széche-
nyi ezeket 6ndldéan nem irhatta, mutatja a szébanfor-
g6 naplébejegyzéseknek magisztralis mellékize, egy
bizonyos leckeszerii jelleg, amely csak az eziranyt
napléfeljegyzések vége felé kezd keveredni a kétség-
teleniil felismerhets crginalis Qzechenyl hanggal. Ez is

20 A magyar kozépiskolakban a képzémiivész et-esztéti- -
kai klmuveles még ma, kiozel masfélsziz év utan is, messze
mogotte all az irodalom-esztétikai muvelésnek Kulturankon:
ez feltiinfen észre is vehets.
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azt mutatja, hogy Széchenyi miivészet-esztetikal be-’
szamoléi eleinte teljes egésziikben, de kés6bb is nagy-
mértékben az FEnder-féle felfozas visszatiikrozodésel
csupan.?l Ezt egyébként elarnlja a stilus jeliegzetessé-
gén kivill az a szektdrius elfogulisag is, amely egy-
egy miivész felméréeénél a feljegyzésekbél kiiitkozik,
s amely csak a kebelbeliek sajatia. Mindezek mellett
élénken mutatja Ender szerzéségét az az elfogult meg-
Jegyzés is, amely Széchenyi naplojaban Ferenczy Ist-
vanrél, az akkor Canovanal?? dolgozé tanitvanyrél, a
kés6bbi jelentés magyar szobraszrél és vele kapesolat-
tan a magyar faj muvészi képességeirdl talélhra‘t(').%?
»In dem fond dieses etablissement finde ich einen jun-
gen Ungar (Ferentzi) der den Csokonyai modelt! —
hat leider gar kein Talent. Ich glaube nicht, unter uns
gesagf, dass ein Magyar fiir einen Bildhauer taugt!

—~“2¢ Hgz a Sanda ,leider” és ez az ,unter uns gesagt®
nem. a.vakmeroségig Oszinte és baﬂ*vanydlontogeto Szé-
chenya hangja.

Ellenben Ernder Janos miivészi jellemében hataro-
zottan van bizonyos professzoros vonas (az is lett ké-
s6bb) és benne vam az akkori osztrak—mnémetség koloni-
zatorgbgje a magyarsig irant, hiszen a IIL. Karoly —
Maria Terézia korszak 6ta még csak alig tGbb, mint.
félszazad telt el. S mindezen feliil a magyar faj kul-
turilis képességeinek teljes hianyarél vallott felfoxas
akkoriban osztrak—béesi hitvallas, sét eurdpai &llas-

21 Széchenyi irodalmi. és irodalom-esztetikai miiveltsége .
1818-ban is, és késGbb is, toronymagasan all képzimiivészeti
muveltSege folott. A biralva-olvasis mégis esak 3—6 évi ol-
vasis és onképzés utan 1820-ban jelenik meg nala. Elképzel-
hetetlen tehit hasonlé fok képzémiivészeti téren mdir 1818-
ban Széchenyinél. - .

22 Széchenyi naploja Thorwaldsent emliti, de Ferenczy
hatarozottan allitja, hogy Canovamal dolgozott. ’

23 Elfogultsiga Ferenczy és a magyar faj miivészi Kké-
pességei irdnyaban mindvégig megmaradt. Kulturalis -érdek--
15désének praktikus-kozgazdasagi iranyvaltozasa utin mi-
vészetbioleseleti téren alig fejlodik tovabb, képzdmiivészet-
esztétikai allaspontja 1818-ban megmerevedik, az akkori imp-
ressziok 6s sngalmazisok megmaradnak ndla,

24 Naplék I. 278, lap.
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pont volt,?> egy- bizonyos kulturalis fels6bbségérzés ki-
sugarzasa az clpusztult nagy kozépkori magyar kul-

tara feledesbe meériilése ntan most bontakozé Gj ma- * -

gyar Kultira eréfeszitései iranyaban, Fz a megvetés
hatérait sirlé kulturilis ~ felsébbségérzés egyébként,
amint majd latni fogjuk, megvolt magaban Széchenyi- -
ben is a magyarsaggal szemben.

Ha azonban bizcnyosra veheld is, hogy Széchenyi
meglep6 képzbmiivészeti reflexiéli Ender-sugalmazisok,
mégis kétségtelen, hogy Széchenyi olaszorszagi utjan:
tanult meg mfivészi médon létni és értékelni, s ez En- -
dernek koszonheto. N -

A keleti uttal kapesolatos” masik kulturéli;s ered-
'ménse Széchenyinek a goérdg nyelv és irodalom meg-
dismerése és ezen it kbzvetve grammatikai és prozodlal
muveltsegenek megszerzése lett.

Grof Zichy Jézsef volt neveldjét, Landschiitz pro-
fesszort, kifejezeiten a gérdg nyelv és irodalom megis-
merése céljabol vitte magival. Ugy latszik- azonban,
hogy Landschiitz sem mint utitirs, sem mint tanir
Tnem valtotia be a hozzaflizétt reményeket, mert Szé-
chenyi naploinak vele foglalkozé részletel egy folyton
fokozodd ellenszenvrdl tesznek tanusagot. Viszota Gyu-
la — bar ezt nem mondja ki — azt sejteti, hogy Land-.
schiitz kozos forditist irinyité tevékenysége nem volt
Onallé, hogy a tanar ur is, talan puskazott volna, s ezt
a ki nem mondott gyanujat arra alapitja, hogy g go-
r0g nyrelvorik Széchenyi napléjaba belekeriilt kozos
Phaedros forditasai feltiinéen azonosak Stollberg for-
ditasaval.26

Lehet, hogy valéban volt hiba a professzorban is,
hogy azonban a gorog nyelvtanulés‘ igen nehéz és ter-
hes disciplidanak bizor.vult Széchenyi szdmara, annak
elsé oka mégis az volt, hogy a nyelvtanulas ezen Aat-
fogé, irodalmi és beszédmiiveltségi formaja nehéz volt
a grammatikai csiszoltsagot nélkiilozd Széchenyinek.

25 Liszt Ferencet néhany evvel késébb nem veszi fel
‘Cherubini parisi conservatoire-ra, éppugy, mint ahogy Gtven
6vvel késébb Piloty sem' veszi fel Munkaesyt akadémiajara,
ert igen lesijté réla, mint magyarrél a véleménye.

26 Auserlesene Gespriche des Platon, iibersetzt von
¥Friedrich Leopold graf zu Stollberg. Wien 1804, co
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Neki, aki a tarsalgisi igények szerint két 1j modern
nyelvet is meglepfen kénnyen tanult meg az utébbi ha-
rom év leforgasa -alatt, most éreznie kellett, hogy a
grammatikailag tudatositott és irodalomtudomanyk
szinvonalit idegen nyelv tanuldsdhoz hiAnyoznak nala
az anyanyelv grammatikai tampontjai, mert nem tud’
tudatosan németiil. Lehet, hogy az ezt észrevevo Land-
schiilz erre tapintatosan, vagy tapintatlanul (ez utéb-
bit sejteti Széchenyi ellenszenve) figyelmeztette is,
vagy lehet, hogy erre Széchenyi magatol is rajott, min--
denesetre valészinii, hogy ennek az eredménye az, hogy
Széchenyi keleti wtja utan, 1820-ban nekifog német
nyelvtant, német helyesirast, prozodiat és logikat ta-
nulni.?? B véghdl ezid6tajt Gsszevasirol egy csomd né-
met grammatikai munkat, és szotart.28 Szinte lehetet-

G M .

27 Német nyelvtani, helyesirdasi, tovabba prozddiai és lo-
gikai stddiumairél fennmaradt feljegyzései, gyakorlatai (a
TIL./8. sz. jegyzetkonyv 41, lapjat6l az 58. lapig (Neplék I.
kot. 864—870. lapok tartalmazzik ezeket) nincsenek ugyan
keltezve, 1820-b6li szdrmazisuk azonban kétségtelennek te- -
kinthetd, mert fel van sorolva benniik a tobbek kozitt Adam
Miillernek egy 1820-ban megjelent miive is, a feljezyzések
tehat elébb nem keletkezhettek. Viszont rendes napléjanak
1820. mAjus—juniusi bejegyzéseiben sok verstani vonatkozas
(az idémérték jelzéseivel ellatott corok) és versfozalmazviany
van, amik sem elébb, sem Xkésébb nem fordulnak el6 nala.
Ez kétségtelenné teszi, hogy Széchenyi ebben. az idGben fog-
lalkozott a fenti stadiumokkal. (V. 6. Naplék II. 16, 19, 22,
23, 24, 25, 26, 32, 33. lapokkal) Ebben az id6ben regényter-
vezetet is készit.

8 ,,Adelungs Worterbuch. Das kleine nihmlich.” (Ade-
lung nagy szétiranak négy kotetes kivonata. Megj. 1802-ben.)

»Betty Gleim — Syn.“ (2) — Viszota szerint valészi-
niien a szerz6 ,,Analisier Buch, die Regeln der deutscher
Sprache betreffend® ¢. miive. Megj. 1819-ben.

,Bombardi Allgemeine Sprachlehre* (Bombardi: Sprach--
lehre 2 Theile. Megj. 1800-ban.

»Jakob Grimms teutsche Sprchlehre” (Grimm: Deutsche
Grammatik I. Theil. 1819.)

»Adelung teutscher iiber den Styl o (Adelung ‘(Jber derr
deutschen Styl. 3, Theile.)

.Orthometrie von Perschke* (Perschke: Orthometrie fiir
Schulen jeder Art u. s. w.)

»Prosodische Ubungen von den Obigen.“ (Naplok I. 874.

lap.) — A’ kényveimek kotetlen forma;;abél az latszik, hogy
valaki lediktalta neki &ket,
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len egy huszorkilene éves férfi prozédiai, logikai és he-
lyesirdsi gyakorlatait meghatottsag n¥lkiil olvasgatni
s az ember nem is tudja, hogy a kulturalis szomjisag-
_nak és ambiciénak, vagy egy biiszke lélek sajit mi-
veltségi hidnyai folott érzett szégyenkezésnek rettentd
-erejét bamulja-e benndk?

A keleti ut kulturalis mérlegéhez tartozik azon-
‘ban meég az is, amit Széchenyi ezen az utjan olvasott,
s ez egyaltalin nem kevés, még akkor sem, ha nem
szamitjuk ide azt a temérdek utleirast, amelyeket f£6-
ként utja elSkészitése végett olvasott el '

Az elsorolast Platon Phaedrosaval kell kezdeniink,
amelyet eredetiben kezd olvasni 1818, juiius 20-an, Go-
rogben olvassa még Anakreont, wvalamint Pausanias
Periegesisét is. Filologiai leekével kapesolatban olvas-
sa még Horatius néhauny levelét (Ad Pisonem).

Filologiai leckéivel kapcsolatos olvasminyain ki-
~viil is igen sokat olvas minden Altala ismert nyelven.

Olaszban olvassa Alfieri Antigone-jat, valamint a
‘Virginiat és a Mirrhat, — ezeket egyébként mar régeb-
dben olvasta — valamint a Filippot, az Agamemncnt,
.az Orestet az Antonio e Cleopatra-t, a Bruto secondc-t
6s a Bruto primo-t. Hozzafog még Schiller Don Carlo-
$4hoz is olasz nyelven, de a Bozzi-féle forditds, amint
‘irja, olyan gyenge, hogy abbahagyja és még aznap
megveszi német eredetiben (Firenzében).

Németben olvassa a Don Carloson kiviil Ohlen-
seliger két dramajat, az Aladdin, oder die Wunder-
lampe-t és a Correggiot, valamint Gcethe balladait.

Francidban olvassa Voliaire Ziire-jat (masodszor)
Pucelle-jét (masodszor), Jean de la Bruyére: Les ca-
ractéres de Theophraste tradnits du grec, avec les ca-
‘ractéres ou les moecurs de ce siécle ¢. konyvét, Otten-
felsfels Itineraire-jét, valamint az dsszes ezidébél szar-
mazé olvasmanyai oziii a legfontosabbat és legﬁagyobb
hatasut: a Du contrat socialt,

Angolban olvassa Byron Childe Haroldjat, g The
lament of Tasso-t és a The giaur-t, Baker: The history
of Rome by Titus Livius ¢ konyvét, Eustace: A clas-
sical Tour through Italy au 1802. c., valamint Gibbon:
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The history .of the decline and fall of the roman em-
pire o, miivét.
. A tobbieket cim szerint mem emliti meg, pedig a
felsoroltakon kiviil még sokat olvasott, kivalt vissza-
térében a vesztegzarak alatti hosszi varakozasok
idején. '
. Ha mindehhez még hozzdvesszitk Széchenyi fild-
rajzi és torténmelmi ismereteinek boviilését, valamint
Wti tapasztalatait, koriilbeliil elbttink 4ll a keleti i
kulturilis eredménye, amelyb6l most mar tisztan lat-
szik, hogy maginak az dtnak immanens értéke megle-
hetésen szerény, a veie eltoltott id6, mint egy hossza-
dalmas folyamat egyik szakasza és a beldle folyd al-
kalomszeriiségek azonban igen jelentések. A
Mindenesetre tény, hogy a keleti ut és az azt ko-
vetd 24 hémap Széchenyi humanisztikus miivelod6tevé-
Kenységének utolsé felvonisa volt, ami azutin kovet-
kezik, az mar egy masik kuituralis irdnyba vald tuda-
tos és egyre hatirozottabb elfordulas, aminek eredmé-
nyeképen alig fél évtized alatt egy uj Széchenyinek,.
az dllambbleseldnek, a reilpolitikusnak, z modern nem-
zetgazdanak markans alakja formélédik ki. Négy éves
humanisztikus 6nmiivel tevékenysége csupan alapve-
tésnek tekinthets, amelynek eredményeképen 1820 ma-
sodik felére Széchenyi miiveltsége mar nemec:ak eléri,.
hanem meg is haladja 5 miivelt eurdépai ember szinvo-
nalat, s ezzel Széchenyi kultirajanak kiépitése befeje-
zettuek tekintheté. Az a tovébbi teljesitmény, amit
Széchenyi mind kulturalis, mind szakmiiveltségi téren
1821-t61 kezdve felmutat, méir csak a. kivételes emberek
mértékrendszerével mérheté, az mar nem hand ¢ap-
wverseny tobbé, hamem a rekorderek tiineményes irama..
amely Széchenyi Istvin grofot kulturalis téren is a
XIX. szizad Eurdépijanak legnagyobbjai koézé emeli,.
akiknek miiveltsége egy évtized mulva esak a Bentha-
mok, John Stuart. Miliek, Goethek és a Maecaulayk.
mértékével mérhetd.
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3.

- Széchenyinek a tizes és a huszas évek forduldjan
* olyan hirtelen bekévetkezett nagy atalakulisa elsdnek
etikai téren megy véghe, s kivaltoja a szenvedés pozi-
tiv ereje altal éppen az a szerelem, melynek negativi
hatasat oly sajnilkozva szemlélhettiik abban a tétlen-
ségi hullamvolgyben, amely Széchenyi kulluralis kié-
piillésének lezdrddasat kozel masfél évvel vetette vissza.

Ez a feltiind etikai valtozas, amely minden haj-
szilgyokerével a szenvedésbe kapaszkodott be'e, termé-
‘szetesen nem indult meg minden el6zmény nélkiil.

Az eszmélkedni kezd$ huszonharom éves huszar-
kapitanynak erkdlesi szempontbdl is mélyponton kell
éreznie magét, elsésorban nem is szekszualis abbera-
¢iéi miatt, hanem a miatt az altaldnos amoralités mi-
att, amit egy haszontalan henye élet éléze és az prat-
lan vagyak amarchifja jelent.

- Akik ‘visszaidézik el6zb feJezetunk elsé  mésuit,
azoknak emlékezniok kell arra, hogy ott megkisérel-
tilk a léleklani hatterét felvazolni annak az erkolesi
anarchianak, amelybe a Kongresszusi farsang idején
Széchenyi keriilt, Felhivtuk a figyelmet arra ‘a rejté-
lyes fordulatra, amely a haboruban levé fiatal Széche-
nyi problemdatlan és reverzilt arculatira 1813 elejéu
egyszerre az elégiiletlenség keserii vonisat rajzolja
ra, beszamoltunk arrél a megillet6dottségrd]l, amely a
hirtelen foldbirtokossa és a maga urava lett fiatal em-
bert az iinnepek hangulataval ajandékozta meg, és fel- .
- jegyeztitk azt a tragikus meghasonliast is ,amit elébb
a céltalansag ‘egjyhangfnséga, majd a Karolind-botrany
valtott ki Széchenyibdi, s amely'életében talan eldszbr
idézett elé benne belsd erjedést.

Ez a meghasonlas élete folyaman el-eltinik a
szem el6l rovidebb-hosszabb idére ugyan, de alapja-
‘banvéve a mindent leziré pisztolygolydig kiséri ezt a
tragikus sorsu embert, akit minden botlasért szizszo-
ros szigorral flagellal egy kerlelhetetlen lény: Széche-
nyi Istvan, a biré.

A Karolinaval kapesolatos meg’rendules utan ta-
paszkodni "kezdé Széchenyi-etikum bontakozé és még
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_ prébalatlan erdit alig tobb, mint egy év mulva Ossze-
zizza a talajtalan 16t és a vilagnézeti bizonytalansig.
hirtelen razadulé kétségbeejtd tudomésa. A jobbak ut-.
jan oly lelkesen megindult Széchenyit mindjart az el-
50 lépések utan egy ismeretlen szakadék fajdalmas ne-
gativama forditja vissza, hegy csalédott Heraklészként
erbszakoljon égy ‘méltatlan ttat m4isfél esztendén ke-
resztil . ..

Széchenyi erkélesi Ujjaalakulasanak elemeit ott
kell keresni valahol Milanéban, mikor Saurauék tawo-
zasa ulan egyediil marad meghallgatatlanul és kine-
vetve,

Széchenyi, aki kizaréan Saurau Gabriella kedvé-
ért smakitotta meg szabadsagit és vonult be ezredéhez,
most, mikor alig egy hdnapi egyiittlét utin Saurauék
tovabbutaztak, s 6 Milanéban maradt szere'mes igye-
kezetének minden eredménye nélkiill egy diabolikus
erejii  szenvedéllyel, hivatisa rabjaként ezy unalmas
varosban, végteleniil szerencsétlennek érezte magat.
Egyszerre megrohanta minden elheszelgetett szemre-
Lanyéas, testi és lelki @sokkentértékiiségének mardoséd
tudata, az- a kinzé tudomés, amely nagy lehanzoltsa-
gok és nagy erb6feszitések kiindulépontia szokott lenni.
»Wie beneide ich die Menschen, die mit so einer reit-
zenden Figur und einem so hellen lebhaften Verstand
in die Welt tretten, — irja janius 25-én napléjaba —
und das Leben sozusagen durchspielen — indessen ich,
durch tausend Bemiithungen, so oftmalige Verttellung
um die pariies honteuses, die man mit sich gebracht,
einigermassen zu verstecken, auch nicht weiter kom-
men kann als sie schen stehen — und gliicklich genug
bin um dahin zu gelangen®2% A sikertelenség, a ma-
gany és a bels6 szemrehdnydsok lassan rakényszeritik
arra, hogy onmagéaval, bels6 probiémaival és léte nagy
kérdéseivel foglalkozzék, é5 ezzel csendesen és szinte
észrevétleniil megindul egy nagy erkolesi Aatalakuids
utjan. Mar megemlékeztiink arrél, hogy Milanot 7 ho-
nap utén ujra otthagyja, négy nyugtalan hoénapot

29 Naplék I. 184. lap.
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Béesben tolt, kapkod keresgél megoldis utan, még a
hazassig terve is foglalkoztatia — s jon a keleti 1t.
‘Ezt, ha kényszeriiségbbl is, de megoldaspak tekinti,
hisz ez is valami, ami a tétlen kinlédast lezarja végre.
~Deniqué sit quod vis simplex dunlaxat et
unum“s® — roja be napldjaba a keleti dtra indulasa
<lott.

Az a nyomott kedélyallapot, amellyel junius 13-an
«elindult, makacs ntitirsava szegddott. A horaciusi jel-
sz6 csak az utazé fizikumra érvényesiilt, lelkileg foly-
tatta azt, ami el6! menekiilpi akart, de nem tudott -
Utazasanak elsé hat hete a lenytigozott® férfierd nyo-
niorusagos verglidése, mig végre julius 23-an jelentke-
4ik a felszabadulas els6 kis jele, az Onérzet elsd laza-
-dasa. Paduaban, Titns Livius siremlékének és Vero-
nese oltarképének meztekintése utan arrsl elmélkedik,
Logy csak a szerelem tesz iréva, vagy miivésszé vala-
kit. ,Ach! wenn ich auch nur etwas durch (. werden
kénnte! — irja napléjdban — Bei mir ist es aber an-
<ers — den wenn ich nach vielen Jahren, so werden
konnte, dass eine ganze Gegend, wo ich wohnte,?! mich
segnete und anbeten wiirde — und es wire aus Liebe
zu Ihr — ich mieh selbst hassen miisste, — Nein, bei
dem herriichen Himmel — das wire eine Schwachheit
— dessen (ich niemals) Schindlichkeit, Schande ich nie
ertragen konnte. Durch eigenes BewusStsein meines
Willenis und meiner Manlichkeit solit ich das 2u thun
nicht im Stande sein — was ich fir ein Weib thun
komnte. die einem (h. einen) Ball und ein neues Kleid —
mir und meinem ganzen Leben vorzieht — bei der der
Reitz der Neuheit mehr gilt, als eine Reihe von Jah-
Ten — imniger, aufrichtiger Liebe!“s2

¥z a lazadis mar a nagy erkolesi atalakulas nyi- -
tédnya. Napléi innen kezdve egyre gyuakrabban tartal-
mazzdk egy 4llandé erkdlesi erdfeszités bizonyitékait.

30 Naplék I. 188. lap. (Horatius Ars poetica-jihol.)

31 Milyen megrenditden jellemzé ez a ,ganze Gegend,
wo ich wohnte“ az ¢ érzelmi és politikai sehova-nem-tarto-
zasara!

32 Naplék: I. 205—206. lapok.
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Augusztus masodikian arrdl elmélkedik, hogy egy fér-
fi szamara, nélkiilozhetetlen zz Onallosag, figgetlenség
és szabadsiag és elhatirozza, hogy neki is ez lesz a jo-
véhen a legfébb torekvése. Azok utin a sirdnkozd
wertherdidak utan, amelyekkel napldja eddig ugyszélva
tele van, csodalkozasra inditja az clvasot ez a nagy belsé
valtozas, ,—ich ahnde, dass ich zu etwas Besserm ge-
boren bin, als um zu denen TFiissen einer gemeinen
Frau, .mein Leben dahin zu seufzen wund dahin zu
schmachten: nein, datzu bin ich zu sehr ein Mann, und
kei weitem viel zu Stolz —. Ich bin reich, bin jung,
hab’ Willen um alles, dessen ein Mann sich nicht
" schiimen sollt’, zu unternehmen zu volifiihren.*33

Széchenyi hiidott akarati életének feltaimadisa
csakhamar meghozza a maga természetszeri gyiimdl-
csét, az Onbizalmat is,3* melyet ugyan sokszor meg fog
bénitani egy-egy kudarc, de wmelyet el nem veszit tob-
vé véglegesen soha. Ez az akarat hajtja tovabb az 6n-
miivelés keserves utjan is, amely ett6l kezdve nem
csupdn kulturalis, hanem, mint akarati eréfeszités, eti-
kai kérdés is nala,

»Gestern morgens, es schlief noch das ganze Haus,
zwang ich mich — einige Stellen davon zu iibersetzen
— irja gordg stddiumai kapesan — und blieb 5 lange
Stunden am Sessel fest in einer Stellung sitzen, und
stohnte vor ungeduld — gewann es aber iiber mich —
Ich war also stirker als einer meiner liebsten Heili-
gen, Alfieri,3% denn der konnte es mdralisch iiber sich

33 Naplok 1. 224. lap.

3¢ ,, ... eine einzige wihrt aber ewig — irja 1518. aug.
3-an — und ist Versfand und Gemiithskraft, und darum wes-
de ich alle Jahre, wirklich mehr in die Mode kommen, denn

von beiden habe ich mehr als gewdhnliche Menschen . . ‘¢
(Naplok I. 236. lap.) — Joslata be is teljesedett!
wEin Mann zu sein, das ist eine Hauptsache — und

Kraftvoll zu wollen; denn nur um die Mannheit, und um
die Kraft vereinigt sich die Menschheit so wia der méchtige
Gott der Mittelpunkt des Welltalls ist!" (U. o.) '

35 (r6f Vittorio Alfieri az olasz "irodalom legnagyobb
drimairéja egy haszontalanul eltoltott fiatalsag utan 23 éves
* koriban fogott neki tanulményainak. Olaszul is alig tudott,
mert mint piemonti arisztokrata inkabb franciaul beszélt. Fi-
renzébe koltozott tehat, és vasenergidval fogott neki az olasz
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richt gewinnen, sondern liess sich anbinden, um die
italidnische Prosodie erlehrnen zu miissen, denn auch
dieser arme Teufel konnte, dankgesagt seiner Erzie-
hung so wie ich, mit allen seinen Dichter Gaben, nicht
gehorig es erkliren — Und Lessing!36 Heil deiner See-
_le! Du liessest (t. i. dich) des Morgens aus dem Bett
durch deinen Bedienten werfen, um Teutsch schreiben
zu lehrnen!. Das alles brauche ich nicht —“37

Belsé vilaganak feltiind valtozdsa arra 0sztokéli,
hogy sokat foglalkozzék Snmagaval, Szerelmi problé-
maival kapesolatban ezt eddig is megtetie,38 most azon-
ban lelkét kutaté kivancsisaga egészen mas iranyi.
.Heute sind eg gerade vier Monathe, dazs ich Wien
verlassen habe — #llapitja meg 1918. nov. 13-in — Wie
viel duderte sich indessen in mir! —*39 Bttty az id6t6) _
kezdve napldéi és levelei tele vannak silyos szemreha-
ryasokkal régebbi élete miatt.

Belsé vilagat most mar lédicktani érdeklédés he-
lyett allandéan etikai szempontb6él vizsgalja, vilagné-
zeti kérdések ‘izgatjak, egyre tobb és tibb napléjaban
a metafizikai kontemplacid. Vaillasos érzése is kezd ki-
mélyiilni, ha — egyelére — nem is tételes vallasi, ha-
nem inkabb delbzh]\us e1telemben,40 bar g vallasi for-
maknak is igyekszik eleget tenni, de inkabb ezak pél-
daadasi szempontbsl.tl A vallds formai kévetelményei-
nek megtartisa a csaladi nevelés korszakab6l hozott
beidegzettség ugvan, s a sziil6i haz életének sugalma-
zésa, de éppen mostantol, etikai atalakulasa idépontja-
tol kezdve megfigyelheté nala egy érdekes visszaka-

nyelv megtanuldsdnak és irodalomelméleti stidjumainak.
Hogy ki tudjon tartani, székéhez kotiztette magat. Erre cé:
loz Széchenyi, mikor azt mondja, hogy az 6 ‘erkolesi diadala
nagyobb, mint Alfierié. Szechenyl egyébként rajongott érte
s valéban, felemelkedesu}\ rendkiviili hasonlésagot mutat,

36 Lessing szintén a kés6i onmiivelés hése. Szeéchenyi
ugy latszik nagyon érdeklédstt mindkettejiik irdant ¢s példa~
jukbél meritett erdt.

37 Naplok I. 202. lap

38 Saurau Gabriella iranti szerelmének kezdete 6ta nap-
16ja tele van ilyenekkel.

39 Naplok I. 422, lap.

40 V, §. Naplok I. 591 és kov. lapokkal,

41 Naplok .I 441, lap.
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nyarodas; egy revizios folyamat az apai etika iranyaba,
Uj értéket kezd kapni berine mindaz ami. alél 1813
6ta fiatalos tiirelmetlenséggel emancipalta magét2 s °
hogy a vallas és az etika benne mégis mas konzekven-
. cidkat hoz létre, mint Széchenyi Ferencben, azt az apa
és fin kozti 6ridsi mfiiveltségi és vilagnézeti kiilonb:ég
tokéletesen megmagyarazza. A tékozly fid visszatérése
ez a folyamat, noha ez a visszatérés nem vildgnézeti
értelml &s nem totalis, hanem kizarélag csak erkdlesi
sikon érvényesiil, Ezzel az etikai kanyarodéval kapcso-
latos, hogy atyja bucsilevele egyre mélyebb hatist kezd
ra gyakorolni, s ez a hatas tartés is marad lnajd egész
életére.*3
Persze a nagy belsé érdeklédési iranyvaltozéassal
parhuzamosan egyre kevesebb szerepet kap tépelddé-
sében Saurau Gabriella iranti szerelme is, amely, mi-
utin betdltétte a maga végzetszerii rendeltetészét, elmii-
lik. Széchenyi gyogyulasa ebbll az igazin silyos szen-
vedélybdl olvan tékéletes, hogy egy é&v mulva képes
mar. teljes meggvozidéssel kalandnak minésiteni az
egészet. it
Keleti utjarél valé visszaérkezése utantol kezdve
egyébként, a szé betdl szerinti értelmében médszeresen
kezd foglalkozni jellembeli tokéletesilézsével, Ebbél
annyira rendszert ecsinal, hogy 1824-t81 kezdve, miker
a Renouard-féle Franklin-brevidriumot megismeri,5
rendszeresen tabelldkat*® készit maganak,. amelyekben
hénaprél-honapra ellenfrzi eldhaladasat, vagy wissza-
esését a tokéletesedés felé vezets uton.

Etikai tartalmanak kilakulasa szinte sziitkségképen
hozza magival homalyos és kialakulatlan nacionalista
fogalmainak tisztdzodasdt. Az erkolesi kialakulas és

42 Naplék I. 20. lap. ’

43 Talizmanként hordja magaval egész életén dat. -

44 Naplok I. 684, lap.

45 Naplok II. 573. lap. ]

46 ¥ranklin-féle jellemtiikor tabellak, tovabba poor (le
bon homme) Richard mondasai (a Franklin-kaléndarium-
ban) analogidjira feljegyzett napléreflexiok. (Napléox II. 719
—T721. lapok, valamint az 573. laptél kezdve sok poor Ri-
qhard bejegyzés.)
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nemzeti hovatartozdsinak. majd kételmeinek tisztazo-
dasa majdnem teljesen wsszefolynak néla, ami . nem is
lehet misként, hiszen altruisztikus etika az 6 esetében,
akinek boéleselete ebben az iddben még sokkal inkabb
rousseaui, semmint keresztény katolikus boleselet, alig-
ha képzelheté el allamfilozofiai vonatkozasok nélkiil. ‘

Hozzajarul ehhez az az esetlegesség is, hogy eti-
kai kibontakozisinak ezen az allomasin torténetesen
éppen romantikus-nacionalista behatisok érik, mert ép-
pen ez a kor jelenti Széchenyi , Alfieri-korat®, tehat azt
a kort, amely talan legtermékenyebb alakulé naciona-
lizmusanak szempontjibol.

Széchenyi etikai rendszere — s ez egyébként jellem-
zi az Osszes kezdetleges etikdkat — kialakulasanak kez-
detén még csak egoisztikus etikaj rendszer, amely in-
kabb csak az egyetemes erkolesi elvhez, Istenhez vald
viszonyat igyekszik egyel6re tisatazni, jéllehet wan
benne tudomas az emberiség irdanti erkd'esi kotelem
fel6l is. Ez azonban nala eleinte inkabb esak transz-
c¢endentalis magassdgokban lebegd elv, testetlen maxi-
ma, amellyel mint kovetelménnyel tisztaban van
ugyan, de mint lehetéségrol semmi elképzelése nincs
réla. ' * '

A ketté kozotti firt neveléshéleseleti elemek fog-
jak athidalni nila. )

Valéban Széchenyi etikai rendszerén kezdettol
fogva egészen végss kifejlodéséiz erfsen érezhetd egy
bizonyos pedagdgiai jelleg, és éppen a pedagdgiai ele-
" mek azok, amelyek a legalkalmasabbak az egyéni és »
kozisségi vildgnézet kozotti térségek feltdltésére. Vi-
szont a pedagdgiira neki, a nevelés aldozatinak, aki-
1él egy hossziit életszakaszon 4t tépel8dési csomoépontot
jelent sajat neveltetésének sok keserit kovetkezmémye,
hamar és sziikségképen kellett rabukkannia, s alakja-
nak hatalmas koz0sségi méretezése nem utolsé sorban
erGs pedagédgiai beallitottsagabdol ered. Ertheté tehat,
hogy pedagdgizmusa lett szamara az atmeneti forma
és lehetOiség nacionalizmusa felé, ncha 1818-ban itt még
nem tart, etikijanak arculata most még teljes egészé-
ben-egoisztikus etikai arculat, még csupan ldtja 5 tal-
86 partot. '
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Pedig egy altruisztikus etikai rendszer alapjaiul
igen. aikalmmasak volninak katonai vonatkozasai, vala-
mint aranylag koran jelentkez6 szocidlis megnyilat-
kozasai is, s6t egy id6 6ta mar meg-megjelennck nala
altruisztikus kezdemények, ezek azonban annyira nem
srkolesi kategoridk még, hogy & maga sem érez még
a leghomalyosabb kapecsolatot sem koztitk és a kozott
az erkolesi fejlédés kiozott, amely benne folyik,

Ezek az altruisztikus kezdemények, a katonanal
egyébként érthetéen erds bajtarsi érzés mellett, szinte
nem egyebek egészen homalyos 6sztondk ébredésénél,
ezy eltompult faji emlékezet bizcnytalan tapaszkoda-
sai csupan, minden lathatdé jele nélkiil annak, hogy
barmi lélektani kapesolatai lennének az 6 ,magyar®
problémajaval, '

A kozosségi gondoiat bevonulasa egy etikai rend-
szerbe amugy sem jelenti sziikségképen nacionalista,
Széchenyi esetében par excellence magyar elemek be-
vonulasat. Ha azonban ezt nem is jelenti, a kozisségi
gondolat, mint erkolési elem, néikiilozhetetien 1épesd-
fok a nacionalizmus magassagai felé, mint ahogyan
valéban oda kellett vezetnie ennek Széchenyit is.

Mindenesetre “tény, hogy 1820 el6tt kozdszégi ko-
telmeirdl elmgélkedve kovetkezetesen mindig emberek-
r6l és nem magyarokrél, allamrol*? és nem Magyar-
orszagrol beszél, a kozbsségi vilignézeti alapok lerako-
dasa utdn azonban mar esak egyetlen lépésre — bar
szimara igen nagy és igen nehéz 1épésre — van sziik-
ség a magyarra levés allapotaig.

Erre a 1épésre azonbar igen-igen nehezen szanja
el magat,

4

Angliadbol tortént visszatérése utin, amint lattuk,
mar jelentkeztek néla nemzeti hovatartozasanak tisz-
tazdasara irdnyulé erdfeszitések, ennek eredményei
azonban igen hidnyos és igen ellenszenves értesiilések-

© 47 Az ,éllam*“ szbhasznélataban még csak Auszividt sem
jelenti sziikségképen. Toébbszor ki akar vandorolni Amerika-
ba, Columbiaba, joideig nem tudja hol fegnak csontjai pi-
nhenni. (V. 6. még e fejezet 30. jegyzetével)!
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re tamaszkodtak csupan, s a mellett talan a lezna-
gyobb baj,  magyvarsagira talalasanak legf6bb akada-
1ya az volt, hogy egy teljes értelmii és a végsdé kon-
zekvencidig vitt magyarri levés egy alacsonyabbren-
diségi helyzetbe vald lefokozddas kényszet‘ﬁség’eként
_Jjelentkezett néla, amely ellen eurépaisdgira biiszke
onérzete és tultengé arisztokratizmusa hevesen tiltako-
zott. Magyarra, nemcsak cimzetes, hanem valdsagos
magyarrd lenni, nemesak magyar szarmazasi. béesi
ariszitokrataként éIni, hanem magyar nemzetkozdsségi
taggd valni a k6z6s sors vallalasamak teljes. értelmé-
ben, mély bukasnak latszoti elétte, hisz otthonrél is
ugy -tudta, arisztokrata -tarsadalmabol is ez hanzzott
feléje, ¢ ez volt a birodalom mas, f6lec német faji ré-
szének véleménye is, hogy a magyarsigot élni a bor-
nirtsag kozdssége, leziillés, visszazuhanas oda, ahon-.
mnan az arisztokricia a bécsi szinvonalra nagykeserve-
sen felkapaszkodott. S valéban, ha arra a néhiny meg-
figyelésre és tapaszlalatra gondolt, ami benne, mint
Magyarorszag élt, por és sartengert, zagyva és piszkos
varosokat, kellemetleniil félmitivelt és ostoban gégos
embereket, alacsony éetszinvonalat és tunya tehetet-
lenséget latott — tehat csupa olyat, amelyt6l finnyas-
saga, gbgje, arisztokratizmusa és sznobizmusa riadtan
menekiilt. Magyarnak lenni: Adiam eszkimé néje volt
szamara, s az Angliabél valé visszatérés utani visz-
szaesés egy szomoru dilemma el6li kétsézbeesett me-
nekiilés, .
De ahogyan az 16815. évi emeclkedési életszakasz so-
ran szitkségképpen kellett rabukkannia a nemzeti ho-
vatartozas eldontésének kényszeriiségére, éppigy mos-
tani belsé fejlodésének is el kellett hoznia ugyanezt,
Nemzeti hovatartozasa feldl a lehetd legtisztazat-
lanabb volt az allaspontja, mikor elindult keleti utja-
Ta.% Az 1816-i kudarc. 6ta 6vakodott ezt a probléméit
48_1818.‘a.11g. 25-én az Orione fedélzetén az angol—oszt-
rak Foldkozi-tengeri helyzet felett elmélkedve az osztnak
haditengerészet Qsztjeir(il, mint a,,mi .tisztjeink“-rb’l beszél:
»Sind denn Menschen so gut, so albern, dass Sie das Adria-
tische Meer fiir das FEigentum des Kaisers” von Ostreich hal-

ten?- — Die wenigen Marin Officiers die in .unserm Dienst
sind . . .“ (Naplok I. 299. lap,) Ugyanakkor az oszirak kiil- -
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boncolas ala venni, s az azdta eltelt két és fél év alatt
nines is fejlédés nala ezen a téren, ha csak annak
nem tekintiink egy bizonyos ellagyulis-féle érzést, a
fold, a magyar fold irdnt. A haza fogalma mint £old,
mint teriilet tulajdona alakul ki benne homalyosan,
elvonatkoztatva minden egyéb elhatirolé elemtdl, te-
hat a néptol, a fajtol, a torténelmi és politikai vonat-
kozasoktsl, Egy kényelmes opportunizmus ez, egy On-
vigasztalé megalkuvas, amelybhen gogje végsé ered-
ményként a folddel hajlandé volt kozosséget vallalni,
de egyébbel semmivel, mert a tobbi az 6 szemléletében
mind — alacsonyrendfi doleg. A f&ldﬁn-]{ivﬁl legfel-
iebb még egyetlen magyar vonatkozds irant érzett né-
mi jéindulati és jolest elismerést s ez g magyar koz-
katona volt.#? Nem véletlen, hogy majd 1820-ban e'sé
magyar érzelmi kapcsolatai debreceni huszarjaival
fognak megsziiletni. 3

Az a haza-fogalom, amely csak teriilethez wald
Kapesolatot jelent, barmily szegényes és barmily toké-

képviseletr6l elmélkedve Ggy ir, hogy mi kiilonosképren min-
dig nevetséges emberekkel Xképviseltetjiik magunkat., (Nap-
16k I. 300. lap.)

Napolyban, 1819 majusdban az éppen ott tartézkcdé ecsa-
szdr kiséretér6l ezt irja: ,Meine Lands Leute finde ich
eben so jung an Erfahrung und eben so alt an energie —
wie ich sie in Wien verlassen habe.” (Naplok I 629. 1)

»Von unserm Ostreichischen Handel sprach er sehr ver-
niinftig; . . . — irja egy mas helyen. (Naplok I. 4539. 1)

»Ein, neuer Beweis wie nothwendig es ist, bei dieserr
Verhiltnissen fiir den Fortgang des Handels gute recht-
schafne Consuls zu haben — die aber nicht einmal der gute
Kaiser Franz bekommen kann, wenn er sie nicht bezahlt,
und das will der Herr durchaus nicht, indessen alle iibri-
gen Miichte iiber und fiber zahlen. Wir aber, die wir in allen
zuriickbleiben was keine sichern procentc einbringt schlafen
auch bei dem sichersten und gewissesten Gewinn ein} Wer
wird den Staat einmal aufwecken — Sein Engel der ihn
retten wird? oder gar elwa sein Tod — wenn ein Staal
auch sterben -kann? —' — irja 1818. nov. 26-an. (Naplék L
441. lap.))

49 1815-i els§ olaszorszigi utjin ezeket a magyar helyes-
irdsara és altalaban magyar nyelvtudasira oly rendkiviil jel-
lemz6 sorokat irja a Vezuv emlékdnyvébe: ,Mazyarok is-
tene vezére]lyen hazankban tiizhanyo hegy nints hanem wagy-
nak igazi tiizes kamaszok a kiktiil ugy meg édne ez a hegy
hogytalan égé vélna,* (Naplok I. 767. 1ap.)
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letlen®® is, mindenesetre kiindulépontot jelent magyar-
sdga kifejlédéséhez, s napléiban szinte lépésrél-lépésre
lehet kivetni ennek a sovany és vérszegény haza-pét-
léknak folytonos belsé expanzidjat’! s vele parhuza-
mosan az osztrak—béesi politikai szalak szakadozisat
egészen addig az allapotig, amit Kossuth ugy fejezett
ki, hogy legnagyobb magyar. -

Akik figyelemme! kisérték az eddig el6adottakat,
azoknak feltiinhetett, hogy a Széchenyi-kiépiilés elsd
nagy szakaszdhoz, a kulturalis elindulashoz éppugy.
mint a masodik nagy szakaszhoz, az erkélesi djjaszii-
letéshez az impulzust, a 16kést egy-egy végzetes szere-
lem, illetden az azokbdl fakadé szenvedés adta. Az el-
s6nél az erétényezé Karolina volt: a masodiknal Sau-
rau Zénéné. o

- Széchenyi belss, kiépiilése, most a keleti Ut befe-
jez6dése utdn ujabb Alloméashoz érkezett el — ez ma-
gyarsidganak teljes kiépiilése volt — s ehhez az indi-
tast ismét egy szomord szerelem adja, amelynek hdse
Meade Selina. )

Széchenyi harom tragikus szerelme koziil ez volt
a legtra‘giku«sabb.

A tragédia ott kezdddik, hogy Széchenyi Milano-
bél hazatéryve a Gabriella irdnt benne lobogé szenve-
dély, elél a héazassigba akart menekiilni s szerelem
nélkiil,®2 kizdrdlag menekiilésképen akarta elvenni el-
fakult gyermekkori Vonzalma tirgyat, Meade Selinit.

Lattuk, hogy a tornyosodé akadalyok el5l hogyan
engedte magat csaladja altal elszoktetni a keleti utra,
hogyan hagyta ott minden sz6 és magyarazat nélkiil
Selinat és csaladjat. végzetesen megerdsitve ezzel Se-

50 Szept. 19-6n Rodostéban ennyit jegyez fel: ,In Ro-
dosto sind die Grabmiler mehrer Ungarn, unter andern die
des Réakotzy — Bercsényi ete. ete. (Naplék I. 343, lap.)

51 Naplok I. 609, 633—634. lapok. Alfieri!!!

52 Wgész keleti ttjan egyetlen egyszer sem emliti Se-
linat, minden szerelmének és minden fajdalmanak kozéppont-
jaban Gabriella all. 1819 majus 9-én azzal érkezik meg Ke-

letr6l Napolyba, hogy esetleg elveszi feleségiil Kaunitz Ka-
rolinat, aki utja kezdetén Frascatiban tets_zett meg neki,
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linabar éppagy. mint , neveldanyjaban, Lichnovszky
hercegnében az & csél-csap voltirél mar elézéleg is
meglehetisen hatirozott véleményt, és sllyosan mez-
bhantva ezzel Lichnovszkyékat.

_ Most aztan, mikor egy évi tavollét utan Saurau
Gabriella boszorkanyos hatiasa alél felszabadulva
egbszsbéges &g iires szivvel visszaérkezett Bécshe és a
Praterben? egy kocsikorzo alkalmaval ujra viszont-
latja a .viragzé és szép“s4 22 éves leanyt, egyszerre
radobben, hogy abbdl a hazaszagi tervbdl, amelyet egy
éve csak kényszermegolddsnak szant, most egyszerre
mély szerelem lett, hogy tjra élové langolt benne a
gyermekkori vonzalom langyos emléke, g helyzet azon-
ban nehezebb, mint valaha, mert a csaladi akadalyok
mellett most mar van egy masik is, az 6 megmagya-
rizatlan és most mar megmagyarazhatatlanni _és
jovatehetetlenné valt szokése, '

Természetesen nem lett volna szerelmes, ha meg
nem kisérelte volna a lehetetlent is.

Hiaba koévet el azonban gr. Eszterhazy Vineéné —
ebben az id6bhen talan egyetlen igaz baritja — min-
dent a félreértések kikiiszob6lésére és a jOva nem te-
hetok jovatételére. hidba sikeriil hosszi és keserves
kiizdelem aran a Selindval valé hazassig gondolata-
val nagynehezen megbaratkoztatni anyjat, s6t apjat is.
— aki végiil személyesen kéri meg fia szamara Selina
kezét — Széchenyi a leany és csaladja bizalmat ment-
hetetleniil elveszteite és a legridegebb visszautasitas-
ban részesiil,

v

A Gabriella iranti szerelem és az ehhez f{iz6d6
szenvedés legstulyosabb napjait idézd korszak kovet-
‘Kezik most Széchenyi életében s naploi 1819 kozepétol
hosszi éveken At egy méar-mar a buskomorsig hatéa-
rait surol$ lélek minden ellen lazadozd keserd kétség-
beesését mutatjak,

Ezt a szornylt lelkiallapotot egy csomé tragikus

53 ,,Es war den 16-ten Juny, dass ich N- mit ihrer Tan-
te im Prater begegnete. Ich war zu Pferd usw.‘’ (Napl. ‘1.
658, 1) .

54  Sje war bliihend und schon — wie immer.“ (Naplék
1. 659. lap.) '
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mellékkbriilmény a kinszenvedés paroxizmusiig haj-
szolja. , _

Széchenyi nagyon szerette Bécset, hisz sziilévaro-
sa volt, de egyébként is, a béesi életért, az ottani fény-
#brt. szérakozasokért és kultiraért éppentigy rajongott,
‘mint ahogyan a rémai polgir imédta Rémat, a Va-
rost, amelybol szamiizetni sokszor a halalnal is na-
:gyobb biintetést jelentett. Szeretett itt élni, hiszen az
itteni életben latta egyetlen mélto keretét kifinomult
intellektusidnak, — s ugyanakkor hajszolta, kergette
onnan nemesak a sebzett vad menekiiiési- dsztone, ha-
mem az a kinos helyzet 'is, amely az e'érhetetlennek a
latasa kovetkeztében, s az egyazon tarsasagban vald
Torgolédas folytdn két egymast keriilni kénytelen em-
ber szamara sziikkségképen all eld,

Szamiizte hat magat Béeshél, immar harmadszor,
minta esak arra itélte volna a vak sors, vagy a boles
végzet talan, hogy neki, Széchenyi Istvannak, egy kal-.
16d6 és messiasvaré kis nemzet nagy torténelmi igére-
tének nem szabad tartésan Bées igézetében élnie, mert
.az az elmeriilést jelenti szamara.

Egy all6 esztendei kinlddas utin — amelyet bir-
‘tokai és Bécs ko6zott oszt meg — 1820 jhlius 12-én elin-
«dul ezredéhez Debrecenbe, hogy egész Furdépa heba-
rangoldsa utian egy hat esztendds fejlédés eredményei-
~vel eljusson mostmar végre oda, ahova végzete pa-
rancsszava kiildi: Magyarorszigra.

Ha azt mondjuk, hogy fanyalogva indult utnak,
‘keveset mondunk. Napléjabsl Magyarorszig, a magya-
rok és a magyar Vviszonyok, szoval mindag irant, amit
most mar a szé teljes értelmében a hazajanak ismer és
tud, valdsaggal sugirzik a finnyds és fanyald elége-
detlenség. Ez az elégedetlenség azonban méar nem a
bécsi arisztokrata folényes és kozonyos megzvetése
tobbé, hanem az dsSetariozds keseriségébbl tdpldiko-
26 komor $érzés, nem rezervalt irénia, hanem szubjek-
tiv és dithds guny,—az amit a kulturalt és igényes' vi-
Taglatott fi1 érez visszatérésekor az elhanyagolt és kis-
:iszerll atyai orokség sivar kornyezetében, melynek elfo-
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gadasa és birtokbavétele erkélesi kényszeriiség, de ez
ellen minden idegszala tiltakozik s mégis az utalkozd
kivancsisig. énkinzé alapossigival mindent atvizsgal.

- Bzt g szemlét kiilonosen keseriivé tetle Szécheny:
szimara az a megcesontosodott el6itélet,’® amelyet ma-
gaval hurcol s amely csak a Jestjtét engedi vele észre-
vétetni,

+  Pesten, Godollén, Toérokszentmikléson, Karcagon
4t utazik s egész titja nem egyéb, mint 6nkinzé giny-
és diihos bu‘algatasa annak, ami t6bbé nem kodz6mbis
rinézve.5s - - '
' A szamiizetés keserusege és a memzeti szégyenke-
zés mellett volt azonban még egy masik mellékkoriil-
mény is, amely niovelte Széchenyi lelkiallapotanak el-
viselhetetlenségét, s ez katonai karrierjének egyre fel-
tlinébb megfeneklése volt. ‘

Mér 1815-ben kérte érnaggyd vald kinevezését, az-
ota is szorgalmazta sokszor, ugyszélvan allandoan, de
még mindig kapitiny volt, s kapitiny is maradt min-
den szorgalmazés, protekecié és harom kiralyi kihall-
gatédson eladott személyes kérelem ellenére is még:
hat esztendeig, mig aztin beleunva a makacs vissza-

utasitasba, s belatva palyajanak kilatastalansagat ki
nem lépett 1826 ban a hadseregb0l..

A hadsereghdl valé Kkilépés gondolatéval egyeb-
ként mar régen foglalkozolt, azonban, részben apja ki-
vansagara, részben meg, mert minden ilyeniranya el-
hatirozasakor kapott valami biztatast, maradt, bar
egyre novekvs kultiurija szamfizetésnek és siillyedés-
nek érezte a vidéki garnizonéletet.

Most is, kedvetleniil, faradt és meghasonlott 1é-

% Még a tokaji borrél is azt 4llapitja meg, hogy az
nem is olyan j6, csak a magyar nagyzolis hirdeti ezt fe-
16le. (Naplék II. 405. 1) Az els6 magyar szépirodalmi miirél,
amit (német, forditasban) elolvas (Kisfaludy: Stibor) ezt jegy-
zi meg: ,quelle betise!* (Naplék IL. 439. lap.) V. o. meg Fe-
renczyrdl formilt véleményével.

66 Napléjanak ez, valamint a hadgyakorlatiél sz6l6 Té-
sz8 annyira tele van ezzel, hogy forrasanyag . publikéilasavab
meg sem probalkozunk, hanem az olvasét egyszerien a Nap~
16k II. kot. 45—74. lapjaira utaljuk.
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Tekkel és. g lefokozddas, a hanyatlds nyomaszté érzésé-
vel érkezett Debregenbe julius 24-én.57

Azt az elkedvetlenits tartalmat, amellyel a ma-
gyar viszonyok megtoltotték, még szaporitja a kato-
nasag allapotival kapesolatos elégedetlensége is. Az
egyszerli magyar kozlegényen kiviil nem tetszik neki
semmi, s a Selina utini vigy mellett ez az altalinos
elégedetlenség is tizi, hajtja vissza, Béesbe, Karolina
halala, amely egyébként beteges felzaklatottsigot wvalt
ki nala. j6 alkalom arra, hogy alig hat heti szolgdlat
utan, szeptember 6-4n 1jra szabadsigra menjen. Errél
a szabadsagrél — amely alatt megint sokat futkos prio-

tekeioért 6rnagyi kinevezéséhez — december 14-én tér
vissza Debrecenbe, illetéleg kihelyezett szdzadahoz
Dibszegre. '

A magyarorszigi 4llapotok felett érzett kesert-
ség egyre mélyebben rigja bele magéat Jelkébe, mig
egyszer aztan az eddig csupan passziv és meddé biral-
gatasban és gunyoldédasban megnyilvanulo érzésbe egy
Székelyhidra tett kirdnduldson tapasztalt cstoba lokal-
patriotizmus hatdsa alatt észrevétleniil belopakodik
az elsd aktiv elem, egy futé gondolat, a sorskozosségi
tudat elsé. ébredezése: »Bald finde ich mich hingezozen
zu dem rohen Volk, welches ich im Grunde licbe, sie
zu lehren, zu erhdchen, zu Menschen zu erziehen, bald
kann ich es nicht sehen, und stoss es von mir. — Thre
Unwissenheit rithrt mich: gerne mochie ich mit Blut
und Leben ihr helfen: ihr Schicksal theilen und ertra-
gen, 58 .

Még aznap este jon azonban a hideg zuhany. Bgy
bajtarsat probalja baratkoztatni a kultdraval — és ke-
serll gunnyal jegyzibe napléjaba: . Des Abends lass ich
meinem Kameraden, Schillers Taucher vor, — als es zu
Ende war — schwieg er still — und wunterdriickte mit

57 ,In Debretzin kamen die Offiziere meiner Escadron
zu mir, und der Rittmeister kiisste mich so wie eine Baja-
dere und hiess mich ,Edes Briderkam!“ Abdera. Langeweile.
Und warum thu’ ich alles diess — pour ne pas éire un
fainéant. Der so viel Waitzen besitzt wie ich, und wagt das
‘Weort: ~-Volkommenheit auszusprechen muss dienen:* (Naplok
II.; 54. lap.) S

. 58 Naplok II. 101—102. lapok. EE
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Miihe seinen Zorn und Grimm. die er gegen den Ko-
nig fithlte — und brach folgendermassen aus »Az or-
dég bujiék a hasiba e semmire és akasztéofara valé
gazembernek.“59

Mostani katonai szolgalata a sors végzésébdl mind-
Ossze két hétig tart, Gjra tragikus halalhirt kap: atyja
meghalt,

December 27-én indul Debrecenbdl Béecsbe. Pesire:
29-én énkezik, itt azonban a jég miatt! nem tud atmen-
ni a Dunan s e miatt ezy hétig kell Pezten rostokol-
nia. A varakozis tiirelmetlenségében kodlik fel benne
els6 csirdja a Lanchid gondolatinak.so
] Béesbe 1821, jan. 7-én érkezett és aprilis 16-ig ma-

radt itt,

Magyarsiga egyre silyosabb probléma mar, A
bécsi kornyezet kinzé Osszehasonlitasokra ad alkalmat,
nosztalgidja Bées és az eurépaisagot jelentd élet utam
most megint lobbot vet benne, ezt a fajdalmat viszont
kezdi lelkiismeretfurdalashél ered6 konfliktussa ki:zal-
ni homalyos kirvonalazédasa egy Magyarorszaggal
szembeni erkodlesi kotelezetiség tétovan és kelletleniil
jelentkezs érzésének. Széchenyi gethsemani éjszakaja
kezdddik, a borzadas a keseri pohartél, amelytol Gsz—
’ tono:en menekulm akar. Kétségteleniil fehsmerheto ez

6 1821-t61 1825-1 1g terjedd életszakaszan, sorsa azon-
ban elvégeztetett. A kiilonboz6 erdk végzetesen. poutos
Osszjatékaban elvégzi a maga munkajat a kormanyzat:
Tiészérol tapasztalhaté mellozés is, amely konyodrtelen
hatarozottsaggal nyomja bele a most még habozé em-
bert a magyar sorskozdsségbe.

Hiaba kovet el hosszii béesi tartézkodasa alalt
mindent, hogy el6léptetését szorgalmazzik, eredmény
nines. Hazvételi tervek is foglalkoztatjak, elhatarozott

58 Napl6k TI. 102,

60 4-ten Jinner. Ich habe heute bey Brudern gesagt,
dass ich ein jihrliches Einnehmen verschreiben will, wenn
eine Briicke zwischen Ofen und Pesth zu Stande kommem
wird, und -dass ich, obschon ich wahrscheinlich nie in Pesth:
wohnen werde, nie einen Kreutzer procenten oder gar Riick-
gahlung pretendiren werde. (Naplék II. 108. lap.)
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/
szandéka, hogy Bécsben éli le életét; hogy ne kelljen
visszamenni Magyarorszagra, szeretne a 1V. Gyorgy
angol kiraly koronazasara induld kiildottségbe is bele-
keriilni, de semmi sem sikeriil neki.

Egyéni mellzottsége egyébként fajtajdnak sorsa,
s valéban, vannak ennek a meilézésnek hatarozottan
magyarellenes elemei is,81 mert- most, miéta g magyar
sorskérdések foglalkoztatjdk és tobb alkalommal iesz
ezzel. kapesolatos megjegyzéseket,52 a kormany elott
kezd kompromittilédni, mint magyar.

Helyzetének tragikuma igy egyre mélyiil, hiszen
naprél-napra tisztabban kell latnia, hogy birodalmi
karriert magyar volta és szabadsagrajongisa miatt nem
csinalhat, viszont a szakitis a béesi allaspontbtal és a
birodalom szolgalataval ‘borzaszté zuhanist Jelentene
becsvagya szamdara, azcnfeliil, hogy a magyar sorské-
z6sség vallalasit teljesen hidbavald és reménytelen
vallalkozisnak®s és e mellett veszélyes dolognak®t érzi.

Egyetlen megoldas volna csupan szamara, & ennak

61 A cseh Kutschera baré féhadsegéd tervszeriien kii-
szOboli ki a magyarokat a torzstiszti karbél, 6 a legnagyobb
kerékkotéje Széchenyi haladasanak is. A cseh tisztek ma-
gyarul tanulnak, hogy megmutassik, hogy magyar tisztekre
nines sziikség.

62 ,Ganz und gar quittiren — mich in nichts mischen,
denn es ist alles Vanitas vanitatum ...*“ (Naplék II. 405.)

»28-ten (1823. dec.) mit meiner Mutter iiber meine Zu-
kunft gesprochen, Sie ,,wenn du quittirst, was ich ganz na-
tirlich finde, so rede nur nicht.“ Ich ,ich werde mich im-
mer passiv und neutral halten; denn es ist selten, dass ‘man
aus Wahrheits Liebe und nicht aus KEitelkeit und Ambition
handelt; sodann sind in Ungern zu vielo Verrither und
schwache Leute . ..“ usw. (Naplék II, 434. lap.)

63Lisd megjegyzését (1821. apr. 28) a .magyar nemzet
eloregedésérdl és dekadenciajar6l. (Naplok II1. 156. lap.)

4 ,Von dem Gang der ungrischen -Geschifte zu urthei-
len. werde ich, wenn ich je quittiren sollte, keinen andern
Fortgang im Civile haben, als zum Gefdngniss obschon kein
Herz von wirmerer und aufrichtigerer vaterlands Liebe
gliiht, als das meine. Wo man aber den Konig von dem Va-
terlande - im Dienst separiren kann und dem einen missfdllt
wenn man dem andern niitzt, oder wenn man dem einen
gefillig ist, indem man den andern zur Last lebt oder Nach-
theil  bringt; dort ist (iires hely) ich gehe nach der Columbia
am zu sterben!* (Naplok II. 169. lap.)
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a lehetSsége, foként elkeseredett pillanataiban, foglai-
koztatja is: a visszavonulds minden kozdsségi tevékeny-
ségtol, sokkal tobb azonban benne g becsvagy és sok-
kal inkabb kizosségi lélek mar, semhogy ilyen megol-
dast valaszthatna;

Igy aztan most is, mint 1825-ig még sokszor, sorsa
felol a legteljesebb bizonytalansagban indul vissza ez-
redchez Magyarorszagha.

- Ha megprobaljuk 6sszegezni a Széchenyi naciona-
lizmusat kiépité tényezbket, a faji adottsagok, az g}‘k'dl—
csi  fejlédésébol adodé konzekvencidk, a romantikus
kultiréimények, a kiiiféldi, fo6ként angol benyomasok,
a Selina iranti szerelembdl kovetkez6 magyarorszigi
tartézkodas, valamint a mellézetés mellett r4 kell mn-
tatnunk még egy igen nagy tényezére, amely a poli-
tikai sikon érvényesitette hatasat. .

A Napoleen elleni haboruk befejezédése wutén,
amelyhez erkodlesi alapként egy politikai zsarnoksag
levendsét jelolték meg Furdpa vezetéd politikai ténye-
261, egy, a napoleoninal sokkal tirhetetlenebb zsarnok-
‘sag kovetkezett: a Szent Szovetségé. Ezzel az uj zsar-
noksaggal kétmillié tiizharcos roppant er6feszitései
aldl rantottdk ki az erkolesi gyékényt. A XIX. szd.
legnagzyobb politikai szélhamos:aga welt ez, amit a ha-.
talom internacionilis birtokosai Furdépanak tiz éven
4t nemzeti jelszavakért vérzé és pusztulé férfiai ellen
k'dvetﬁek el. A bécsi kongresszus utan ka.lig kellett ha-
1'om;négfy évnek eltelnie, hogy 'a férfikorba cseperedatt,
haborut jart nemzedék erre radobbenjen. Ennek gz fo-
lyamatnak a bekovetkezése akkor valik teljesen érthe-
t6vé, ha meggondoljuk, hogy a reakeionirius tényezd-
ket tamogaté tomegerd legfébb erkolesi biztositékat, a
francia forradalom iranti - félelmet és ellenérzést az
idokozben eltelt harom évtized teljesen elkoptatta, s
az enciklopédistik elatkozott eszméinek valdsaggal re-
neszansza kezd6dott meg a huszas évekkel.

Taldn nem is a kémhalézat és a bortonok, tehat
nem a kisebb-nagyobb egyéni tragédiak, hanem inkapb
a szellemet és a mozgist guzsbakotd ezer bosszauntd
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rendeclkezés farasztja el a tiirelmet, és idézi elé azt a
kollektiv ingeriiltséget, amelyb6l harmine éven at Eu-
ropa minden forradalma majd taplalkozni fog. Min-
denesetre egyre nagyobb és egyre megejtébb tartalom-
mal telik meg ez a szd: szabadsig, amely egykettére
vilagnézeti vezértengellyé keményedik miliiok lelkében.

Széchenyi is, mar kiépiilésének elsd éveiben®® az
Onallésdgban, a fuggetlenségben és a szabadsigban je- -
161i mog®® vilagnézetének alapjait s ez a nosztalgia
korhangulat 'a bécsi kongresszus utani évtizedekben. -

Furépa terilletén hol ilt, hol otié7 lobbanak fel

- az elnyomott politikai vagyak gyeptiizei s ezeket a for-

radalmi megmozdulasokat kivétel nélkiil mindig és
mindeniitt a legnagyobb rokonszenv kiséri Eurdpa t6-
megei részérdl. ‘

- Magyaroirszagon mar 1812 6ta nyilt és erdszakos
abszolutizmus van. Az 1811-i orszaggyfilés bezdrulasi-
val még a latszata is megsziinik az alkotminyossag- .
nak, hisz a devalvicié 800 millié forint adossagtol sza-
baditotta meg egycsapasra Ausztriat és Lipecse utan
ujone sem kell egyeldre, nines hat sziikség az ,ado és
ujone szavazd gép“-re sem tobbé. A kizjozi erodszmakos-
kodasok napirenden vannak, s ezek, valamint az 1792
6ta folyton halmozbédé sérelmek a huszas években mar
egyre ijesztébb villamos fesziiltséggel t6ltik meg a
monarchia légkorét. '

Ily koriillmények kozott Széchenyi belss erjedésc-
be sziikségképen bele kell itatédnia a polilikai prohlé-
maknak, amelyek irdnyiba az érdeklédése rohamosan
ué, s ez az érdekl6dés csak eleinte akadémikus termé-
szetl.

Masodik angliai f1tjara nyitott naplokstetének
egyik mottojaul ezt a sokatmondé mondatot jegyzi fel:
»La Hongrie n’ est preque pas comtée parmi les ua-
tipns!“» Anglidbdl visszatérve egyre novekvd izgalom-
mal figyeli a magyarorszagi politikai helyzet 1823-i

65 1818. aug.

66 Nuplok 1. 224. lap.

67 Gorbgorszig, Moldva, Itilia, Spanyolorszag, Francia-
orszag, -majd ‘Oroszorszag, Lengyelorszag stb.
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alakuniasat.s8 Erdeklddésére rendkiviil jellemzd 1823.
Aprilis 16-i feljegyzése, ahol tennival6i felsorolasaban.
ott szercpelnek a kovetkezd téteiek:

»Gravamina lesen. i

Uber Ungern lesen.8?

A magyar sorskozdsségbe vadé sodrédis iraman
most mar egyre gyorsabb lesz nala. Ez néha meg-meg-
rémiti, menekiilési kisérletei azonban egyre bagyad-
tabbak lesznek. Aztan jon 1825, Osszehivjik az orszag-
gytilést és ime — Széchenyi Istvan grof, ekkor mar a

- tiizes magyar Wesselényi Miklés baratja, a sz6 legtel-
jesebb értelmében és minden fenntartas mnélkiil: ma-
gyar, A forendi tibla elsé magyarnyelvii felszélalasat.
6 mondja el, s a férendii kozjogi ellenzék vezére 6.

Bécsben egyszerre észbekapnak, Metternich meg-
b_sillog'tatja eldtte egy fényes katonai karrier lehetosé~
gét, de ez Széchenyinek, aki kerek tiz esztendén keresz-'
til annyit el6szobazott egy O6rnagyi rangért, most mar
nem kell,

68 V. 6. Naplok IX. 338, 347, 349, 350, 352, 353, 354, 357.
358, 359, 361, 362, 363, 364, 365, 398. stb. lapjaival. :

69 Naplok II. 355—356. lapok. A magyar torténelem, az.
alkotmany és az akkori allapotok "megismerését egyébként:
mar elébb is tobbszor tervbe vette. (V. 6. Naplok II. 92, va-
lamint 684, és 685. lapokkal!) '



\2
Sturm und. Drang.

Kulturdlis kialakuldsdhoz képest Széchenyi Sturm. -
und Drangja is elkésett folyamat, pedig dinamizmuse
is stirgeti kozlg osztomeit. 4z erjedés kora 1820 elejétél
1825 végéig tart, bdr vannak. kordbb; tiinetek is. Az elsé
mozgaté: Alfieri. 1819 végén egy wvonailal lezdrja ad-
digi életét. — Széchenyi koltéi torekvéseinek korszakas,
majd kotetlen irodaimi kisérletei. Olvasmdnyai e kor-
ban. A szépirodalmi korszakot két év utdn felvdltia @
politikai érdeklédés. Owasmdnyainak -je'lege és olva-
sdsmddja ennek kévetkeztében feltiné vditozdson megy
dt. 4 mdsodik anglia; Ut hatdsa. Széchenyi olvasmd-
nyaj 1823-tél kezdve, Torténelem, bolceselet, politika,.
kozjog és kbozgazdasdgtan jelzik az 4uj dilomdsokut.
Széchenyi modern-kézgazdasdgi egyéniségének gyoke-
rei. Kozgazdasdg és magyarsdg belsé 0sszefiiggéshen
jelentkeznel Széchenyi gondolatvildgdban, A francia
ut szerepe kozgazdasdgi programmia kialakuldsdbaan
igen jelentds. 1825. november 3: a Sturm wund - Drong
vége,

1L

A nemzeti, majd ennek eldSlte utdin a politikai
tétovazas nem maganos és onallé folyamat az immAr
kimiivelt Széchenyi lelkében. ‘

A kulturalis kialakulas korszakanak ' lezarédasat
minden tehetséges embernél a kifejezésre valé torek-
vés korszaka szokta kovetni, A .célok & formak kere-
sésének lazas életszakasza ez, amely a normalis k6r§il-
mények koziott épiilt kultirdk hordozdjaral a hiszas
évekbea szokott lejalszédni, mint ahogyan lattuk is
mar. 1818-ban, .25. éves -koraban -jelentkezni .a kisugan:as
dsztonének tiirelmetlen kovetelozését Széchenyiben is.
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Lattuk ezonban azt is, hogy eréfeszitései megbaladtir
prébilailan és még tilontdl szerény erdit,.és lelkiiog
inaszakadtan hullott vissza abba a ecsillogé és tartal-
matlan bécsi életbe, ahonnan a Karolindval kapesvia-
tos tragikus esemény alig tobb, mint egy évivel azel3tt
kiemelte.

A béesi pocsolya csillogé vize azonban Széchenyi
méretei szamira végeredményben sekélynek bizonyult
8 a Saurau Gabriella irdnti szenvedély tektonikus erdi
aranylag koénnyen emelik ki beldle a térténelmi sorsra
rendelt arisztokratat, hogy egy késdi miivel6dés erdfe-
szitései soran egy Ujabb hirom és fél esztendés heroiz-
mus eljuttassa oda, ahova szerencsésebb életkdriilmé-
nyek kozott hamaribb eljuthatott volna ugyan, de aho-
va nalanal kisebb méretezésii szellem az & koriilmé-
nyei kozott el nem ért volna soha.

Széchenyi teljes kulturalis, és az emberi Atlagot
mar akkor meghaladé erkélesi kiépiilése 1820-ra meg-
tortént, s ezzel kezdetét vette benne a célok és formak
harca, amely annyira kibogozhatatlanul kuszalédik
O0ssze nala a nacionalis és politikai tétovazas folyama-
taval, hogy annak figyelembevétele mnélkiil kulturalis
Sturm und Drang-ja sem lenne felderithetd.

Duzzadé kulturalis eréi — mint az induloké alta-
Taban — egyre jobban fesziilnek, s az 6t egyébként is’
annyira jellemzé dinamizmus egyre erésebb nyomassal
Jelentkezik nala. Ez az, ami szinte elviselhetetlenné te-
szi szimara a vidéki garmizonélet statikus formait, ez. -
kergeti lépten-nyomon szabadsigra, e miatt hajszolia
a nagyobb akcidteriiletet jelenté el6léptetést s a mel-
lézottség zsakuteija mellett ez lesz a masik féoka az
akciészomjusag kielégitésére alig alkalmmas békebeli ka-
tonaélet elhagyisdnak is. _ S

Széchenyi dinamikus lelkiiletének figyelembevéie-
lével, és egy kései miivelédés éveken At tarté passzi-
vitasa .utan, egyaltalin nem csodalhaté az, hogy‘ per-
cig sem képes virakozni a célokat és a formakat meg-
jel6ls valaming djjmutatisra, hanem mohdén belevag
egy csomd egymistél egészen tavoli tevékenységbe,
amelyekrdl aztin egymés utén deriil ki, hogy nem-az &
szamAra. vannak rendelve.
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Ha nem volna annyira rokonszenves az elpocsé-
kolt éveket sebesen pétolni akard tilzé igyekezet. és a
friss er6k pompéas izomjatéka, szinte komikusnak kel-
lene mondani azt a buzogast, azt a kapkodé, mindenbe
belekostolni mohoésagot, amely Széchenyi Strum und
Drangjianak kiilonosen az elsé harom esztendejére any-
nyira jellemz6, hogy még 6 maga is komikusnak ta-
lalta,! s amely cgak a mascedik harom évben higgadt
meg egy kissé, de akkor sem Ilendiiletében, hanem in-
kabb esak a célkitiizések homogénebbé valasa altal.

Egy Sturm und Drang, lényegéhez képest mindig
ka.va;g‘é,st, bizonytalansiagot. kapkodast és erjedést je-
lent mindenkinél, Széchenyinél azonban ez g kapkodd
bizonytalansdg olyan mértékd, hogy azt pusztin a
Sturm und Dmang pszihézisaval, Széchenyi dinamizmu-
saval és az elkésettség szomjusiagaval maradék nélkiil
megmagyarizni nem lehet. Széchenyi Sturm und
Drangjat meghatarozd tényezdk soraba fel kell ven-
niink miivel6désének egymast zavard kettOsségét is,
azt a disszocidlé utéhatist, amely a romantikus és a
humanisztikus miivelédési folyamatok hullamzasabél,
egymast valtogatd élményeibsl fakadt, s amely mqjd
esak a hat éves Sturm und Drang végére fog a ro-
mantikus miivelédéseszmény teljes gyozelmével leza-
rulni, V

_Akkor amikor Széchenyi Sturm und -Drang-jat
egy 1820 elejétdl 1825 végéig tarto korszakasznak jel6l-
jik meg, ez éppugy, mint minden t-‘drténelmi korhata-
rolas, nem jelent merew idépedantériat, hisz célkergsé
1épelédések jelentkeztek Széchenyinél mar korabban is,3
s hogy mégis ezt a hat esztenddt jeloljiik meg a célke-
resd lazak koraként, annak az az oka, hogy az erjedés
Széchenyiben ez alatt az id§ alatt legfeltinébb.

Mar keleti utjinak kezdetén, Piduaban ugy érzi
Alfieri miiveinek (Antigone, Virginia, Mirrha) hatasa
alatt, hogy rejlik benne valami, esak tudnia magit ki-

" 1 Naplék IL 144, lap. ; . _
2 1818, jilius 23. T T
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fejezni® Ugy hissziikk nem tévediink, ha kés6bbi Sturm
nnd Drangja ,.belletrisztikai* szakaszanak els6 kezde-
ményeit valahol itt keressiik. Persze ez még tilsago-
san Otletszerti fulb érzés, hisz jhlius 31-én viszont, re-
ménytelen szerelmérél elmélkedve ugy érzi, hogy esak
két lehetGsége van: megndsiilni szerelem nélkiil, és ve-
getalni, vagy agglegénynek maradni és életét az abs-
trakt tudomdnynak szenteinit Harom hénap mulva,
augusztus 2-dn a jovdében egyetlen torekvésének, kuta-
tasainak céljat abban latja, bogy az eseményektél min-
. dig fiiggetlen nyugalom allapotat épitse ki masaban.®

Ha az ilyen és hasonlé megnyilatkozasok magu-
kon is viselik a pillanat és a szeszélyesség bélyegét és
programm-megjieltlésnek rem is tekintheték, annyit
mégis mutatnak, hogy jov6jét nem a katonai ranglét-
ra Végig‘mészés:ibap latja.

Keleti ttjabél visszatérében, 1819 marcinsaban tel-
jeseri tanicstalan, és apjara akarja, bizni a dontést.S
néhany héttel kés6bben azonban, Alfieri hatisa alatt
mar nemzetmentd célkitlizések kezdenek bontakozni
benne. Palermoban van ez, ahol mediticiéi soran kii-
' 16nb6zé metafizikai kérdésekrdl elmélkedve ezt irja:

»In jeder Arbeit (a haza felviragoztatisaért valo tevé-
kenységr6l van sz6) in jeder Aufopferung findet er
einen Genuss, ein Gliick! (Felice vioi,7 — folytatja zi-
rojelben olaszul — che alla tanta vestra avete potuto
dar base sublime ed eterna. L’amor della patria di-
mostrato coi fatti. — Io benche nato non Jibero, aven-
~do pure abbandonato in tempo i miei Lari — e non per

4 Naplék ,I 269. lap.

3',,Ach, konnte ich nur schreiben, so mich ausdriicken!
Jch hab’ es in mir liegen, bei Gott, das fiihle ich — (Nap-
6k I, 205. lap.,) .

5 Naplok 1. 224. lap.

6 Majlath: Gr. Széchenyi IYstvan levelezése. IV. I288. 1.
¢i6jabol. E kozbevetett Alfieri idézet mellett mutatja Aifieri
ilyen iranyn hatdsit ezidében Szichenyire az is, hogy eklkor
mar két hete allandéan Alfrieri miiveket olvas (Filippo,
Agamemnon, Oreste, Antonio e Cleopatra, Bruto secondo,
Bruto primo) s ez alatt az id6 alatt feltiin6en sokat foglal-
kozik a haza eszméjével.
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-altra cagione, che per potere altamente scrivere di li-
‘bertad. Spero di avere almeno per tal via dimostrato
quale avrebbe potuto essere il mio amorve, per la pat-
ria, se una verace me ne fosse toceata. —) Mir ist kein

" g0 ein Land zu theil geworden. Eng ist — und zihlt

kaum einige die es von ausen gesehen! Sie wissen selbst
nicht — wie schlecht wie schwach und wie unwissend
sie sind. — Zur Glorie diese zu fithren wiire nicht
‘moglich — sie sollen also in ihrer Eingezogenheit
gliicklicher sein — als sie bis jetzt wirklich sein konn-
‘ten. — Die kommende Generation soll — einen Schritt
piher zum Licht — ,das will ich unternebmen® — Ich
weiss, sie werden wich hassen, die Undankbsren so
lange ich lebe — und meine Asche zerstreut wird bald
-vergessen — Gliicklich genug werde ich aber sein —
wenn in der letzten Stunde meines Lebens — ich sa-
-gen kann — ..Hs lebt ein junger Mann — der durch .
‘mich gliicklicher geworden ist. als er’s ochne mir hitte
sein konnen“? Ez a naplébejegyzés mar feltétleniil ér-
demel némi figyelmetf, mert Sturm wund Drang-ja
‘ugyan a tovabbiakban dob fel Széchenyiben mas és
mas célokat is, de leggyakrabban erre tér vissza €8
:amint koéztudomasn, ezt is valésitja meg.

A Meade Selina irant fellobbané szerelem kona.-
‘téka a célkeresés lazas igyekezetében is torést idéz eld,
Fesziild erdi elernyednek. 1819 6szét éppen csak atve-
-getalja.? mig aztdn novemberben er6t vesz magin és

-elhatarozza, hogy 1j életet kezd,10 bar mir annyi ilyen

-elhatarozasa volt, hogy rogton jelentkezik benne ez

8 Az idézetben emliteit ,junger Mann-on Viszota sze-
rint Karolina fiat, Andort érti Széchenyi, ennek a vélemény-
nek azonban aligha van 1élektani igazoltsiga, hisz az egész
ol élkedés metafizikai altalanossigokban mozog. Zichy ezt a
‘kifejezést nem is fiatal embernek, banem csak emberpek
forditia (,, . .. hogy bar egy ember is é] hazimban, aki bol-
-dogabb lett altalam ... — Friedreich: Grof Széchenyi Tst-
vén élete I. kot. 7L’ lap) s bar Zichy forditisa tulsigosan
szabad forditis s munkaja egytbként sem 1éphet nyoméba
8¢ Viszota kitiinGen wvégzett munkajinak, ez egyszer aligha-
nem Zichynek van igaza, s Széchenyi a ,junger Mann“-t 4l-
4ajanos értelemben hasznalja. (Naplék I. 609—610. lapok.)

9 Naplék I, 705. lap.

10 Naplék I. 706. lap.
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fjabb elhatarozas irint egy enyhe szkepszis: ,Wer
aber in seinem Leben macht sich diess Gesetz nicht
einigemal?”

Ez az elhatarozias mégis komolyabb lehet az eddi-
gieknél. mert nagy szemlét tart eddigi élete felett, 1j
naplékétetet nyit, s ebben egy boleseleti munkahoz fog
hozza, amelynek ezt a cimet adja: Die Frage, in wie
weit die Vollkommenheit der Seele mit der Weltklug-
heit.l! Szbéval a vonalat valéban meghtzza, és az 1820.
évvel csakugyan 1j szakasza kezdddik életének, a lazas
tevékenység kora, amely azonban egyelére még a Cél-
szerfitlenség bélyegét viseli magan, kusza torekvések-
kel és lazakkal van tele, vagyig: Sturm und Drang.

. ° . {
2.

A lélektani torvényszeriiségek tugy latszik valo-
ban egyforman érvényesiilnek a nagy emberek é&letében
éprpigy, mint a kicsikében. Széchenyi humanisztikus
kultiraja éppigy meghozta a maga szinte mar termé-
szeti torvényszeriséggel jelehtkezé gyiimdlesét, mint
akarmelyik mAs frissen szerzett humanisztikug kulta-
raé, amelynek 6sztonzéseit méchozza szerelem is tamo-
gatja:. Széchenyi, célkeresésének elsé allomasaként —
kolté akart lenni. '

Erre egyébként volt ezid6ben mas inditasa is. Visz-
szatérte utdn grammatikaval, helyesirdssal, logikaval
és — talan leglelkesebben — prozédisval foglalkozik. A
versirdg eldbb talan inkabb ecsak verstani gyakorlat
nala, majd megragadja a ritmus jatékos varazsa, egy-
re jobban kezdik izgatni az alkotas rejtelmel, 112y, hogy
két allé esztenddt tolt el belletrisztikaval, amely elein-
te, hosszii hénapokon 4t esak versirast jelent nila,

Az izgat6é ritmikai problémakon kiviill — a mon-
danivalé nem. probléma egy olyan gazdag és érzd 1é-
lek szaméra, mint § — olvasmanyai is ezid6ben kiza-
réapn: versek., Ludwig Thieck, Ernst Schulze, Thomas
Moore, Torquato Tasso, Metastasio és — last not least
— Byron, Byron, a keseriiség, a fajdalom, a szenvedés

11 Koriilbeliil hirom nyomtatott ivnyi torédék, ame-
1yet késébb ki akart dolgozni. (V. 6. Naplok IL 91, lap:)
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és -a csomor koltbie, aki Alfieri helyét foglalja el wjab-
ban lelkében, azok, akiket mostanaban olvas.

Keresi, kutatja. hajszolja a vers lelkét hénapokon

Keresztiil, hogy végiil aztan faradtan felhagyjon vele,
mert, természetesen, sokkal intelligensebb 1élek annil,’
mintsem hogy rd ne jonne arma, hogy a mondaniva-
I6on és egy bizonyos meégszerezhei formakészségen til
van az a valami, ami k&lt6vé tesz, s ez benne nincs
meg. Attér tehat a kotetlen irodalem miivelésére és
wost mar regényt akar irni,'2 amelynek kozel egy
nyomtatott ivet kitevé vazlatat 1820 kozepetajan ké-
sziti el \
Ugyanebber az idében torténik meg irodalmj miti-
veltségének elsé rendszeres Osszefoglaldsa: elolvassa
mme Staél De la litterature considerée dans ses rap-
po‘r.ts avec les institutions sociales ¢ konyvét,13 s ra-
jon, hogy eddigi olvasdsa nem volt rendszeres és ara-
nyos, Nevekre bukkan, amelyek teljesen ismeretlenek
eldtte. »,Cid? Campeador? Wer ist Hoffmann?* — jegy-
zi fel tiin6dve Ujonnan nyitott naplokotetének fedélap-
jara 1820. junius elején,’* s innent6l kezdve olvasésa-
nak jellegén érezhets, hogy tudatosan torekszik vilag-
irodalmi teljességére.

A muzsakkal valé tarsalkedas kozben éri Debre-
cenbe valé bevonulisanak kényszere. Eeoy csomé kiny-
vet visz magaval a szamiizetésbe, amelyeket utazasa
kozben, Debrecenben és a nyari nagygyakorlat alatt
olvas el, A nemrégiben elolvasott Du contrat social
1gy laiszik érdeklédését erdsen Rousseaura iranyitottas
mert elsdnek a mar Bécspen megkezdett Nouveile He-
loise-t olvassa el, s ezt egy masik Rousseau kiénywv, a
Confessions koveti. Elolvassa még Miillner Adolfnak
akkoriban divatos sorstragédiiit (Der 29. Febimar,®

12 A regényt levélregénynek tervezi és észrevehetben
Selina iranti szerelme a témaja. A vazlat napléiban tobb le-
lyen van szétszérva bar van e célra felfektetve egy kii'én
fiizet is. (Naplok I. 849—853. lapok, 11. 40—41, és 44—45. lapck.)

13 Naplok II. 35, lap. : .

_ 14 Naplék IL 36. lap. _ /

16 Werner Zacharias Der 24. Februar e. egyfeivonisos
végrzetdramajinak utdnzata, amelyet egyébként Szichenyi
szintén olvasott. :
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Die Vertrauten,® Der angolische Kater,17 Die Albane-
serin) és Schiller tébb mivét, (Kabale und Liebe, Iphi-
genia in Aulis, Parasit, és néhany ballada).

Karolina haldlaval kapcsolatos béesi tartézkodasa
alatt megint jovéjén tépelddik. Nem tudja elhatirozni
magat, hogy tovabbszolgiljon. megnésiiljon, vagy utaz-
zon el?® Ami ,irodalmirkodasat® illeti, Bécsben  meg-
néz egy Kotzebue darabot (Die deutschen Kleinstidter)
és megint megvesz néhany konyvet debreceni tartéz-
kodasra (Hope: Anastasius, or the memoirs of a mo-
dern Grece €. regényének francia forditasat (Anastase,
ou memoires d’'un Grec)1® Pigault—Lebron: Le garcon
sans souci (!) ¢. regényét, Stollberg életrajzat, Uhland
kilteményeinek gyiijteményes kiadasat, egy konyvet
az angol létenyésztésrél, Corneille: Le Cid c. drama-
jat és B. T. A. hoffmann: Klein Zaches, genannt Zin-
nober ¢. elbeszélését20).

Debrecenbe, pontosabban Bihardibészegre torténd
visgzatérésekor nagy programmot allit 6ssze maginak:
1. rendezni keleti utijegyzeteit, 2. kidolgozni és befejez-
ni a Die Frage in wie weit Vollkommenheit der
Seele mit der Weltklugheit c¢. vazlatat,2l 3. irni a 16-
nrevelésrél, 4. irnj egy,értekezést a portyazasrol és az
el6orsi szolgalatrél, 5. irni egy tanulméanyt Ausztria
altalanos reformjarol, 6. késziteni egy nevelési terve-
zetet, 7. befejezni regényét és 8. leforditani Byron
Childe Haroldjat.22 Szant pedig minderre 5 hénapot.

Ebbél a programmbél semmit sem hajtott végre,23

18 Széchenyit ez a mi a francia Soffmann: Les confi-
dences ¢. vigoperajira emlékezteti. Ennek zenei motivumaijt
meg Offenbach hasznilja fel késébb a Hoffmann meséiben.
(Napl6k 1I. 67. lap.) ‘

17 Erdekes! Szintén Hoffmann-téma!

18 Naplok II. 85. lap. :

19 Kés6bb megveszi és elolvassa eredetiben is, de akkor
mér nem tetszik neki ! '

"20 V. §, e fejezet 14. sz. jegyzetévell

21 V. 6. e fejezet 11. sz. jegyzétével.

22 Naplék IL 91. lap.

23 Haesak ide nem szamritjuk, hogy kiilénbozé fiizetek-
ben levd 1utijegyzeteit, természetesen minden szerkeszifi te-
vikenység nélkiil egybekittette, a létenyésztés iigyében irt a’
csiszirhoz egy terjedelmes Xérvényt, 63 kiadott Debrecen-
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s hogy ez is igy tortént, abban nemesak a Sturm und
Drang allapot és a sokatmarkolis a ludas, hanem Fkii-
16nb6z6 nemvart események is akadalyoztdk, igy aty-
ja halala s az ezzel kapesolatos béosi id6zés is. Ez alatt
.az idé alatt memecsak nem ir, hanem nem is olvas?24
Mindossze egy munkat olvas el a négy hénap alath
az is politikai aktualitis, beszdmold a nemrée lezaj-.
Tott troppaui kongresszzusr$l.2s _

Bzt az 1d6t eldléptetésének ujboli szorgalmazasa
{most megint mégis katona akar maradni) és a léver-
-senyek intézményének meghonomtasara iranyulé teve-
kenysége tolti ki.

‘Szabadsaga lejartaval tGjra visszamegy Didszeg-
Te s ez 1j olvasas1 szakaszt jelent. Elolvassa Ruusseau
‘Emiljét, néhany Schiller balladat. két Racine-dramat,26
egy Platon miivet németben (Republik), néhiny torté-
nelmi munkat (Goldsmith: History of Rome27 Stoll-
berg: Geschichte der Religion Christi), valamint erdé-
lyi utazasaval kapesolatban élete els magyarorszigi
vonatkozasi konyvét.28

Harom hetes erdélyi kliir‘ﬁtja valésaggal w:‘s‘zﬁkés.”
A magyar problémik ezen az titon megint felzaklat-
Jak, a garnizonélet sivarsdgara a kis erdélyi he! yOrsé-
:zek még inkabb radobbentik, s a katona1 palyajat me-
&int kilatastalannak latja.3¢

Erdéiyi utja és Wesselényivel tortént megismer-
kedése jelzi érdeklodésének a politikai iranyba torté-
16 elforduldsit. Eizel parhuzamosan, 1821 kizepetdidn
kezd hatatforditani a szépirodalommak, s ezzel lezaro-
-dik Sturm und Drangjanak ,irodalmi“ korszaka.

‘ben magyar és német nyelven egy léversenyszabilyzalot
,Projectuma a M...gyamrsnagonn felallitandé Lovas palyazas
Torvénnyeinek* cimen.

24 Béesi id6zisei, az 1815-i ‘betegsig idejét kivive, min-
dig. sovanyak olvasas- tekintetében.

25 Bignon: Du congress de Troppau (Naplok II. 129. Iap(

26 Bérénice, Phedra.

27 Angol- tankonyv

28 Bethlen Elek: Ansichten von Siebenbiirgen. :

~_29«-Par§axgg;noka, mint katonai lévasarlasi Kikiildetést je-
Jenti tavozasat. :

30 Naplok II, -182.. lap.
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Az Atmeneti szakaszt oktéber 10, Széchenyi tjabb
szabadsaganak kezdépontja jelzi, amelytol kezdve tobb
feltiné jel mutatja az .irodalmi* korszak lezarédasat.
Az éls6 az hogy egyre jobban kezdi belatni szépiro-
dalmi teviékenységének hidbavalésigit, altaldban ra-
jon arra, hogy amit eddig miivelt, nem egyéb célsze-
‘riitlen és jov6tlen kapkodisnal, Mar marcius végén
megallapitja, hogy egy 29 éves férfinil nevetséges ez
a kiforratlansag és egy ginyoléddé szemlét tart zagyva
torekvései felett.3? A meggondolas els6 eredménve,
hogy szépirodalmi prébalkozasaival teljesen felhagy.3%
Ezzel egyidében eltiinnek naploibdél az eddigi hosszid.
oldalakon at tarté lelki analizisek és metafizikai eil-
mélkedések, a reflexidk egyre rovidiilnek, és egyre in-
kabb a kiils§ vilaghoz fi#z6dnek, a kanyarodd, a hu-
manitistél a realitis felé egyre észrevehetéob. Még
feltiinébben mutatja érdeklédési iranyanak elkanya-
rodasat az olvasas. Olvasminyai eddig elenyész6 ki-
vétellel szépirodalmi mivek, vagy ami Széchenyit te- .
kintve ugyanaz ttleirdsok voltak. Abbél a konyvten-
gerb6l, amit eddig olvasott aliz emelhetd ki néhany
masirdnya — létenyésztési, 6kortorténeli, Napoleonra

31 |Ist das fiir einen Mann von 29 Jahren nicht ldcher-
licht“ —  Was will der Graf S. S. alles werden? — teszi fel
‘a kérdést — Er will ein berithmter Soldat werden, mit allen
Orden ausgezeichnet, und durch alle Zeitungen bekannt. —
Er wi]l sein Lebetag reisen, und sich am Ende expatriren.
— Er will heirathen und von allen Geschiften frey sich ganz
und gar dem gesellschaftlichen ILeben widmen. — Er will
ledig bleibem, alle Gesellschaft meiden, urd als echter Loup
garou Pferde ziehen. — Er will eine diplomatische Carrigre -
machen. — Er will independent von allen Geschéften frey, in
der Schweitz, in Frankreich, in England und in Italien sein
Leben, im Genuss der Welt beenden. — Er will der Chef
einer Parthey werden, und sich ganz dem Recht und Ver-
fassungswesen widmen. — Er will belletrist werden — Verse
und Trauerspiele schreiben. — Dieser Knabe ist in meinem
Alter, und da er noch nicht weiss, welche Direction er sei-
nem Leben geben wird — verlegt er sich auf einmahl auf
alle Wissenschaften die auf sie Bezug haben, — man kann
erwarten, wie weit er es im jeden Fach bringen wird.” (Nap-
16k II. 144. 1)

32 1827-ben majd még megprobalkozik egy dramival és
egy forditassal ezek azonban mar magyar nyelvil kisérletek.
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vonatkozé munka. és- akkoriban igen divatos memoar.

Mostantdl kezdve ez is masként van. A most kez
d6d6 masfdl év alatt mindossze 25—30 miivet olvas el
s ebb6l is minddssze nyole szépirodalmi munka.

A legfeltiin6bb jele a kanyarvodénak azonban az
hogy a szépirodalem iranti 4hitatos tisztelete meg-
sziint. Most mar, a meseszovés alig-alig érdekli egy-egy
konyvben, inkidbb az ir6i teljesitmény az amit keres,
«ezzel szemben is azonban igen tiirelmetlen. O, aki ez-
€létt szdz meg szaz naplélapot toltdlt meg olvasma-
myaibol vett idézetekkel, mostantdl egy-egy kurta mon-
«dattal intéz. el egy-egy konyvet33

Az irodalommal valé leszamolds azonban nem %6r-
‘ténik meg minden visszahatids nélkiil. Most, hogy ez a
tottvagyat és célkeresését kitslté tartalom koézel ket
esztendel virigzads utan elpusztul életébdl, s egy élet-
-céllal szegényebbé vilik, a- jovorol alkotott elképzelé-
sei magint egészen cseppfolydsakkd vilnak. Megint
agy érzi, hogy meg kell maradnia a katonasagnal,
‘majd arrél van sz06, hogy Ferdinand f6hercez udvar-
amesterévé fogiak kinevezni, kombinacidba keritl .a
diplomata palya is- a magyar politikai kozélet is ezy-
Te Jjobban érdekli, s6t arra is gondol, hugy. a gazdal-
kodast valasztja életpalyanak., Célkeresd tépelédése
egyre kinosabb,3¢ a bizonytalansig és a habozis olyan
améreteket 6lt benne, hogy mar betegségnek tartja. ss

38 Lady Morgan Sidney Italy e. konyvérsl pl. ezt jezy-
zi meg: ,Weleh ein untferhaltlich dummes einseitiges und
-schlechtes Buch!* (Naplok 1I. 228. lap.) Casetti: Schicksal-
strumpf c. travesztiijarél ez a véleménye: ,Eine schlechie
Parodie und Satyre der Schuld, Adolf Millner* (Naplok II.
230. lap.) Mme Stagl, akinek miiveibdl' valamikor szazaval ir-
ta ki az idézeteket, most Dix anndées d’exil ¢. kgnyvével kap-
csolatban ezt kapja téle: , Wie leuchtet das Weib in jeder
Zeile hervor, So ausnehmend oberflichlich! (Napl., II. 228.
Tep.) La Fertd egyik konyvérsl (Bosporusi levelek) tomoren
ennyi a kritika: , Auch die schreibt!* (Naplék IT. 232. lap.)
‘Kisfaludy Stiborirél, amelyvet németben olvasott, szintén igen
Xkurta a véleménye ,quelle bétise!* (Naplék II. 439. lap.)
"Még Schiller Don Carlosardl és Maria Stuartjarol is azt jegy-
zi meg, hogy ,mit weniger Enthusiasmus, als vor einigen
Jahren (t. i. gelesen) (Napl!ok II 376. lap.)

34 Naplok 1I. 226. lap.

35 Naplok II. 224. lap.
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A kinzé problémak szinte mar-mar relrénszerid
megoldast kapnak: utazni ‘megy. Egy tibb, mint fél-
esztendeig tarté kirat soran bejarja Nyugateurdpat :
Németorszagot, Franciaorszigot és Angliat,3® s ez az
ut. ha nem is hozott nyugvépontot célkeress topren-
géseiben, kulturalis kanyaroddéjat egészen hatarozotta:
tette. Ha irodalmi érdeklodését 1823-ig De 1la Motte:
Fouquet, Ohlensehliger, Tasso, Alfieri, Goethe, Schil-
ler, Miillner Adolf, Byron, Shakespeare, E. T. A. Hoff--
mann, mme Staél és Atmenetképen Rousseau fémjel--
zik, 1823 utidn Rousseau, Voltaire;, Montaigne, Frank-
1lin Benjamin, Hume, Montesquien, Herder, Locke, De-
Lolme,37 majd késébb Adam Smith, Bentham, Ricardo,
Malthus és a két Stuart Mill lesznek kulturalis utja—
nak mérfsldkovei.

Széchenyi Sturm und Drangjanak masodik ha-
rom esziendeje egy folyton erdstddé atmenet praktikus-
realis miivelddésboleseleti felfogasanak kialakuldsa és.
tarsadalompolitikai—kozgazdasagi célkitlizései felé. Az:
atmenetet er6s tarsadalombbleseleti &s politikai érdek--
16dés adja. Fl6z6 fejezetiinkben mar ramutattunk, ho--
gvan fokozbdott egyre benne a magyar politikai kér-
dések iranti egyre szenvedélyesebb érdeklddés irama,.
s ha most bemutatjuk egy rovid szemlében azt az iro-
~ dalmat, amit Széchenyi 1823 elejétél 1825 végéig olva-

sott, egészen pontos kép fog eldttiink ‘4llni Széchenyi
kulturalis és metafizikai atalakulasanak errdl g rend-
" kiviil érdekes szakaszarol. ) ‘

Ez alatt a hirom év alatt Széchenyi mintegy 120-

mil elolvasisarél szamol be, s ebbdl ‘minddssze 16 vam

36 Magan az uton egyébként keveset olvasott. Byron
Sardanapaljan és The two Foscari-jan, Camille Schiller-for-
itasain és egy az 6t mindig érdek]lé Napoleonré6l széld kiny-
von kiviil csak néhany trappistakrol sz616 konyvet, egy fran-
cia—angol f1tleirist egy 4altala ostobasignak mindsitett re-
gényt (Pen Owen) és egy, The State of the Natijn e. kony-
vet olvas. :

37 Constitution of England c¢. miivének egy részét le is
forditja.
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‘olyan, mely szépirodalom. vagy annak tekinthets. Eb-
b6l a mennnyiségbdl kettd Byron-mii (Cain, The Age
of Bronze) egy meg Byronrdl sz0l6 drama (Werner
Zachariis: Lord Byron) kettd a mar emlitett két Schil-
ler drama (Don Carlos, Maria Stuart) és még nézy
misik drama-kiillonbozé szerzdkt6l (Russel: Don Car-
los, Kisfaludy: Stibor, Miillner: Die Schuld, Shakes-
peare: King Lear,) Ludwig Thieck egy kotet novella-
ja,» a tobbi divatos regény jelentéktelen szerzékiél, akik
koziil esak Walter Scott emelkedik ki, aki két regéuny-
nyel szerepel a csoportban (Tales of the Crusaders,
The Monastery).

A tobbi — t6bb mint 100 mt — merdben mas ér-
dekl8dést teriiletrdl vald. Szerepel itt elészor is Voltai-
" re minden munkija,?® néhany jelentékeny memocar,3?
ezy nagyobb asvanytapi mii, amelyek wmellett, mint
rendkiviil jellemzoket soroljuk fel a tobbit: Hume:
Essay, Montaigne: Essais, Staél: De TAllemagne,
Staél: Lettres sun l'angleterre. T ournier -- Verneuil:
Curiosité et indiseretion, Fain: Manuscrit de 1814, De
Vermout — sir Darnley: London and Paris, Segur:
Histoire de Napoleon et de la grande armée pendant
Pannée 1812. Belleval: Notice sur Montpellier, Chate-
aubriand: Note sur la Grece, Gourgaud: Segur ouvra-
ge, Rosenmann: Staatsrecht des Kénigsreichs Ungarn,
Kelemen: Institutiones juris privati Hungariae (néme-
tiil), Bousset: Discours sur lhistoire universelle, De
Lolme: The Constitution of England, Fraiser Frisell:
De la constitution de 1I’Angleterre, Renouard: Frank-
lin breviarium, és végiill a kézgazdasigi elsé fecske :
Beauwais: Essai sur quelques Branches de lindustrie
Francaise.

] E felsorolashoz ide kell még iktatnunk 1824, aug.
4-i naplofeljegyzéseib6l a kovetkezdt:

38 1823 janudrjaban megvette Voltaire Gsszes munkait
71 kotetben. Voltaire u. n. szépirodalmi munkai is bétran a
tudomanyos irodalomba sorolhatdk.

- 39 Mme Campan: Memoirs of the Protector Oliver Crom-
well 'and of his sons Richard and Henry, Moore: Memiors
of Captain Rock, Malesherbes — Lamoignon: Memoire sur la
liberté de la presse.

.
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sVerzeichniss der Biicher die ich kaufen sollfe:

Montesquieu, Esprit des Lois

Octavian, Prince Zerbin, Sternbald, von Tieck

Tristan (Tristram) Shandy, von Sterne

La philosophie de Vhistoire par Herder, .

La Philosophie de Shaftesbury commenté par
Locke :

Christianisme raisonable de Locke,

Fordyce iiber Italien.

Grosses englischer Dictionnaire.

Seneca- — Epitres

Plutarch. Opuscules

“Walter Scott - :

Lucain

Ancillon

Locke

Hume*40 )

A szemléb6l mar elsé pillantasra is kitfinik, hogy
. Széchenyi érdekiédése ez alatt a harom év alatt ho-
gyan fordul elébb a boleselet és a torténelem.t! majd
ezeken at a kozjog és a politika felé, s6t amint lattuk,
batortalanul jelentkezik mar a késébbi kdzigazdasdgi
érdeklddés is. A csoportképzédés, amit a fent: kultu-
ralis teriiletek egyiittese feltiinfet egyébként- is igen
érdekes, mert mind az 6t kozvetve, vagy kozvetleniil
tarsadalomtudomanyi vonatkozast, s képletiik ponto-
san Széchenyi jovendd életalakulasa és torténelmi sze-
repe felé mutat. .

Ha még kidlemezzitk a fenti szemle anyagibél a
magyar kézjog iranti érdeklédésre mutaté adalékokat
4s Osszévetjiik mindezt Széchenyinek az elGz6 fejezet-
ben letargyalt egyre szélesebben kibomloé nacionaliz-
muséaval, és azzal a névekvd érdeklédéssel, amellyel az
I. Ferenc abszolutizmusa alatt ny6gl magyar politi-
kai életet figyeli, egyszerre Attekinthetévé tisztul az
az egybeszovidési folyamat, amely Széchenyi lelkének
eddig t6bbé-kevésbé kiilon, parhuzamosan jelentkezd

40 Naplék II. 511—512, lap.

41 Széchenyi érdeklédése a torténelem irint egyébként
1égibb keletli. Torténelmi miveltsége, kiilonosen Jkortorté-
aelini miiveltsége,. meglepien nagy.
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harom — etikai, nemzeti és kultiralis — probléma-
rendszerében lejatszédd jelenségeket egyetlen léiekta-
ni kategoriava dolgozza . ssze. Ezzel 1825-re nagyiabol
kialakul az, az immar egységes, zart korvonalakkal ren-
delkezd jelenség, akit a torténelembdl ismeriink, s
.akinek most mar csupan kizgazdasigi iranyd, kifor-
malédasat ke}l még szemiigyre venniink, hogy egészen
tisztan, élesen elénk tinjék a Sturm und Drang zur- -
zavarabdl kilépd, hivatasara talalt grof Széchenyi
Istvan nagyszerii alakja.

Bar a kizgazda Széchenyi kiformdlédisa nem ki-
zarélag a Sturm und Drang korszaka alatt torténik
meg, hanem ennek s folyamatnak a gyOkerei egész az
1815-i angliai dtig visszanyulnak, s leglényegesebb al-
lomésai majd csak 1825 utan kovetkeznek el, mégis,
mint ahogyan minden mas téren is, a késGbbi Szé-
<chenyl kozgazdasagi Dbeallitottsaganak, s ami nala
majdnem wugyanaz nemzetpolitikai felfogasanak alap-
diszpozicioi ebben a korszakban rakddnak le. Ebbfilvaz\'
1d6bol szarmazé naplobejegyzéseiben megtalalhaté a
‘Széchenyi altal kés6bb képviselt kozgazdasagi felfo-
2as ngyszélva minden elemének kezdeménye, itt, ez
alatt a hat év alatt vazolddik fel tehat az a lelektani
‘hattér, amelynek ismerete nélkiill a Széchenyi-politika
-erbteljes kozgazdasigi vonacai megmagyarazatlanok
maradnanak.

Aki g jelenségek eldzményeit nem szokta kulatni,
.az elott egyszeriinek latszik az a tény, hogy Széche-
‘nyi erésen kozgazdasagi beallitottsagn egyéniség volti
"Ha azonban tinédiink egy kissé azon, hogy milyen
hihetetleniil messze. esik az efféle beallitotisag egy
“béesi, tehat sokkal inkabb politikus, semmint kizgaz-
-dasagi levegdji kbrnyezetben é!5 XIX, szd. eleji ma-
gyan arisztokrata szamara. aki még hozza huszartiszt
‘is, és miveltsége teljes feliiletével humanisztikus ele-
mekre timaszkodik, feltétleniil kell, hogy izgaté prob-
‘lémaként jelentkezzék az. hogy honnan, milyen forra-
s0kbol sziiletett meg az a beallitottsag, amely nem-
«csak a Corpus juris Magyarorszagaban jelentett min-
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den el6zmény nélkiili, merdben 4j, s6t szokatian va- .
lamit, hanem az egész Rajndtil keletre esé Eurépdban
az els6 volt a maga nemében.

Az ember Onkényteleniil js mindenek elétt az
alaptermészetben rejlé diszpozicidkat keres, s valéban,
ba a Széchenyi alakjat egész ébletén at elborité tfa-
nyar realizmusra, és a mar a kezdef kezdetén, 1814-ben
Jelentkezd idegenkedésre gondolunk a humanisztikus
kultira pathoszaval szemben, meg kell érezniink, hogy
Széchenyi lelkiségében ab initio veltak a modern koz-
gazdasagi beallitédast biztosité adoitsigok. Bar ta-
gadhatatlan, hogy az inditisokat Anglia adta, viszont
az, hogy az ezerigu angliai benyomasokbdl éppen a. .
kozgazdasigi vonatkozasok bizonyultak leger6sebbek-
nek és legalland6bbaknak, bizonyos, Angliit6l meré--
ben fiiggetlen Osztonzottségre mutat.

Azok a benyomésok, amelyek Anglidban érik, in--
kabb csak korvonalazédasit jelentik az intuitiv  6sz—
tonok testelen tartalmanak, és felfedezését azoknak az
elvi Osszefiiggéseknek, amelyeken Széchenyi egész ké-
s6bbi nemzetpolitikai rendszere felépiil,

Ugyszolva lehetetlen a belsé kapesolatot meg nem:
latnia az angol nemzet gazdagsiga és belpolitikai fiig-
getlensége kozott. Ki kell bontakoznia benne — ha ez
konkrét fogalmazast pontosan nem is kap nila — an-
nak, hogy az allamhatalom és az uralma alatt _éll()
remzet politikai viszonyaban abban g pillanalban all
be az alkotminyos szabadsig lermészetes allapota, mi--
kor az eréviszonyok megfordulnak, s nem az 4llam
politikai tevékenysége lesz a keretén beliil é16 tarsa-
dalom védépajzsa. hanem a nemzeti kiézisség szinteti-
kus ereje lesz a poitikai 4llam ura és protektora.

" De észre kellett vennie azt is, hogy a kultira.
‘vagy legaldhbis a civilizdcié az anyagi helyzeitdl de-
terminalt 4llapot, hogy annak magasabb, vagy alacso-
nyabb foka az egyénnél éppigy, mint a kozdsségnél
a gazdagsig mértékétol fiigg, megsejti tehat azt, amit
‘akkor a Rajnatél keletre tgyszolva még sehol sem
latnak, legkevésbé a politikai ekviblirizmus klasszikus
161djén, Ausztridban, hogy az 4llamok bjcseleti és
politikai értelme a védelem elsédlegességérdl hovato-
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vabb a termelés elsdlegességére tevGdik at, mert ez
utébbi egyre nagyobb mértékben jelenti az elébbit is.

De, ahogyan ezt kiérzi az angliai benyomasok szin-
tézisébol, lugyanﬁgy fel kell fedeznie ennek mnegativ
bizonyitékait is egészen a legvégsd konzekvencidkig
idehaza, Magyarorszagon, ahol a kézgazdasdgi ala-
csonyrendiiséget épp clyan konyortelen kdvetkezetes-
séggel kiséri a milveltségi és politikai alacsonyrendii-
ség Aallapofa, mint ahogyan Anglidban is megvannak -
ezek az Osszefiiggések pozitiv értelemben.

Lélektanilag érthet6 tehat, hogy az arisztokrata.
huszarkapitiny a kozgazdasig legujszeribb és leg-
konkrétebb jelentkezését, a gépeket olyan szenvedé-
lyes izgalommal tanuimanyozzat2 1815-ben, é&éppugys-
mint ahogyan nem véletlen az hogy a szépirodalmi laz
elmultaval az els6 irodalmi tevékenysége egy az an-
gol alkotmanyrél sz6lé konyv forditédsas? majd egy-
Constitutio c. magyar nyelvii munka megirdsat lesz
nala. Hogy vViszont a kozmiiveltség, mint nemzeti:
maxima, mennyire az el6térben all nala, az eddigi
fejezeteinkbdl gy hissziikpeléggé kivilaglik,

Ami mir most a fenti harom nemzetépité ténye--
20 Osszefiiggéseinek érvényesitését illeti, az angliaih ut.
ogyik legszivOosabb eredménye az egyesiilés erejének
belitasa,t® amelyrdl szamtalanszor bukkan fel naplo-
jaban . elmélkedés., s amely annyira jellegzetes vezér--
gondolata lesz, hogy azt a kiviilalléknak is lehetetlem:
észre nem venniok.46

Jollehet Széchenyi alvé kozgazdasigi Osztoneit-
angliai benyoméasai ébrewtik fel s kozgazdasael t6--
rekvései kés6bb is innen nyerik a leztobb taplalékot,4%

42 Naplék 1. 166, lap.

43 La Lolme: Constitution of England e. kdnyvébsl 9
fejezetet fordit le németre mintegy 4—5 nyomtatott ivnyi ter-
jedelemben, (Naplok III. 383—442. lapok.)

44 Nem készilt el. (Naplok III. 443—446. lapok.)

45 V. 6. Naplok IL 293. Naplék IT. 552, lapok. Vilag, 320.1.

46 Kemény Zs.: Magyar szonokok és statusférfialk. 360. 1.

47 Kés6bbi 1tjai, az -angol kozgazdasagi irodalom,
Clark Adam, a hazai hajézasbél folyé angol kapesolatok stb.
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kozgazdasag-politikai palyajanak megindulasdhoz a
kozvetlen 16kést mégsem angliai utazisai adjak, ha-
nem az 1825-i franciaorszagi at. Ez természetes is, hi-
szen Anglia ipari allam s az agrarjellegii Franciaor-
5zagbol sokkal konnyebben nyerhet analdgidkat. so6t
konkrét terveket is, mert a magyar kizgazdasagi élet
felemelése csak mezbgazdasagi sikrdl térténhetik.

Valahol mar ramutattunk arra, hogy angliai koz-
gazdasagi benyomisait franszponilja a kozépeurdpai
elsésorban a magyar viszonyokhoz, s egy magasabb
rendii magyar kozgazdasig kiépitését az ipari jellegi
angollal szemben a hazai viszonyokhoz képe:st mez6-
gazdasigi alapokon képzeli el mar 1815-ben*® g ez a
nézete valtozatlanul megmarad. Fzt fejti ki mar ke-
leti utjan 1818 decemberébent® és aztan kés6bb kény-
veiben is. Létenyésztési kezdeményezései is, mint nap-
16ib6l megallapithats, nem esupan 1Uri passziot, lianem
tudatos kozgazdasagi tevékenységet jelentenek.’0

Franciaorszagba ezuttal X, Karoly koronazasira,
mint a monarchia kiilldottségének egyik tagja jut ki. -
Maga a korondzas alig érdekli, s az iinnepségek befe-
jeztével azonnmal megkezdi azt a tanulmanyutat, ame-
lyet batran lehet kozgazdasigi tanulmanyitnak tekin-
teni, i

Amit tiz évvel azelétt Anglidban ipari téren ta-
nusitott: ugyanaz torténik most vele Franciaorszigban
a mezdgazdasigi kérdésekkel kapcsolatban, legfeljebb
az a kitllonbség, hogy az a nemzetgazdasigi szinvonal,
amelyrdl a jelenségeket szemléli, sokkal magasabb,
mint tiz évvel annak elStte. ' ,

Mar utja €lején, Chalonsban szeget iit a fejébe
egy megjegyzés. Az az ember, aki koesijat javitotta,
azt a kijelentést tette neki, hogy kétszer annyi adét
is tudnak fizetni, mint amennyire kotelezve vannak. -A
magyar adoézasi viszonyokat régéota elégedetleniil szem-
1616 grof ezt a megijegyzést olyan figyelemreméltonak

48 Naplok I. 168. lap.
49 Naplok 1. 460. lap.
50 Naplok II. 239. lap, és még szamos helyen.
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tartotta, hogy napléjdban is feljegyezte a francia ko-
vacsmester szavait.’! :

A harom hénapon 4t tarté tanulméanyiton egyéb-
ként szinte kiZAréan nemzetgazdasdgi kérdések foglal-
koztatjak.

Parisbél Reimsbe Eszterhazy PAl herceggel uta-
zik, s a koecsiban torténetboleseleti témarél folyik a
beszéd. Széchenyi, aki mar a létenyésztési tfArsasig
szervezési munkalatai. soran is a varhaté hasznot alli-
totta be propagandaja koéméppontjaba, nagy figyelem-
mel hallgatta Hszterhazy fejtegetéseit, aki szerint az
emberiségnek minden korban volt valaminé dédelge-
tett eszméje, s ez a XIX. szd-ban a haszon (Die Lei-
denschaft dieses Jahrhundert ist das Intevesse).’2 Ez a
gondolat egészen pontosan jelenik meg késébb Széche-
‘nyi Lovakrul e. konyvében.®® A beszélgetés soran ter-
mészetszeriien keriillt Magyarorszagra a sor és meg-
hanytak-vetették a hazai kézgazdasdg kinalkozd lehe-
t8ségeit. Széchenyit igen érdekelte a targy, hiszen ép-
pen franciaorszagi tUtja elétt néhany nappal allitotta
Ossze azokat a nemzetgazmdasagi .baklovéseket’, ame-
lyek a monarchia anyagi hitramaradottsagat eléidéz-
ték 5¢ ’

Parisban egy kionyvet olvasott at a gyapjurdl es
a selyemtermelésrél.’® Hatasa alél az egész uton nem
tud szabadulni s a selyemtermelést mindeniitt igen
élénk figyelemmel kiséri. Mindjart a konyv elolvasa-
sa. utin végez is egy szadmitist arra vonatkozéan, hogy
kifizetd lenne-e az eperfaiiltetés Magyarorszagon. Or-
gon hataraban toévirdl-hegyire kikérdez egy parasztot
az eperfak haszna fel6l,5¢ majd Lombardiaban tovabb-

51 Naplok II. 540—541. lapok.

52 Naplok II. 542, lap. .

53 LA mostani szazad az érték és vagyon gyarupitis ér-
zékeny megkivindsiban kozéputat nem ismer, ez a szdzad”
betegiige. (Lovakrul 8. lap.) ’

54 Naplok II. 495. lap.

55 Beauvais: Essai sur quelques Branches de 1’ industrie
. Franecaise. (Naplok II. 551. lap.)

56 Naplék IL, 577. lap.
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folytatva ilyenirdnyu megfigyeléseit, egy kisebb ta-
pulmanyt is ir errdl a kérdésr6l napldéjaban.s? Ezt a
tanulminyt Turinban egésziti ki, ahol tizleti szimifa-
sokat is végez erre vonatkozdan, sé6t egy néhany se-
lyemfonoét és gombolyité iizemet is megtekint. MMire
Velencébe ér, kialakul benne az elhatirozas, hogy bir-
tokan eperfakat fog iiltetni.’s -

Francia- és olaszorszagi 1tjin természetesen nem
kizaréan a selyemtermeléssel foglalkozott, A hitel és
a valté probléméjaval is sokat bibelddik, kiilondsen
-egy Parisban latott ardhilelbank az, ami £616tt sokat
tinédik. Egy este Turinban a termelés, a fogyasztis,
6s a forgalom nemzetgazdasagi Osszefiiggései foglal-
koztatjak és elmélkedésének eredményeit kérdés és fe-
Tlelet formajiban jegyzi fel.5®

Bordeauxban utinajar minden adaléknak az otta-
ni hidra vonatkozéan. Megallapitja, hogy részvénytar-
sasagi alapon késziilt, hogy naponta 1500—2000 frankot
Jjovedelmez és hogy 85 év mulva ingyenben lesz.80 Nem
nehéz észrevenni, hogy itt immAr masodszor jelentke-
zik a Lanchid gondolatinak esiraja.

Nem keriilik el figyelmét a borirak sem, oés s6-
hajtva jegyzi fel, hogy, ha Magyaronszagnak vasutja
volna, a ‘magyar bor el6tt belathatatlan lehetésézek
nyilndnak a nyugateurdpai borarak mellett.s!

Augusztus 2-4n a Canal du Midi lelkesiti fel és
azzal a ,szent dlommal” utazik tovabb, hogy & is va-
Tami magasztost fog majd kezdeni.s2

Egy nemzetpolitikai programm kérvonalai bator-
talanul mar bontakozni kezdenek benne, azonban két-
ségei vannak allanddan,’.Zwischen der Sucht zu Er-
neuern und zu Verbessern ist ein grosser Unterschied,
— dessen Linie zu ziehen #userst schwer ist® — alla-
pitja meg hosszas mérlegelés utan s a vonal pontos he-

57 Naplék II. 586—588. lapok.
58 Naplék Il 597. lap.

%9 Naplék II. 589—590. lapok.
60 Naplok 1. 557. lap.

61 Naplék -II. 558..lap.

2 Naplék II. 567. lap.

e
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Iyére szeretne rajonni®® Még mindig nem biztos azon-
ban 6nmaga. és életlerve fel6l. Kétségek és habozas
kozt hanykolédik, donteni szeretne mar végre, de még
mindig nem tud.t4

A. kozgazdasagi kérdéseken, a latott tajakon és
belsé ingadozisain kiviil esak még a politika foglal-
koztatja. Marseilleben, Malesherbes: Memoires sur la
liberté de 15 presse c¢. miivének olvasasa kozben a tob-
bek kozott ezt a két sokatmondé mondatot jegyzi fel:
»Les droits des nations entre les mains d’un roi faible,
sont des hochets que brise un favori ,Les Etats doi-
vent faire leurs affaires eux .mémes — ainsi que ies
particuliers“®® A Piemontban tapasztalhaté reakciona-
rius szellem dithos kifakadasokat valt ki belGle az ab-
gzolutizmus ellen, s az alkotmanyossagrdl - elmélkedve
feljegyez egy Staél-idézetets® a mépképviseleti rendszer
;gondolatardl.

Koriilbelill az elmondottak jelentik rovid véazlatat
a francia- és olaszorszagi 1t népléanyagénak, s talan
ez a didhéjba szoritott kivonat is eléggé visszatiikrozi
‘mindazt, ami Széchenyi Sturm und Drangjiban 1825
tavasza 6ta gomolyog.-

Mindaz, ami Széchenyit 1825-re eltoltotte, kétség-
teleniil mutatja annak a felismerését, hogy a kizgaz-
dasagi felemelkedés az egyetlen ut, amely Magyaror-
szadgot politikai alacsonyrendfisézébdl kivezetheti. A
kovetkez6 lancszem onként adodik: mik azok a felté-
telek, amelyek mellett Magyarorszig kozgazdasagi fel-
emelkedése bekovetkezik? A felelet egy. termékeny év-
tized soran formalédott meg Széchenyi lelkében: a
mnemzetiség,7 a koncentricid,$® és g kimfivelt emberfo.

63 Naplok IT1. 581. lap.

614 Naplék II. 583. lap.

65 A nemzet jogai egy gyenge kiraly kezében csak ja-
tékszerek, amelyek osszetornek egy kegyene kezében.” Az
Allamok intézz8k épphigy maguk az ligyliket, mint az egye-
sek.” (Naplék 1I. 577. lap.)

66 A Lettres sur 1’ Angleterre-b5l. (Naplék II. 593. lap.)

67 Széchenyinél: nemzeti szeilem és érzés,

68 Osszefogas, tarsulis. ’
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A kimivelt emberfék hiAnya Magyarorszigon: ez.
Széchenyi legfiajdalmasabb problémaja. ,,A tudocma-
nyos emberfé mennyisége a nemzet igazi hatalma“ —
irja o0t évvel kés6bb a Hitelben. Amin tehat kezdeni
kell, az ez!

v

Francia—olaszorszdgi T1tjarél szeptember 10-ém
érkezik vissza Bécsbe, s szeptember 12-én mar Pozsony-
ban wvan, ahol tegnap 6ta 4ll az orszaggyiilés.

Heteken at a legnagyobb figyelemmel kiséri a ta-
nacskozasokat, tapasztalatokat gyiijt, figyel ég biral,
A sérelmekrsl van sz, s ezek soran a keriileti tabla
iilésén november 2-4n széba keriil az 1792, évi VII. {e.- -
vel kapesolatos séreclem, a magyar nyelv iigye, a la-
tin uralma és a magyaxn elhanyagcltiga, a kimfivelt.
magyar, emberf§ elé tornyosulé legnagyobb akadaly..
Két napon at folyik a keserii vita, s Széchenyiben las--
san kigyullad a bizonyossig faklyaja, hogy hol ‘is kell
hat kezdeni.. Szot kért, — és Sturm und Drangja ez
zel lezirédott,

Tizedikén mar hivatta Metternich.

Vitorlaiba belekaptak a politikai szelek. s a ma-
ganélet eldugott 6blének zavaros vizérél Széchenyi ba-
joéja hirtelen kifutott a nyilt. tengerre.
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Széchenyi kultirgja.

, A miivelddés eszményérdl valiott nézet addigi egy-
sége a természettudomdny eiényomuldsa kGvetkeztében
a XVIII szd, mdsodik feiében megsziinik Eurdépdban.
A szellemi husadds jelentkezési formdja a romanticiz-
snus. A benne kavargd ellentétes eiemek rendezédése a
!ibera',lisipolgdri‘és a konzervativ-arisztokratikus kate-
goridk szerint. torténik, 4 szdzad lényege a romantikus
egység letl voina, ezt azonban mdr az eisé nemzedék
szétanalizdlja. Széchenwiben ez a romantikus egység
haldidig r;teyma'rad. O sem nem liberdlis, sem nem kon-
zervativ: 6 romantikus. Ez az, ami megmagydrdzza
mély belsé ellentéteit, — Széchenyi kultirdja néikiiiozi
a nemzeti elemeket, milveltségének csak bdleseleli fog-
lalata magyar. E jelenség okai. 4 Nagy Parlag Szé-
chenyinél és a valésdgban. —. Széchenyi bilcselete pur
excellence torténetbolcselet. Alapjai ennek pedagogiz-
musa, és a kor ij szeliemi dramlatdban jelentkezd 107-
ténetboleseleti elemek. Bonald, de Maistre, mme Staél, -
Fichte, Carlyle. A kor torténetbolcseleti dramlatinak
toredskeibdl Széchenyi egy mesteri szintézist aikot. —
Széchenyi vildgképe 1529-ben.

A miivelddés eszménye. Eurdopaban a reneszinsz
kezdeteitdl az enciklopédistik fellépéséig tobbé-kevés-
bé épugy egységes, vagy legalibb is lényegében ¢l -
nem tér6, mint a politikdé, a tarsadalomé, a kiozgaz-
dasigé. vagy a milivészeté, ‘ '

: Bzt a miivelddési egységet elsbésorban a humanisz-
tikus szellem valtozatlan hegemdniidja biztositotta ko-
zel négy évszazadon keresztiil, lehetévé pedig az tette,

.
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hogy egész a XVIIL szd. derekaig 4, n. szakmiivelt-
ségi kovetelmény, amely természetszeriien jelentene
bonté hatast. dénté mennyiséggel. és sullyal nem je-
lentkezik sehol a kontinensen.

Ilymédon, ha az Ujkorra nem is alkalmazhaté a
miiveltség és a megélhetés egymastol vald teljes fiig-
’getlenségében mutatkozé kozépkori helyzetkép, s ha a
XVI. szd. o6ta a miivel6dés biologiai kérdéssé kezd is
valni egyes feltorekvé tarsadalmi kategéridk szaméra,
ez a muveltség még mindig, mindeniitt és minden ér{
telmiségi teriilleten nagyjaban egy és ugyanaz mert
sem a teolégiai-jogi-orvosi, sem a katolikus-protestans .
tagolédis nem jelent kiilon miivelddésboleseleti, vagy
tudomanyos sikokat. arrél nem is beszélve, hogy tu-
domanyos - tagolédas, akar elméletileg, mint s‘z\akmﬁ-
veltség, akar gyakorlatilag, mint értelmiségi fcglalko-
Zis csak a XVIIL szd. dereka sta kezd jelentkezni, s
_ torténelmileg mérhet6 mennyiséget ecsak a XVIII, szd.
folyaman ér el. A miiveltség tartalmarél vallott eurd-
pai nézet egysége igy csak a XVIII szd. masodik fe-
1ében kezd megszinni. '

Az eur6pai szellem. s ezen belill a miiveliségrol
vallott nézet egységében beillé hasadis elbidézije az
a hirtelen lendiilet, amely a reformaciénak, mint az
eurdpai szellem szabadsigharcanak eredinényei ota a
természettudominyok teriiletén bekdvetkezett, s amely
a XVIIL szd. k6zepére olyan eredményeket ért el, ak-
kora ismeretanyagot teremteit meg, amely Gnmagaban
is tekintélyes kulturilis mennyiséget jelent. A termé-
szettudemanyos ismeretanyag masfélszaz év alatt on-
4ll6 kuitarava szervezédik és nemesak hooy kiilon bol-
eseleti alatdmasztast kap a XVIIL, szd. masodik felére,
hanem egyenesen harcot is indii a szellemtudoméanyi
kullira primétusa ellen.

Ennek a harcnak a kiséréje, s6t bizonyos értelem
.ben jelentkezési formaja a romanticizmus, amelynek
beleé ellentmondd elemeibdl egyfel6l a modern ,pol-
gari“-nak meghatarozott miivel5dési eszmény alakul
ki, masfel6l a hanyatlé klasszicizmus feltapaszkodo
€r6ib6l német f6ldon feltimadé neohumanizmus,
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A két miivelGdési eszmeirany eréi ¢épp annyira
"~ ogyenléok, mint amennyire mélyenjiardék az ellentétei.

Az elotbi demokratikus, jellegét a koézgazdasag-
technika-civilizdcié modern ,szocialis“ fogalmai adjak,
s tengelyében a .hasznos* ‘all, az utdébbi arisztokrati-
kus szellemiti, vonasai a miivészet-esztétika-kultdra fo-
gaimaibdl tevédnek Ossze s célkitiizése lelki: a ,har-
an>nia“. Az el6bbi erbsen biolégiai jellegii és tomeg-
vorzasi, az utébbi esztetikus és kivalasztottakhoz szol,
.a7 elobbi egy felfelé torekvd szocidlis dinamizmus mii-
-velAdési eszménye, az utébbi egy mar fent levd kisebb-
ség statikus életérzésének és havos konzervativizmu-
-sanak ideaija. s vilagnézeti erdtartalékait nem kis mér-
tékben uz adia, hogy a feudalis el0jogok tiinedezése
soran beallé tarsadalmi nivellalédas utan hozott egy,
uj clkiilonitd elemet az 6rok emberi ambicié szamdra:
.a szellemét. :

A miivel6ddsi eszményben beallt hasadis termé-
:szetesen nem maganos jelenség, hiszen az a kor alta-
lanos reviziéjanak része s megvan ez az eurdpai /szel-
Tem oOsszes tobbi teriiletein is. A XVIII—XIX, szd. for-
«duléjanak remanticizmusa minden {eriileten elemeire
bomlik egy egységes rendezd elv srzerint, s ez a ren-
«dezd elv a romantikus kaosz szizféle elemének csopor-
‘tosulasa a két antipdlus, a modern és klasszikus, g poi-.
:gari és arisztokratikus, a liberadlis és konzervativ ira-
nyaba. Bz a két erétér rendezi a XIX. szd. szellemét a
politikatol a koltészetig minden teril'eten, s amint Osz
-szes elemei kicsapédnak és 6nallé fogalmazist kapnak,
a XVIIT—XIX, szd. fordul6janak romanticizmusa meg
s sziinik. '

Talan nem tévediink akkor, ha g XIX. szd. szel-
lemének lényegét abban a szintézisben keressiik, amit
2 kort nyité romanticizmus jelentett, Furépa trageé-
«didja éppen az lesz. hogy a szazadforduldé lidseit ko-
~vetd nemzedék kezén elsikkad a szizad lényeze azdl-
tal., hogy ez a nemzedék szétanalizdlva a romantieiz-
mus egységét, megrepeszti g szazad lelkét s a konzer-
vativ, és liberalis gytijténévvel jelolt szellemferiiletek
éles szembeallitisaval eldidézi majd a XX. szd. tragé-
oiajat.
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Széchenyi legerdteljesebb és lépten-nyomon méar-
a politikaba torkollé bolcseleti vonasait éppen az adja,
hogy a kett6s koreszme donté ellentéteit minden kor-
tarsinal hamarabb és élesebben latja meg, és ugyan-
akkorn. tisztaban wvan azzal is, hogy a maga szétskatu-
Iyazottsagaban és éles fogalmazisiaban egyiknek sines.
igaza. Részben ezért, részben pedig lélektani és etikai
adottsagai kovetkeztében Széchenyi Istvdn élete végéig:
malkacsul megdrzi sajdit személyében a ketté hasadt
koreszme romantikus szintézisét, tehat akkor is, ami-
kor a XIX. szd. lényege iranti konck hiiségével mar
teljesen egyediil marad Eurépaban, s pontosan ez az.-
amit tulajdon kora éppigy. mint az utékor nem vesz
észre, s ennélfogva nem képes megérteni Széchenyiben..

Nem csupin a Zichy Antalok és a Bedthy Ako-
sokl Altal képviselt liberalis szemlélet Allaspontjara
gondolunk itt, amely egy liberalis kozhangulat igéze-
tében elitélte Széchenyit .konzervativizmusa® miatt,
hanem az tjabb Széchenyi-evangelistdk hosszit sorara,.
egészen Szekfii Gyulaig? és kivetdig, akik a liberaliz-
mus atértékelésének korszakaban megvédik Széchenyi-
ben ugyanazt a konzervativizmust, mert mind a két.
tabor egyazon hibaba esett, hogy t. i. besorozta Szé-
chenyit a XIX. szd. szellemi kategoridinak egyikébe,
nem latva meg, hogy Széchenyi sem nem liberilis, sem
nem Xonzervativ jelenség, hanem "egy, a romantikus
szazadfordulét, annak vegyi bomlasa utin még hirom
évtizedig tulél6 egyetlen és esodalatos szintézis, aki a
szétosztott koreszme egyik felébe sem helyezhetd jo-
gosan és helyesen bele. S

MAar pedig Széchenyi lelkének éppen a XIX. sza-
zadot kiformalé eszmék egységes egészét analizdlatla-
nul megérzé integritiasa az, amely egyediil képes ért--
_hetévé, s6t egészen atlatszova tenni nemesak egyénisé-
gét és egész kozéletét. hanem azt a tragikus sorsot is»
amely tanitasainak halala eldtt és haldla 6ia osztaly-
résziil jutott.

1 V. 6. Besthy Akos: A magyar .allamisig fejlédése,
kiizdelmei c. mil 2. kotetének Széchenyivel foglalkozé részeivel.

2 V. 6. a Harom nemzedék c. konyv Széchenyivel fog--
lalkoz6 fejezeteivel.
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Ha man most fel akarjuk deriteni, hogy a XIX.
szd. elsé negyedében végbement altalanos analizis
karos hatasinak 0sztonos felismerésén kivil mik lehet-
dek azok az adottsagok, amelyek Széchenyiben a ro-
.manticizmus integritisit a huszns, harminecas és negy-
venes évek minden tomegsugalmazasa ellenére is vé-
gig megtantottak, abbdl kell kiindulnunk, ami egyéb-
ként kionyviink eddigi ot fejezetébdl ugy hissziik elég-
26 megeybzben kisugarzik, hogy a minden izében
.arisztckrata Széchenyi lelke modern. lélek volt a szb
legszélesebb érvényi ,polgari® értelmében, A tétel igy.
-els6 olvasasra talan keveset mond, pedig a legtavo-
labbes6 végletek ellentmondasait rejti magaban, olyan
-végletekét, amilyeneket! az ,arisztokratikus® és a .pol-
gari“, mint boleseleti fogalmak jelentenek.

_ Annyira ellentétes fogalmak ezek, hogy Széche-
myit egyszerre .arisztokratikus® és ,polgari“ katego-
“ridknak megjelolni ellentmondasnak latszanék, ha nem
volna jelen a két ellenfogalmat ©Osszefogd és magya-
razd romantikus szintézis, amely Széchenyit. mint tor-
‘ténelmi, s6t béleseleti fogalmat minden kategéria fo5lé
-emeli ugyan, de egyhen meg is magyarazza.

Hiszen csak ez allal valik érthetévé, hogy Széche-
nyi arisztokrata volt. nemecsak sziiletésénél, életérzésé-
-nél, mili6jénél és vilagnézeténél fogva, hanem szarma-
zasatol figgetlenil, szelleme, képességei és igényessé-
-ge kovetkeztében is, s ugyanakkor ,polgari® volt tér-
‘ténetszemléletében, a feudalis vildgnézet jogossaganak
‘merev tagaddsaban, nemzeipolitikai tevékenységének
-sajétosség@bam utilizmusaban, teleologizmusiban, s an-
nil a realizmusnal fogva, amely oly jellemz6 vonasa
1nemzetpolitikai rendszerének,

Szellemén hatirozottan arisztokratikns esztetikai
‘Osztonzottséget és felllind artisztikus vondsokat lehet
’-észrievenni, 5 melletle mindjart ott van az a meggy6zo-
-déses utilitarista politikai felfogas, amelyet egész éle-
tén 4t képviselt s amely nem csupan szerep volt na-
la, nemesak a kor szellemének' tett engedmény, hanem
.4Allandoé belsé meggy6zodés.

Miveltségének széles humanisztikus alapjai van-
mnak, és egész életén At érezheté rajta bizonyos arisz-
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tokratikus vonzodis Hellas és Roma elegans vilaga
utan, s ezzel szemben egész kulturilis felépitménye tu- .
datosan realis-kozgazdasagi ranyu s szenvedélyes az
érdeklédése a technika irant.

Vilagérzése alapjiabanvéve kozmopolita vilagérzés,-
s ez is arisztokratikus vonasa neki, magyarsaga is csak
33 éves korara bomlik ki benne s ez halalig elsGsorban
etikai és még legfeljebb politikai megnyilvanulas na-
la, becsiilet-tény, nem pedig Oszton (s talan éppen ezért:
tud olyan emberfelettien tisatult lenni); s ezzel par-
huzamosan a magyarsaga vilagnézeti tengely, erkolces,
és kizar6lagos munkateriilet sziméara halala napjaig a.
sz0 legpolgiribb értelmében.

Aulikus 0szténei nem pusztulnak ki élete végéig:
éppugy, mint ahogyan monarchizmusa is szilard ma-
rad a legszornytlibb politikai koriilmények kozott is, s
ugyanakkor, oft izzik egész életének, politikai felfoga--
sanak és minden alkotisanak hatterében, mint jellem-
z6 polgari vonds, végzetes egyéni és kollektiv szabad-
sagvagya, amely elsd szami vildgnézeti motorja egész:.
politikidjanak.

Vildgnézetének egyébként talan legarisztokratiku--
sabb vonésa a vagy egy statikus vilagrend utan, amely--
nek alapja a véaltozatlansig és szilardsag, s ezzel szem-
ben egész egyénisége, élete és tanitasa azt a modern
- vilagszemléletet sugarozza, hogy a vilag egy dinami—
kus folyamat, és ha a Kelet Népe nem veszi at a vilag--
dinamizmus iitemét, menthetetleniil el kell pusztulnia.

Konzervativizmusa nem pusztdn egy bizonyos le--
higgadassal elérkezd életszemlélet. hanem létezd vald--
sag Sturm und Drangjénak legzabolatlanabb korsza-
kéban is, tehat nem allapot, mint legtébb emhernél.-
hanem arisztokratizinusara épiilt jellemvonis — s
ugyanakkor az 6vé a legtisztultabb liberalizmus és 6
lesz Magyarorszag legnagyobb reformere.

Ime, felsoroltuk legjellegzetezebb vonasait szelle-
mének., s lathaté, hogy ezek a vonasok a legellentéte--
sebb teriiletekr6l valdk.

Ezeknek az ellentétes vonasoknak feszité ereje:
minden bizonnyal szétrepesatenének minden Széchenyi
Istvannénal kisebb kohézidoji lelket, st szétszakitot-
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tak volna az & személyiségét is, ha nem lett volna ben-
ne olyan rendkiviil nagy méretezésiit az az erkélesiséz.
amelynek — mint kényviink lapjain tébbhelyiitt kimu--
tattuk — legjellemz6bb vondsa a kizosségi érzés volt.
, Ez a kozosségi etika az amely a Széchenyi-szellem el-
lentétes elemeibdl biztes kézzel mindig azt allitja so-
rompoba, amely pillanalnyilag s legkonstruktivabb a
nemzeti kozosség szimdara. Kz volt az, ami 6t a part-
politikai szempontokon és minden szektirius elfogult--
sagon feliillemelkedd .legnagyobb® magyarra tette.
ugyanezért valt népszeriitlenné a kettéhasadt Magyar-
orszag szemében, amely .politikat latott ott, ahol er-
koles munkalt, és makacsul elvtelenséget keresett a-
bels6 konfliktusok romantikus fesziiltségében, amely a
maga statikust és dinamikust, arisztokratikust és pol-
garit, liberalist és konzervativot egyétlen szellemi és
erkolesi rendszerbe Gsszemarkold nagylelkil szintézisé--
vel 1825 6ta egvediildllé az egész Eurépaban. '

Ha valaki az el6adottak eredményeképen egy tii~ .
zetesebb pillantast vet arra az arcképre. amely benne-
e kinyv olvasisa soran Széchenyi -kulturajarsl kiala--
kult, azonnal szemébeotlik egy negativama a legna-
gyobb magyar kultdrdjanak, ami abban mutatkozik,
hogy ez a kultira, a huszas évek masodik felére beks--.
vetkezett végleges kialakulasiig teljességgel nélkiiloz
minden magyar nemzeti elemet. Valoban, ha szemlét
tartunk a fo6lott az arnyagmennyiség folott, amibdl a.
harmincot éves Széchenyi kulturija bsszetevldik, @
maga megdobbentd teljességében megmutatkozik eb-
ben a kultiriban a magyar nemzeti vonasok hidnya.

A ezemle eredményébfl lesziirheté megallapitaso-
kat azzal kell kezdeniink, hogy ennek a kultirianak a.
Kkereszimetszete onmagaban is a legeur‘épaibb nyugta-
lansagot mutatja. Egy laza retorikai jellegii alapréte-
_gen szeszélyes vonulatokban helyezkednek el az auf-
kilirista, a romantikus, a klasszikus-humanisztikus, a.
neoromantikus, a g6rdg-nechumanista, a biedermeier
6s a modern-kozgazdasagi rétegszelvények, amelyek a’

-
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huszas évek mdasodik felében osszeforrnak ugyan ben-
ne egyetlen hatalmas szintézissé, de ebben a szintézis-
ben, mint tartalomban a nacionalista béleseleti fogla-
laton kiviil semmi, de semmi nines, ami magyar.

Volt alkalmunk latni, hogy képzomiivészet-eszte-
tikai miveltsége teljesen és kizardan latin-german ele-
mekbdl all, sét egy magyar képzémiivészetnek nemesuk
létezésével, hanem Ilehetéségével szemben is a merev
negacié allaspontja helyezkedik,

Zenei miiveltsége terén koriilbeliil hasonl6 a helyzet.

Zenei miiveltsége hatirozottan volt, ha nem is volt
éppen zenerajongd6. Napléibél megallapithaté, hogy
Osszhangzattani ismeretei voltak (hdrmashangzatokrdl,
generalbasszusrdl, énekhangregiszterekrél tesz meg-
jegyzéseket). megillapithaté az is, hogy alaposan is-
mert igen sok operat. egyébként maga is fuvolazott.
Zenei muveltségét otthonrdl hozta, Széchenyi Ferene
hazaban eléggé jelentékeny volt a zenei élet s hogy a
zenei miiveltség mellett zenei intuicidéval is meg voll
aldva, mutatja, hogy egy alkalommal Lajos batyja ze-
nei tiinédéseit ott nyomban a zongoréan diilve »lefor-
- ditja® az irodalom nyelvére Feltiiné viszont, hogy
pl. Beethoven nagy béesi koncertjérél, amely a kong-
resszusi napok egyik paradés tarsadalmi és kulturilis
eseménye volt, s amelyen, mint a haute volée tagia
valészintien jelen volt, vagy ha nem, annak tarsasig- -
beli utdrezgéseivel feltétleniil taldlkoznia kellett, nem
emlékszik meg napléjiban 6, aki ekkoriban' még ennél
sokkal jelentéktelenebb declgokrél is beszimol. De ké-
s6bb is, Liszt Ferent egész Eurdpat lazba ejtd miivé-
szetével szemben is igen tartézkodd, szinte széfukar,t
_ noha Liszt maga, akit egyébként személyesen is ismer.
86t vele rendszeres érintkezésben van, tetszik neki.
Mindossze Bihari zenéje valt ki bel6le pillanatnyi lel-
kesiiltséget, de ez az érzés is inkabb faji, semmint ze-
‘nei vonatkoza,

3 Naplék IT,.118. lap.

-4 Liszt Ferenc jatékar6l csupin egyszer tesz egy kurta
dicséré megjegyzést. Sokkal erdsebb emoéciot valt ki beldle
‘az, hogy Lisztet ebédre hivtik meg a Nemzeti Kaszindba,
szerinte helyteleniil.
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Szépirodalmi miiveltsége, amint lattuk, 6ridsi és
a legteljesebben van benne képviselve a legfrisebb eu-
roépai irodalom is, magyar anyag ismerete azonban
negyven éves koriig wgyszélva teljesen hianyzik na-
la. A magyar irodalommal valé baratkozisa majd esak
a huszas évek végén fog megindulni igen vontatottan
‘Fay Andrassal, Berzsenyivel, majd - Vorssmartyval.

Szépirodalmi miveltségénél csak boleseleti, poli-
tikai és kozgazdasagi miiveltsége volt mélyebb és szé-
lesebb kérfl, s az anyag természeténél fogva ez is min-
den izében idegen; csak politikai miiveltségének van-
nak szitkségképen nemzeti elemet. ) )

Tetttink mar emlitést arrél is, hogy tirténelmi
miiveltsége — s ez nala elstsorban és mindenekfelett
dOkor-térténeti és torténelembdleselet: miiveltséoet Jje- -
lent — igen tekintélyes volt. A magyar nemzeti anyag
< téren is egy egészen elhanyagolha’i() mennyiséget je-
lent csupan nala, s6t jelent6s részét mindannak, ami
egy dies6 multrél beszél, teljes meggydzbdéssel nem-
geti tilzasnak tartja.®

Ha mar Széchenyi humin-miivelisége is ennyire
nélkiilézi a nemzeti vonasokat, mennyivel feltiinébb
ez a jelleg az 6 realis kulturanyaga tekintetében, amely
a fogalom természeténél fogva nemzeti jellegit alig-
-alig lehet.

F6ldrajzi miiveltségének szinvonala igen erds ki
lengéseket mutat, és legjellegzetesebb vonésa, hogy
-erésen gazdasagpolitikai beallitottsagt. Politikai fold-
Tajzi ismeretei Német-, Francia-, és Olaszorszagra.

5 ,A multban nemzeti Nagysigot, Ilegaldbb ollyant,
mellyen a Magyar til ne emelkelhetnék, itéletiink szerint
nem taliltunk, mert a mult nagysiginak kdemlékek s rop-
pant épiiletek romjai egyediili tanuji; minden egyebek, mint
Ekonyvek, mestermiivek, k{zhaszni taldlméanyok az idd alta]
elenyésznek, nevezetes épitmények hijaval pedig, mellyek
‘szdzadokon hatnak keresztiil, egy ‘nagy nemzet, vagy feje-
delem sem volt még; de haziankban ollyasokat nem lel senki.
Azon néhany felleg- ’\lagy mocsirvar, s6t még az any-
Tyiszor magasztalt Visegrid maradék falai is, kolt6i képze
let nélkiill — melly ungyvan a debreceni pusztakra is- vara-
zsolhat spanyol kastélyt — nem. mutatnak egyébre, mint kis
Urakra és. szegény Kirdlyokra.” (Vildg. Franklin tars. kiad,
228, lap.)
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Angliara és a Levantéra vonakozbéan joval az akkori
atlagon felilliek, eléggé tajékozott még Hollandiat, To-
rokorszagot, és Belgiumot illetden is, Eurépa tobbi ré-
szeir6l, valamint a tébbi foldrészrél azonban. mar jo-
val kevesebbet tud, Egyéb foldrajzi — csiilagaszali,.
geolégiai — miveltsége kultirajanak szinvonalihoz
képest - szintén kevéssé jelentés. Magyarorszagnak esak
azokat a részeit ismeri némileg, ahol megfordult, te-
hat legiobban a nyugati peremet, némileg még Erdélyt.
és a Tiszavidéket, a tobbit mar kevésbbé. Fizikai, al-
lattani, névénytani miiveltsége jelentéktelen, asvany-
tani miveltsége. a kor erds érdeklédésének megfele-
l6en man jelentdsebb.

Technikai miiveltsége, kiilonésen. ha tekintetb&
vesszitk szellemiségének metafizikai bedllitott:agat és.
azt a kultaralis 1égkort, amelyben éit, igen széleskorii,.
mezbgazdasigi ismeretei komoly mennyiséget Jelen-
tenek, so6t egyes agakban — kiilonodsen a létenyésztés.
terén — Eurdpa egyik legkitlinébb szakembere. Mind-
ezeken feliil hatarozottan van még igen kcmoly kato-
nai szakmiiveltsége is. R

Ezzel koriilbeliil el6ttiink all a Széchenyi Istvan
altal hordozott kultura vaza, s lehetetlen- észre nem
venni, hogy ebben a kultirmennyiségben semmivel
sines t6bb magyar vonatkozast kultdranyag a har-
mincas éveinek végét taposé Széchenyinél, mlnt akar-
melylk mitveltebb kiilfoldi ember€ben. '

A legnagyobb magyarrdl szdlvian ez a Jjelenséyz
igen megleps, s hogy ezt ttirténe].miileg kellen kiérté-
kehessiik, sziikséges néhany mondatot szentelniink
azoknak a koriilményeknek, melyeknek tekintetbevé-
‘tele nélkiil a kapott kép tikéletlen volna.

Ezzel a problémaval kapesolatban Széchenyi ne-
veltetésére, vagy pedig a korabeli magyarorszagi koz-
oktatasi viszonyok elmaradott allapotiara utalni ter-
mészetesen nem lehet, hiszen a hiuszas évekre ezeknek
minden karos kovetkezményét nyomtalanul eltiintetie
mar Széchenyi autodidaxisa; a magyarazd Gsszefiiggé-
sek itt szélesebb korben keresendok.



. BT 1Y

A jelenség hatterénmek felvazolasat azzal kell kez-
deniink, hogy a XIX. szd, hiszas éveinek derekan ki-
lencszazesztendds kozjogunkon, mint kollektiv kultar-
anyagon kiviil szamottevd par excellence magyar kul-
tira még nineés is, hiszen modern kultirank kiépité-
se éppen most fog megindulni; torténelmi kultirank
Pedig nemcsak Széchenyi elétt ismeretlen valami, ha-
nem annak létezésé a nemzet egyeteme el6it is szinte
teliesen feledésbe meriilt. Avagy ismeri-e hat Magyar-
orszdg a XIX. szd. elején Pazminyt, Balassa Balin-
tot, vagy Zrinyit, mint kulturalis tartalmalkat? Vajjon
kinek van sejtelme a Janus Pannoniusok, Kalti Mar-
kok, Réaskai Leak kddbetiint mesevilaganak kulturilis:
szinpompajarél ebben az idében, amikor még csak
tarstalan és talajtalan kulturh6seink vannak s csupan
egy gyotrd nosztalgia keseriisége az egyetlen erd, éa,mi
a Karman Joézsefeket, a Kazinezy Ferenceket, a Cso-
konai Vitéz Mihalyokat fenntartani képes egy anima-
lis vidéki életforma sarbafulladt vildganak felsziném.
hiszen ennek lélekpusztité sivarsigat még nyolevan
évvel késébb is érzi, siratja és elatkozza majd egy -
- Ady Endre? .

BEgyetlen egyetemiink nem egyéb, mint a bécsi
univerzitds = fidkja, s onnan a tudominyok nemzeti
szempontu miivelése teljesen hidnyzik. Tandrkara tal-
nyomoérészt németekbsl tevibdik ossze; egy Kazinezy
szamara épplgy nincs ott katedrd, mint ahogyan egy
Bélyai szamara sincs, — viszont az egyetemen kiviil
mas tudominyos intézménye a magyarsagnak nincsen.

A Magyarorszagon folyé tudomanyos tevékeny-
ségnek csak egyetlen vonalon van szimottevé nemzetd
jellege, s ez a torténettudoméiny. Ennek a tevékenység-
nek az eredményei azonban még korintsem folytak
szét a magyarsigban, még korantsem valtak nemzeti
kultiriva, hiszen a XVIIL, é&zd hatalmas kutatémun-
kajanak még nem sziiletett meg egyetlen népszeriisitod
szintézise sem. Pray és Katona munkai 1udomanyos
munkak, latin nyelviik, eldadasmodoruk, terjedelmiik
és egyéb killonbozb koriilmények folytan nem is val-
hatnak szerves és hatékony részeivé egy magyar nem-
zeti kultdranak. A nagy népszerlisitl szinlézizek még
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‘Szalay Laszlé. Horvath Mihaly és az utdodok tollaban
nyugszanak. A nemzeti foldrajztudomany terén ugyan-
€% a helyzet, a magyar néprajznak meg még a gondo-
lata is anakronizmus volna.

Nyelviink. nyelvtudomanyunk és irodalmunk most
van kiépiil6félben.

Egy. az ajkori kultiirihoz mélté és a tébbi eurod-
pai kultl'lrny_e]vek szinvonalan Allé magyar nyelv ki-
€pitésének alapvetése most — nyolevan évvel a né-
met kulturnyelv megteremtése mtin — fejezdédik be,
nyelvtudomanyunk is most bontogatja szirnyait. Iro-
daimunk fejlédésének tiineményes irama csak most
fog megkezdddni, hiszen a Bessenyei — Bermsenyivel,
~mint két hataroszloppal jelolhet picneer-nemzedéket
vem szamitva, eddig esak egyetlen eurépai mérete-
265t irodalmi személyiségiink van: Csokonay Vitéz Mi-
haly (Balassi Balint egy rombadélt magyar kultara
térmelékei alatt varja még egyelére a feltdmadist).
Az 1uj lendiilet elst¢ herosza, Vordosmarty most indul
csatasorba, Arany, PetGfi, Jokail, Madach még c_sak
"anost tanuljdk a betlivetést.

Képzémilvészeliink — csak wolt. Emlékeit Beob
#8 Praga mobzeumaiba gyiijtotte Ossze az osztrak—né-
met gyljtdszenvedély haromszéz éves szorgalma. Szob-
Taszmiivészetiink egyetlen tantjele a Hradzsin udva-
Tan all, s errdl se tudja senki, hogy a mienk, festomii-
vészetiink megakadt Kupeezkyvel, Manyokyval. ko-
zépkori minidtoraink alkotasai szerteszét szdérédtak
Eurépaban, csak nekiink nincs bel6liik egyetlen da-
rab sem, s az 0j magyar festémiivészet protagonistaja,
‘Munkécesy Mihaly majd még csak masfél évtized mul-
va fog megsziiletni.

/A kor egyetlen magyar kulturalis pozitivuma a
zene, ez is azonban asszimilicié esupan , magyarosi-
tott barokk. A 15 éves Liszt Ferenc ugyan vilagnagy-
sag mar, de mivészete magyar vonasokat még csak
bvtizedek mulva fog kapni.

A magyarsig anyagi kulturana terén ugyancsak
siralmas, taldn még a szellemi kultaranal is siral-
masabb a helyzet. Varosépitészet,. utak, esatornik,-fo-
dyo6szabalyozas mnincsenek, kozgazdasagtudomanyunk

I
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alig tobb Széchenyi Hitelének néhany hatast alig kel-
t6 el6hirnokénél, mezdgazdasagi kultdrank teljesem:
elmaradott, mezégazdalkoddsunk latin médra® t6rté-
nik a keszthelyi Georgicon hatasteriillete még igen
kiesiny.

Ha mar a magaskultira helyzetképe is ilyen el-
kedvetlenitd, milyen lehet az 4allapota az 1, n. ,mély-
kultaranak® amelyrél mint miiveltségi tényez610l.
mint szamottev8 miiveltségmennyiségként szereplé
nemzeti kultiraanyagrél beszélni ezidbében szinte anak-
ronizmus, nemesak nalunk, hanem kiilfsldén is. '

A népzene ismeretileniil, és elismeretleniil ziim-
még a mélybenr a népkoltészet szintén, A népmitvészet
most kezd a lehizédé tri miiveltsdg Teneszansz-barokk
elemeinek hatdsa alatt kialakulni.® A népben, a Jjob-
bagyban a magyart, és a kulturalanyt még csak majd
ezutan fogjak felfedezni.

Elismerjiik. hogy a fentickben nyujtott vazlat né-
mikép egyoldalii, hiszen csak a negativamokat sora-
koztatja fel. holott a XIX. szd. elején kétségteleniil
voltak méar a kultira terén magyar nemzeti pozitivu-
mok is, Vazlatunkat mégis igy kellett megszerkeszte-
ni, meért kiényviink célkitiizése szempontjabol itt most
nem az a fontos, hogy voltak-e mar e korban a ma-
gyarsagnak, mint kulturalis kategérianak szambave-
hetd pozitivumai, s mekkora mennyiségben, hanem az
hogy — killondsen a hiszas évek végéig.— ilyenekrdl
Széchenyi Istvannak sejtelme sem volt, s6t sejtelme
sem lehetett. Az 6 elképzelése a magyar kulturalis al-
lapotokrdl és magardl a magyar kultirirél éppen any-
nyira, vagy talin még inkabb kizarélag negativumok-
bol. 4lt, mint az a vazlat, amit a fentiekben adtunk.

Ez teljesen érthet$ is, ha meggondoljuk, hogy Szé-
chenyi érintkezése a magyar; vonatkozasokkal esak kul-
tirajanak teljes kiépiilése uldn kezdddik meg, tehat’
akkor, amikor kultirelemeinek belsd szervezddése ko-

" 6 A cifraszlir pl. a XIX. szd hiszas éveiben kezd fel-
{iinni. : . . .
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riilbeliill mar lejatszéodott. Kulturalédé tevékenysége
innent6l kezdve mdir éppigy globalis jellegdi, mint
ahogyan kulturalis latdsmoédja is az. Egy hatalmas
eurdpai kultira szintézisének latéhatirarél szemléli az
osszes kulturdlis kategdéridkat s ennek kovetkeztében
mar csak a cstesok érdeklik — ilyen csnicsok meg a
magyar kultara teriiletén ezidében méz valéban nin-
csenek.

Tapasztalatainak eredménveként jelentkezs telies
tagadasa egy magyar kultiranak egyébként is egészen
logikus eredmény, hiszen mindabbél, amit a fénemes-
ségnél és a tehetds gentrynél, a jobbagynal, walamint
{tilnyomoéan kozéprendli szirmazisi magyar nemzeti-
s6gll tiszttarsainal 1épten-nyomon latnia kellett, nids
szemlélete a magyap kultiurat és a magyar kulturalis
allapotokat illetéen ki sem alakulhatott. Hogy ez a
kép mégsem a valdosagcet tiikrozi vissza, annak az az -
oka, hogy arisztokratikus és katonatiszti elszigeteltsé-
ge kovetkeztében éppen a legjelentékenyebb kultdra-
hordozé réteggel, a literitus tdrsadalommal, az igazan
4s nemzeti értelemben miivelt lateinerek vékony. kis
akciésugartd, de meglévd, és igen tiszteletreméltd erd-
feszitéseket kifejtd rétegével csak elkészetten jutott
£rintkezésbe, s igy - addédott, hogy magyar kulturalis
pozitivumokrsl élménye egyszeriien nem lehetett, Mi-
vel ilyen pozitivumokré] nem tudott, természetes, hogy
kuitaraja szamara magyar kultiranyagot nem is ke-
resett, ami annyival nehezebb is lett volna szamaira,
anert a magyar kultirinak ezidében még esak két kiz-
vetité kozege volt, a latin és a magyar nyelv, s ezek
csak a huszas évek végefelé sajititja el. Bkkor pedig
mar; kés6, mert bar 1825 6ta — s6t a magyar kozjogi és.
politikai miiveltség terén mar 1823 6ta — a magyar
miivel6dési elemek mennyisére benne folyton gyarap-
szik, kulturdjiban tilnyomésigra ez sohasem juthat.
Ay 6 kultaraja tulnagy méretezésii volt ahhoz, hogy az
‘onmagaban ekkor még arianylag szerény magyar mti-
veltséganyag szimottevévé valhatott volna benne.

Ha most még idevessziik, hogy a magyar mivelt-
séganyag megismerésének lehetfsége és az ehhez sziik-



175

séges elofeltételek mar csak akkor nyiltak meg sza-
‘mara, amikor kulturalis érdeklédésének humaniszti-
kus szakasza mar teljesen lezdrult, amikor tehat ér-
-deklfdése mar readlis-kozgazdasagi' iranyba kanyaroe-
-dott el, teljesen tisztan all eléttiink nemecsak a Szé-
chenyi-kultira nemzetietlen jellezének hattere, hanem
.az is, hogy honnan ered a kozismert Széchenyi-képzet
tulzott negativuma: a Nagy Parlag. '
Széchenyi Nagy Parlagja. ugy, ahogyan ez a kép-
zet benne élt, nem valaminé relativ meghatirozas. Szé-
-chenyinél nem a gazdag eurépai tenyészethez képest,
tehat nmem ardnylag nagy parlag Magyarorszag, ha-
nem 6 abszolut értelemben latja Magyarorszigot nagy
parlagnak fizikai és szellemi kultdra szempontjabol
-egyarant. ' .
Ugy hissziik kétségtelen, hogy Karman, Kazinezy,
‘Csokor.ai, Vordsmarty, a két Bélyai, ~Tichy Istvan,
Kovachich MAarton, Benyak Bernat, Révai Miklds, Tes-
sedik Samuel, gr. Festetich Gyorgy, gr. Teleki Laszld,
Dayka Géabor, Virag Benedek, Kélcsey Ferenc, a két
‘Kisfaludy, Kis Janos, Decsy Samuel, Schedius Lajos!
‘Buday Ezsaias, Felstbiiki Nagy Pal és a tibbi nagy-
szamu kultirmagyar Magyarorszaga, Szent Istvan,
TII. Béla, Nagy Lajos, Matyas, Maria Terézia oOrok-
‘sége, egy kozel ezer esztendds torténelem eredménye
‘mindenrr romallapot ellenére sem abszolut parlag, leg-
feljebb annyi bel6le a parlag, amennyit ebb6l Széche-
nyi lat. s amennyit a béesi koztudat belészuggeral.”
Ha azonban téves, vagy thlzott is-Széchenyi szem-
Jélete s meg is vannak ennek az 6 kultdrajara gyako-
‘rolt hatdsal, ez a tévedés és ez a tulzas termékeny té-
7 ,A magyar tudoményos életet a kiilfldén is ipar-
‘kodtak, f6kép a bécsiek elragalmazni. Erre Fejér (Fejér
Gyorgy: A nemszeti cultirirél kozonségesen § a magyar nem-
zet cultrajarél kiilondsen. Tud. Gyljtemény 1817. III. kot.
:20. lap.) tébb példat hoz fel. .Ich habe in Siidteutschland —
mondja E. M. Arndt — und namentlich in Wien, oft das
Wort gehort: Der Unger ist so stolz, als er dumm ist,* Egy
német botanikus meg igy sz6l Magyarcrszagrdl: In hae terra
-inhospitali et latronibus et barbaris hominibus plena ... in
quam propter leges comstitutas scientiae parum penetrare

possunt.” (Haller Allg. Lit. Zeitung 1816. Jali) (Kormis: i
1. I kit 452, lap.) :
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vedés, és termékeny tilzas, annak ellenére is, hozy ké-
s6bb, kulturpolitikai 4llasfoglalasiban mutatkoznak
ennek itt-ott kedvezbtlen konzekvenecidi is,

Mindenesetre tény, hogy Széchenyi magyarra le-
vése a legkevésbbé éppen kulfuralis téren jelent atala-
kuldst, mert az egy szerény mennyiségfi nemzeti kul-
tiranyag utélagos felvételén kiviil inkabb egy nemzeti
alapokra tamaszkoddé boceseleti foglalat kiépiilésében és
kés6bb kultarpolitikai vonatkozisokban jJelentkezik
nala.

S éppen ez lesz az ami a legnagyobb magyart
a’ ' legmagainosabb magyarra teszi.

Az orszagépitd kiralyon, Szent Istvanon kiviil
nincs a magyar térténelemben még egy olyan szemé-
lyiség, akinek maganélete annyira felszivddott volna
kozosségi életébe, annyira méasodranguva és lényegte-
lenné hangsulytalanodott wvolna kozosségi tevékenysé-
ge mellett, mint ez Széchenyi Istvannal tortént. Az &
maganélete, mint biolégiai kézpont a hiszas évek ma-
sodik felével szinte egészen megsziinik, mert ami az-
ubdn torténik életében, annak fékusziban teljesen a
kozosség 4ll, maganélete csupar jarulékava valik an- _
nak a vita politica-nak, amelyhez hasonlé klasszikus
kizarblagossiagot csak az apostolkiraly élete mutat.

Minden lélektani és logikai sziikségképiséget a fe-
je tetejére allitana hat, ha Széchenyi metafizikajinak
nem kozosségi problémak alkotnak a gerincét, ha nem
boleselete fel van épitve, s amely az egyetlen pontot
_jelenti, ahonnan a Széchenyi-filozéfia megkdzelithetd.

A kozosségi gondolat, amely nala teljes egészében
a magyarsiagot Jjelenti, az a determinativum, amely
nala miiveltséget s erkolesot, politikat és mnevelést,
egyént és tomeget (mint metafizikai problémat) meg-
hataroz egyetlen Széchenyi-fogalomma, amely egy,
zart boleseleti rendszert jelent nila, s igy adédik, hogy
béleselete architekturajiban éppligy. mint alapelvénél
fogva par excellence torténetboleselet.
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Széchenyi pszihikai bontakozasit rajzolva tobb
helyiitt felhivtuk a figyelmet a kozdsségi vonasok ki-
alakuldsdnak folyamatira, amelyekkel kapesolatban
feljogositva éreztitk magunkat arra a megillapitdsra,
hogy a legnagyobb magyart pedagogial elemek segi-
tették 4t az egoisztikus erkdlesi rendszerrdl a koz0s-,
ségi etika sikjira, Bolcseletének értékelméleti része
tehat tulnyomorészt a kor sugalmazasaitél ftigetlen
elemeknek koszénhet kiformalédasat, nem gy, mint
"metafizikaja, amelynek kiépiilése viszont teljes feliile-
tével arra g korra és kultirara tamaszkodik, amely-
ben Széchenyi élt.

Ez a kor és ez a kulthra sok tekintetben igen sa-
jatsagos, de éppen korunk embere szamara egészen
hozzaférhetd. ' o _

A francia forradalom generaciéjat felvalté nemx-
zedék kora ez, amely egy rendkiviil faraszté pqlitika.i
fesziiltséggel és a szazadvég racionalis filozéfidjanak
ugyszélva minden tételét frapparsan megcifoldé meg-
~ lepetésekkel teli negyedszazad izgatott atmoszféraja-
 ban cseperedett fel. Az eurépai torténelemben addig
" példatlan gyorsasiggal valtozé hatarok, rendkiviil
c¢seppfolyods tarsadalmi elméletek, torténelmi kaosz, 6s.
egy nagy boleseleti atértékelés kollektiv rezignaltsaga
jellemzi ezt a kort, amely tehat sok tekintetben hason-
lit szdzadunk elsé négy évtizedére.

" Nem véletlen tehat, hogy amint korunkban is
olyan feltiiné lendiiletet adott az utobbi évtizedeket
szinte permanens foldrengésben tarté tektonikus erdk -
morajlasa a torténetfiloz6fiabdl éppen a lételméletnelk,
" hasonléképen metafizikat jelentett a torténetfilozéfia
a XIX. szd. elsé6 barmadaban is,

Az 4j torténetboleseleti iranyzatnak Bonald, de
Maistre, Adam: Miiller, Fichte, Carlyle voltak a legjelen-
tékenyebb képviseldi, s elméleteik szerencsés kezii rend-
szerezje és paratlan hatisi népszer@sitGje - Necker
leAnya volt: mme Stasl aki a fanatikusok ékesszdla-
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saval valik apostoliva az 1j bdleseletnek tgyszblva
minden konyvében.®
- A nemzeteket kiilonb6z6 kord és egyéniségii em-

berekhez hasonlitd organikus allamelmélet létrehozoi
— kik szellemi téren Winckelman és Herder utédai —
Isszetorik a felviligosodas racionalista @&s merében
ahistorikus &llamtananak k&tablait, és szinte teljes
egészében a francia forradalom tanulsdgaibdl épitik
fel torténetboleseleti rendszeriiket, amelynek legjelleg-
zetesebb tételei mogott mindeniitt ctt parazslanak méga
forradalom iiszkds gerendai. A nemzetek életére oly
wvégzetesnek hirdetett szenvedélyektbl vald irtézasrdl és
az értelem primAtusinak sziikségérél éppugy. mint -a
nemzeti tomegek nevelésének gondolatardl. vagy a
nemzetek kozotti kultdracsere lehetdségérsl és sziiksé-
gérdl kinnyiiszerrel felismerheté a szézadfordulé ta-
pulsaga. -

Az 0j érdeklédés gyajtéopontjaban, mint legizga-
- tobb &s legveszélyesebb korprobléma, a szenvedély all,
a mnemzeti szervezetek eme lazas allapota, amelynek
egyetlen arkanuma a szellem higgadtsiga: az értelem,
ez viszont a nevelés eredménye. A nevelés pedig iro-
‘dalmi feladat. amelynek nem a szenvedélyek felkorba-
csoldsa a hivatisa. hanem az érzelmek és a belatas
bsszeegyeztetése egy olyan harmonidba, amely bizto-
sitani képes az 816 organizmust jelentd nemzetek egész-
8égiét. Az irodalom tehat az a modern nemzetnevelési
eszkoz, amelyen at legtikéletesebben érvényesithetik
hatdsukat a nemzeti héstk modern megjelenési for-
Mmii: a vezéregyéniségek, akiket ugyancsak egy torté-
.netboleseld kortams, Carlyle® allit a legjelent6sebb tor-
ténetformalé tényezbnek. .

Az irodalom eszkézének, mint memzetiranyitd ko-
zegnek a felhasznélasa természetesen az értelmesség-
nek bizonyosfoku kollektivitasat tételezi fel. Széche-

8 .De I’ influence sur le bonheur des individus et des
nations.* ,De la litterature considerée dans ses rapports. avec
les institutions sociales. ,De 1" Allemagne. stb.

9 Carlyle: On heroes, hero worship. 1840, (Magyarul: A
hésokrol. 1. kiad. 1900, 2. kiad. 1923).
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myivel szolva: a kimiivelt emberft'if: lehetd legnagyobb
wszdmat.

s

Széchenyi pemzetbdldseleti rendszerében egyalta-
1lan nem nehéz felismerni az 0j szellemi Aramlat la-
~tin-angolszisz elemeit. .

Az él6 organizmusként szemlélt nemzet, mint
.elapgondclat mar 1816 dta allanddan visszatéré moti-
vuma gondolkodasanak, .,Nationen und Menschen sind

ssich dhnlich — was Im kleinen bei jedem einzelnen
vorgeht — geschicht auch in Grossem in ihrer Zusam-
mensetzung. — irja napléjaban 1816, mare. 17-én —

Der Mensch geht durch Xinderjahre — so ganz im
Dunkeln ohne die Ursache seines Daseins noch zu er-

‘rathen. — So ist’s mit Vilker —! Er komt dan in eine
gewisse aber demnoch sehr beschrinkte Perfection. —
‘So ist’s mit denen -Nationen —!“10 ,Kine Nation ent-

stehet ebenso wie ein Kind geboren wird — irja hirom
bvvel kés6bb — gehet durch die Jahre der Adolescens,
der Jugend, der Mannheit; und des Alters — und stirbt
“.endlich ab — der einzige Unterschied nach dem Tode
einer Nation und eines Menschen ist nur, dass -der
Leichnahm eines Menschen von Wiirmern gefressen
wird, und zu sein ginzlich aufhort, indessen der ver-
lebte Korper einer Nation — lange Jahre noch fort-
vegetirt.“11

Ami viszont a nemzetttmegek nevelésével, az ér-
telem primatusidnak nagy torténelmi kévetelményével
kapcsolatos &llasfoglalasat illeti, napléfeljegyzéseil2
6s konyveil3 mellett legyen elég ramutatnunk arra,
hogy a .nagy Parlag” és a ,kimtivelt emberfék lehetd
nagy szama“, mint nemzeti maxima, az § eredeti és
kdzismert kifejezései, s koztudomésli, hozy legfébb

-10 Naplok T. 175. -

11 Naplok 1. 629. lap. V. 6. még.a Naplék II. 156., vala-
mmint a Naplok II. 4983-494. lapokat is. — Ez a gondolat a
magyar szellem vilagaban egyébként nem 1wj. Megtalalhatd
mér Kazineynal (Orthologus és Neologus) és Koleseynél is

- ~{Nemzeti’ hag¥omdinyok) akiknél oz kozvetlen herderi orokség.
12 Naplok 1. 629, 572, 577—8. lapok. ’
13 Hitel, Vilig, Kelet Népe. /
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célkitiizésének tekintette nemzetét az ,oknak népéve™
tenni. :

A nemzelek kultircseréjének gondolataval irasai-
ban szintén lépten-nyomon talalkczunk.: Napléiban.i4
kényveiben!® egyarant hirdeti az egyes népek kiilon-
léges kulturértékeinek importjat, a Hitelben meg ép-
pen kongenialis a megnyilatkozasa - Zrinyi Miklésé-
vall® aki egyébként is megdobbentéen homolog jelen—
ség vele. '

14, Man kann dem Vollkommnen nachstreben und es
nachmachen — iibertreffen niemals. Deshalb kann die ungri-
sche Nation, in den meisten Sachen, nur imitiren, wenn sie
nicht geradetzu in dem schlechtesten Geschmack, und in
Unsinn ausarten wi]l. Die Englinder tanzen deshalb wie die
Béren, weil sie die Franzosen durchaus in gar nichts nach-
machen wollen. (Waplok II. 103. lap.)

15 Hitel 67, 96—97, 125 lapok. (Frarklin tars. kiad. 1903.) -

16 Minden jobLbitds ¢és elémenetel ellen sokan legkisebb
Onismeret nélkiill igy kelrek ki: ,, A nemzetiséget nem kell
rontani, mi magyarok vagyunk, ne utinozzuk a franecziit,
angolt, rémetet. ,Csak ne tegyiink semmit nemzeti szelle--
miink ¢és sajatségunk ellen. Ily moden » régi joval a régi
rossz is 0rokdn roké megmaradna, oz 0j jo pedig soha élet~
re nem kaphatna . ..* Hitel 67. lap. ) :

LMi pedig nem igy (t. i. tesziink), hanem, ha (kirdlyi
vagy foéuri) udvarban nem megyen is az ifju, sem hadban,
sem végeken sem idegen orszigokban vitézlé mesterségeket
tanulni rem megyen ... Zrinyi: Az torok afium ellen valé-
orvossag. (Marké: Groéf Zrinyi Mikios prézai munkai. A Ma-
gyar Szemle kiadisa Bp. 1939. 283. lap.)

,Epen tgy mne kivinjuk hatraltatni, hogy konyveket,
eromiveket gazdasagi miiszereket, egy s miis hdazi batorokat,.
lovakat stb. inkébb kiilfoldrdl szerezziink, mint idehaza va-
saroljunk, de készitsiink lelyesebbeket, tenyésztessiink jobba-
kat. Ne mondjuk mindjirt hazafiatlansignak ha egy Kkil-
foldi konyv kiilséje jobban tetszik, mint egy magyaré; sét.
nézziik azt inkabb jobb izlés eldmenetelének . . .“ (Hitel 96..
lap. .

,Ha tizen volninak is egy familiibul, senki sem tanul
tudoményockat, senki sem lész zarandokkd, hogy lathasson, s
tudhasson abbél valamit hazijinak hasznalni (Zrinyi: Az
térok afium ellen val6é orvossag 284. lap.) .

s + + « bolesen cseleksziink, ha — mint hajdan Carthago-
Lacedaemonbul hitt hadvezért, Sicilia Athenébiil tirvényho-
z0kat, igy mi is esak kevés id3 eldtt épitdmestereket Olasz-
orszigh6l — ma mechanikusokat Britanniab6l bhozatunk.../'c
(Hitel 125. lap.)
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De az 1j eszmedramilat osszes tételei koziil a nem-
-zetek életében karosan érvényesiild szenvedélytsl valod
irtézas az. amely legjobban eluralkodik gondolkoda-
san. A negyvenes évektgl kezdve, mikortél Kossuth
érzelmi politikaja egyre inkabb kezd érvényesiilni,
‘papléiban, konyveiben,'” publicisztikajdban &4llandéan
.63 novekvl kétségbeeséssel rangatja a viészharang ko-
telét. Bz adja a lélektani hatterét Kossuth elleni gyii-
‘16letének, s politikai baratait — a legjobbakat is —
olyan iitemben veszti el, amilyen iitemben ezek at-
cstisznak politikajukban az értelem sikjarsl az érzelmi
sikra. A nemzet politikai eltolédasit a szenvedélyek
-teriiletére sajat reformtevékenysége kovetkezményé-
nek tekinti, s ez oly szornyil belsé konfliktust idéz
«el§ nala, hogy bele kell 6riilnie.

. Stzéchenyi torténetboleseleti rendszere és a kor
- torténetboleseleti eszmedramlata kozotti azonossag ki-
mutatasat oldalakon at folytathatndék, de ugy hisz- -
-sziik erre nines semmi -szitkség. R4 kell azonban mu-
tatnunk arra, hogy a kor torténetboleseleti eszmevila-
_ pinak toredékességével szemben az, amit Széchenyinél
talalunk hasonlithatatlanul tobb, mert az a szétesé, s6t

«sok tekintetben ellentmondé fragmentumok mesteri
" :gsszemarkolisa egyetlen magyar szintézisbe.

A lélektani alapjai ennek a szintézisnpek — amint
aAr erre valamelyik fejezetiinkben ramutattunk —
Alfierire tdmaszkodnak, ragasztéanyaga a Széchenyi-

- “hen korat t4l8l8 romanticizmus, foglalata pedig: a

»De én ebben azt tanidcsolom az én magvarimnak: fo-
gadjanak egy ideig idegeneket mas nemzetekbiil... nem
-mzégyen attul tanulni, aki tdobbet tud, szégyen megkdtni tu-
datlansagban magat s nem tanulni. Egy nemzet sincs ez vi-
1agon, aki, ha sziiksége vagyon az ilyven allapotra szégyelje
magat szolgilatjira fogadni a jé6 hadi praecepiorokat; aming
-nom szégyenlettdk a vitéz Carthagobeliek Xantippust meg-
fogadni a rémaiak ellen; nem szégyenli framcuz kirdly svaj-
-cereket, scotiaiakat arra wvégre tartani, nem szégyenli most
-portugallus a francuzokat hinia és magihoz édesgetni; nem
-szégyenli muszka ezen szerint német tisztviselGket felkeresni.”
«Zrinyi i. m. 293—94. lap.) Széchenyi nem ismerte Zrinyi
ymunkait ! :

17 Kelet népe. Garat. Pjlitikai programmtiredékek.
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magyarsag, mint életérzés. Széchenyi torténetfilozofiai
szintézise magyar szintézis, amely a kor egyetlen gon-
dolkodéjanal sem alkot olyan zart rendszert, mint
6nala. S taldan éppen ez az, ami képessé tette 6t arra,.
hogy olyan példatlanul rovid idé alatt és tgyszdlva
teljesen egyediil pétolhassa a magyarsig életéhen a.
nemzeti kiralyok abszolutizmusanak azt az REurépa-
szerte jelentkezd eredményét, amely a XVIIIL szd. fo-
lyaman az eurépai Allamok nacionalista arculatat
megadta, s ami nalunk az idegenfaju és érdekdl di-
nasztidnak minden nemzetit visszaszorité politikaja.
kovetkeztében teljgsen elsikkadt.

4,

~Ha egyaltalan lezarhaté a leirds egy ember kul--
turalédasi folyamatarél valahol a halala elétt, Széche-
nyiét a hiiszas évek végével lezarhatjuk. Nem  azért.
mintha kultdrija a késébbiekben nem ndovekedett vol-
" na, hiszen minden ember kultirija a halalaig novek-—
szik, Széchenyi meg éppen nem sziint meg Onmagat
tovabbmiivelni soha, — hanem azért, mert szellemi te-
vékenységében a passziv befogadds elsdbbsége, vagy
mondjuk egyenstlya az 1829-i Németorszag-Hollandia
teriiletére tett tanmilmanyuittal kortlbelill megsziint, Ez
id6t6] kezdve az aktiv kultiurtevékenység, a kisugarzas
16p szellemi életében az elsé vonalba. Ha {ehat kultu-
1alis tevékenységét kétfelé akarjuk osztani, a cezirat.
ennél az esztendonél kell megvonnunk, ahol az impresz-
sziok tulnyomésiginak kora nala lezarul. Széchenyi
harminenyole éves ekkor, s vildgképe nagyjabdl kész.
Természetesen emberfeletti vallalkozas volna egy
XIX. szazadeleji ember vilagképét a teljesség igényé-
vel megrajzolni. Nemecsak onmagabanvéve lenne ez»
hanem az adott esetben még inkabb, mert a huszas -
évek utolsé esztendejének vilagképében nings ezyetlen
szilird pont, a maga legszélesebb eurépai méretezésé-
ben egyetlen hatalmas dinamizmus az egész. . Az az
id6ponj: ez, amikor az angol vilig a maga Osszes vo-
natkozisaiban kezd Atomleni g kontinensre, s az, amit
mindebb6l meg lehet ragadni, sokkal inkabb csﬁpén.
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kollektiv korhangulatnak, semmint vilagképnek nevez
hetd. \ o
Széchenyi, aki egyébként is magaban hurcolja a
"kor hangulatit, ezen az utjin nb6vekvé izgalommal
reagil arra a dinamizmusra, amely Eurépa levegsié-
ben remeg, s amint 6 is minden idegszalaval érez

A% irodalomban egyelére még faradt szeptemberi
napsiitéssel blesizik g romantika. Shakespearet még
mindenfeld olvassa az oregebb nemzedék, s rajta kiviil
legszivesebben a biusképii manchai lovag tragikomikus
sorsdban szemléli é,'lmddpzc') magamagit; a falusi ki-
ridk oregedé héolgyei még mindig Burns mellett si-
ratjak a tiind fiatalsagot, a fiatalok meg a Don Juan-
ban- kutatjak a sata lord-kolté tépett lelkét, aki ek-
kor mar 6t esztendejq Missolunghiban nyugszik. Az iro-
dalom 1j esillagai nyugaton k&lték, Shelley, Tennyson.
Browning, Magyarorszagon is a Zalan futdsat olvassdk
még széltében-hosszaban, de Puskin méan megirta az
Anyegin Eugen-t, a Notre Dame de Paris kéziratlap-
jai mar egyre szaporodnak Victor Hugo irdasztalam:
s Dickenssel, Stendhallal, Thackeray-vel megindult
mar diadaldtjara az Wi szizad igazi miifaja: a regény.

A boleseloknek Comte Agoston, Hegel és Herbert
Spencer a protagonistai és a harmincnégy éves Carlyle
is megvasarolta mar a papirt a The French Revolu-
-tionhoz - hangjukat azonban egyre inkibh elnyomja a
kozgazdasagi és tarsadalomtudomanyi irék larmaja.
List, Thaer, Bentham, Malthus, Ricardo nevétsl vissz-
hangzik a vilig. s mar a kamaszéveibe lépett a trieri
7zsidofil, a materializmus messidsa: Carl Marx.

Franciaorszagban a Polignac-féle reakcié mar ér-
leli a jaliusi forradalmat. s az egyenlére még csak az
emigrans arisztokracia ellen szervezked$ francia pol-
gair labai alatt Paris mélységeiben méar jelentkezni
kezd az uj osztily félelmetes moraja: a kommuniz-
mus. Anglidban a .szegény térvény” fehér rabszolghi
nyogik a Twist Oliverek viliganak minden szoronga-
tasat, de a Reform Bill koriili harcok mar egyre el-
keseredettebbek, Manchester ijesztben né, s a birtokos
arisztokracia politikai hegemdnigja alatt mar inog a
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talaj. A Rajnatdl keletre rakoncatlanul esapkodnak az
égig a .Junge Deutschland“ zavaros hullamai és hia-
ba minden erészak, a Burschenschaftok makaecsil gyii-
léseznek az egyetemi varosokban s a vidék Jahn tor-
naszainak énekétdl visszhangzik.

A német vilag egyébként is tele van a Zoll-
verien megalkotdsinak lazas izgalméaval. hiszen ez
az els6 lépés 1871 felé. Oroszorszigban a dekab-
rista lazadas vérbefojtasa ota pillanatnyilag siket a
~cs0nd, a véres orosz lazadasok utani évtizedek szoka-
s0s csondje ez s Szentpétervarott Speranszkijék egye-
l6re nyugodtan irjak még az orosz torvénykonyvet, de
Krakkoban mAar csendesen szervezkedni kezdenek Kos-
ciusco Tadeus fiatal bajtarsai és természetesen fogal-
muk sines arrél, hogy az 1t amelyre léptek Osztrolen-
ka felé vezet. Ausztriabol mind@ssze Metternich és
Kollowrat allandé politikai parbajanak pengeesatto-
gasa hallatszik ki, egyébként teljes csend, de Silvio
Pellico, a Conciliatore volt szerkesztdje nyole évi ne-
héz fogsaginak mar utolsé hoénapjait tolti s lelkében
ott izzanak mar az olasz szabadsag vadiratainak a
Bortoneimnek parazslé sorai, Gaj Lajos is irja mar a
Thorvat helyesirasrél szolé konyvét, s a eseh nép, amely
Metternich szerint olyan, mint a babsalata, nyugod-
tan fogyaszthatd, esak jarvanyok idején valik egy-
gzerre veszélyessé — a Kollar—Saffarik—Palacky—
Hanka-korszak felhorkan6é nemzeti réviiletében Orven-
dezik o koOniginhofi naiv eposz-szélhamossagl® egye-
16re még meg nem tépazott babérjainak. Mindebben
még senki sem lat semmi ijeszt6t, hiszen a Lajtan tul
csend van, s ez a fontos. Kossuth nevét egyeldre még
¢sak Toketerebes kornyékén ismerik, s talan csak groéf
Andrassy Karolynénak van valami sejtelme arrol,
hogy annak a csengéhangi. kékszemil, széparcu, kar-
st huszonotéves fiatalembernek a nevétdl tiz év mul-
va visszhangzani fog az egész orszag, husz év mulva
az 'egész birodalom, és harminc év mulva az egész
vilag. -

18 Vaclay Hanka egy ,eredeti“ cseh naiv eposzt publi-
kdl, amelyr4l negyven évvel késébb kideriil, hogy hamisit-
vany, a publikaldé szerzeménye. )
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Széchenyi utia Pragin, Berlinen, Hamburgon,
Rotterdamon, Hagan, Stuttgarton, Miinchenen at ve-
zetett, s amint haladt varosrél-varosra nyugat felé, a
kastélykupoldk és templomtornyok megszokott harmé-
miajat egyre siiriibben torte meg egy-egy fiistolgd
-gyarkémény parvevil alakja. A hamburgi kikotében
még a vitorlak uralkodtak s egy-egy korvett, vagy
fregaly hosszll, vékony kéménye méz szerényen hiizé-
dott meg a nagy arbéecok arnyékaban, de Rotterdans
‘ban és méginkabb Anglia felé mar egyre feketébben
-gomolyog a fiist. Anglidban egyébként éppen ezekben
2 napokban nyilik meg immar a masodik személyszal-
1it6 vasutvonal, a liverpool-manchesteri, s a rainhill-i
Alloméason lokomotiv versenyt rendeznek, amelynek
ayomén a kontinensen is rividesen meg foznak je-
lennl a g6z uralminak furesa el6hirndkei, a magas-
Tiirt6ili tarkara festett kavédaraldk, amelyek hinto-
alaku vasuti kocsikat huznak maguk utin és siirt fir-.
“tokben fogjak majd szallitani a falu népét proletirnak
az egyre fiistosebbé valé varosokba.,

Senki nem lathatja mindezt élesebben Széchenyi-
‘nél, aki a magyar csendbdl érkezik Nyugatra. Lehetet-
Jen nem éreznie mindebben, hcgy valami tjnak az el6-
‘nyomuldsarél van sz6, hogy a maga sajitsagos és nyo-
‘maszté gesztusiaval a polgir kezdi itt félretolni 1utja-
b6l a kastélyok és a templomok emberét, a Polgar, aki-

- — - - - —nek egyre novekvd alakja feltartézhatatlanul 1épked ~ ~
-elére az ujhédé Eurépa egyelére még feudalis tajké-
-pének hatterébol. ’ ,

Széchenyi szivét szoritja az otthoni czend és a
‘nyugati nyiizsgés feltiing ellentéte. ,Ein paar Tage
“Entfernung von Hungarn — irja jalius 22-én Drezda-

- “pan — und schon ahndet man nicht, dass wir existiren.
‘T,a hongrie est morte, —! Alles mein Miihen umsonst
-— 11119 Ag (it tovabbi folyaméan keserlisége egyre né.
“Négy nappal késébb Potsdamban azt irja,2° hogy Ma-
gyarorszag leendd nagysagat illetden minden kilatasa
.szertefoszlott. D

19 Naplok JIL. 326. lap.
20 Naplok IIL. 328. lap.
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A nyugateurdpai dinamizmus pezsgésébd]l betegen
és desperaltan érkezik haza Magyarorszag é,l\mos.vi-
ldgaba szeptember 19-én. Néhany hétig kilatistalannak
érez minden honment$ igyekezetet, de aztin, mint mar
annyiszor és majd még annyiszor az eler6tlenedés
éraiban er6t vesz magéin és nekiiil megirni els nagy,
munkajat, a Hitelt, -amely a hirtelen felharsané trom-
bita erejével fogja megrazni az alacsony magyan fir-
mamentumot. :
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A KONYV FORRASALI :

Gréf Sgéchenyi Istvan Napléi T—II—TII-IV." két.
(Fontes.) '

Széchenyi: Hitel (Magyar Remekirék sorozat. Franklin)

Széchenyi: Vildg (Magyar Remekirok sorozat. Franklin)

Széchenyi: Stidium (Magyar Remekirék sorozat.
Franklin.)

Jzéchenyi: Kelet Népe (Magyar Remekirék sorczat-
(Franklin.) '

Kazinezy Ferenc levelezése I—IT—IIT—IV. kot.

Kazinczy: Palyam emlékezete.

Karman Joézsef: A nemzet csinosodasa.

Majlath: Gréf Széchenyi Istvan levelezése. I. II, IIL. k.

Zichy A: Gréf Széchenyi Istvan levelei sziileihez.

Malyusz: Sandor Lip6ét féherceg nador iratai.

Domanovszky: Jozsef nador iratai.

. Bessenyei: Jambur szandék.

Frakno6i V: Grof Széchenyi Ferent.

Akadémiail Frtesitdé 1901, évi.

Viszota: Grof Széchenyi Istvan a gymnasiumban (Sza-
zadok XLI. évf.)

Viszota: Grof Széchenyi Istvan élete (A Naplékban.)

Kornis: A magyar migyelddés eszményei I—IL. kit.

Zrinyi M: Az torok Afium ellen valé orvossag,

A FELHASZNALT TRODALOM :

Héman—Szekfti: Magyar torténet VII. kotet.

' SZLlavyl Sandor: A magyar nemzet torténete VIIL. kot.

Kornis: A magyar miivelodés eszményei. I—II. kot.

Mareczali H: II. Jozsef és kora. I—II, kot.

Marczali H: Az 1790—91. orszageyiilés. I—II. kot.

Friedreich I: Grof Széchenyi Ist:van élete. I. kot. (Szt
Istvan Tars.)

Szekfi Gy: Harom nemzedék. (Klet Kiadas Bp. 1922)

Ziolnai: Magyar biedermeier. (I'ranklin,) -

Fueter: Egy mozgalmas évszizad.

Russel: Egy évszazad élettorténete. I—II kot. (Révai.)

Juhidsz A: A vilagirodalom élcttorténete. (Révai.)

o
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Dentscher Auszug aus dem Buch:
" Széchenyi's Kultur.
Ubersetzung von dr. Rudolf Klamm.

Einleitung.

Das; was wir Zeitgeist nennen, und aus dessen -

Hintergrund man die Formensprache einer kollektiven
Substanz zu vernehmen geneigt ist, hat immer.irgendwo-
einen einzigen personlichen Beweggrund, dieze Person-
lichkeit entziecht sich aber meistens dem forschenden
Auge. Und wenn auch die betreffende Personlichkeit
klar hervortritt, die Ermittlung der inneren geistigen
Struktur derselben bereitet noch manche Schwierigkei--
ten, obwohl ‘eine derartige Forschungsarbeit von nicht
geringem Interesse wire.

Die Richtlinien der ungarischen geschichtspsycho-
logischen Forschung verdichten sich wie wum ihren
idealen Mittelpunkt, wm die Gestalt des Grafen Stefan
Széchenyi, ,.des griBten Ungarn®, undzwar nicht nur
aus sachlichen, sondern auch methodischen Griindens,

weil néimlich eine solche Fiille von diesbeziiglichem _

- Quellenmaterial uns zu Verfiigung steht. wie sie in
der Weltgeschichte nur selten zu Tage tritt. Aus dem-
selben Grunde ist aber der Versuch Széchenyi in den
Rahmen elner geschichispsychologzischen Untersuchung
zu behandeln. duBerst schwierig, denn die Grundpfeilen
seiner michtigen Personlichkeit sind oft bis zur Un-
kenntlichkeit von der iippigen Ornamentik seiner Ge-
danken tiberwuchert.

L

Das Elternhaus.

. Die von den Ahnen aufgeprigten geistigen Ziige
wirken sich kulturgestaltend aus: das idealisierte Bild
‘ Franz Széchenyi's haftet befremdend an der Gestalt
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des groBten Ungarn. Die adeligen GroBgrundbesitzer,
von Ungarn unterlagen zur Zeit der Reichsneugestal-
tung nach der Abriittelung des Tiirkenjoches geradeso,
wie im Zeitalter Stefans des Heiligen, einem geistigen
Zwiespalt. Die Familie Széchenyi gehorte bei dieser
Auseinandersetzung zu jener zahlenmissig unansehn-
lichen, aber in patriotischen Kreisen umso mehr ge-
schitzten Gruppe des hohen Adels, welche den pat-
riarchalischen Sitten und provinzialen TUnabhingig-
keitsbestrebungen derr Vorfahren treu blieb und sich
von der groBen Politik der Reichshauptstadt und den
Verlockungen des Hofes fern hielt. Nun geschah es
plotalich, dass Franz Széchényi, ein Sprossling dieses
»verschollenen Geschlechtes sich dem doppelten Ruh-
"me eines Aufklirers, und eines hochgestellten Staats-
mannes erfreuen-konnte. Sein Aufklirertum war aller-
dings mehr eine Sache der Mecde, als €iner festen
Uberzeugung, und der jihe Sprung auf die politische
Laufbahn erfolgte nicht als Durchbruch hervorragen-
der Leistungen oder glinzender Begabung, sondern le-.
diglich durch giinstige Umstiinde. Nichtsdestoweniger
blickte die ganze nationale Offentichkeit von Ungarn
erwartungsvoll auf dem neu ernannten stellvertreten-
den Banus von Kroatien, den aus den Reihen der Bo-
denstindigen vielverheissend zu hcher Wiirde gelang-
ten Széchenyi. '

Diese Hoffnungen gingen jedoch keineswegs in
Erfiilllung. Der zu GroBem beruwfene erwies sich als
- eine handgerechte Figur am Spielbrett der habsbur-
gischen Zielsetzungen. Bei den wohlwcllenden, aber
alle national-feudalistischen Gemiiter tief verletzen-
den Reformversuchen Kaiser Josephs IL. spielte er
bereits eine widerliche Rolle, besonders im gesetzwid-
rig erschaffenen Amte eines Bezirksvorstandes. Vor
-dem endgiiltigen Zusammenbruch' des iibereilten jose-
finischen Reformfeldzuges konnte er zwar durch Fah-
nenflucht die TUberreste seines stark zusammen-
geschmolzenen Ansehens retten, und die bis zu den
sbestgesinnten“ Kreisen aufwallenden Wogen der na-
tionalen - Begeisterung im nachfolgenden leopoldini-
schen Zeitalter brachten die Midhre von seiner patrio-
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tisch-freimaurerischen Standhaftigkeit, namentlich un-
ter protestantischen ILandsleuten wieder in Schwung,
aber der Sturm der franzosischen Revolution wam
méichtig genug den wiener Hof und den ihm ergebenen
~ungarischen Grafen kopfiiber in eine entschieden re-
aktionire Haltung zu bannen.

1 Nach griindlicher Erwiigung der soeben angedeu-
teten unbedingten Loyalitit, als der Haupttugend
Franz Széchenyi’s, kann die Verschenkung der széche-
nyischen Hausbibliothek an die ungarische Nation,

sowie die Unterstiitzung der damals wiedererwachen-

den landessprachlichen Literatur nicht als AuSBerun-
gen eines zielbewuBten nationalen Strebens gewertet

werden. Die wahre Quelle socher Handlungen muss '

man vielmehr in einem brennenden Ehrgeiz bezie-
‘hungsweise in héchstverbindlichen = Forderungen der
Mode suchen. .

Die miitterliche Erbschaft darf dabei nicht iiber-
sehen werden, Schade, dass die edlen, ‘bewufBit natio-
nalen Charakterziige der. Griafin Julie, geb, Festetich,
in der von ihrer Schonheit bezauberten galanten Um-
welt nur wenig Anklang fanden. was die hervorragen-
de Bedeutung ihrer Wirkung auf das Innenleben des
groferi Sohnes wohl vermuten, doch nicht ermessen
14 8¢,

II.
VDas Kind und der Jiingling.

Das geistige Anﬁ]itaz Kuropas zeigt an der Wende
«des XVIII-en ins XIX-e Jahrhundert einander wirr
iiberquerende Furchen der mittelalterlichen wund der
Renaissance-Kultur. Das Wesen der Renaissance ent-
hiillt sich im ProzeB der Verweltlichung und Verall-
;gemeinerung der Kultur, was sie als ebenbiirtige Ge-
sponsin des aus stiddtischen, also ,biirgerlichen” Kreisen
-entstammenden Humanismus erkennen 1dB8t. Der biir-
gerliche Geist ist von der Geistesrichtung .des in der
feudalen Ordnung fiihrenden Priesters und_ Ritters
:grundverschieden und die zwischen ihnen g#dhnende
Kluft offenbart sich- an der genannten Jahrhundert-
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wende, sobald das scharfe Morgenwehen einer sinnen-
den Welt den letzten Schleier aristokratischer Manier-
von den niichternen Gesichtsziigen der fortgeschritte-
nen Renaissance abstreift. Die entschleierte Goéttin der-
Vernunft wirft sich als Idol der Niitzlichkeit ins volle-
Menschenleben. Aufklirertum, Romantik, Empire, Neo-
klassizitit folgen rasch nacheinander als Teilstrecken:
des Siegeslaufes der europiischen Kulturrevolution.

Ungarn hatte auBer der philosophischen XKrise
der; Kultur auch mit dem Sprachproblem zu schaffen,.
denn einerseits verlief die Renaissancebewegung des
X1V-en und XV-en Jahrhunderts im Lande zwischen
den Schranken der Latinitit und die Jjdh einsetzendes.
langwierige Tiirkenherrschaft bruachte die breiterem
Volksschichten um ihre Friichte, was das anachronis-
tische Fortleben des Lateins als Kultur- und Amtsspra—
che bis gen Mitte des XIX-en Jahrhunderts nach sich
zog, andrerseits trat seit dem theresanischen Zeital~
ter eine zweite Fremdsprache, das staatlich weitgehend:
geforderte Deutsche, mit monopolistischen Anspriichen
in den Vordergrund. Das Ringen der lateinischen, un-
garischen und deutschen Sprache kommt in den Bestre-
bungen der Konservativen, der .Reformer” und der-
wiener Regierung zum Ausdruck und dauert fast hun-.
dert Jahre (1756—1844) lang. Die volle Entfaltung und
der Sieg des Ungarischen wird durch den ,panischen:
Schrecken® angesichts der Revolution gehemmt, wel-
cher die ungarische Aristokratie in trewer Waffen--
briiderschaft mit dem fiirstlichen Absolutismus vorge-
-hen 1dBt. Das ungarische TUnterrichtswesen spiegeit
die Sprachenkimpfe ; die Besitznahme des Landes
durch die Volkssprache stieB auf kiinstliche Hinder-
nisse und der Endsieg blieb ihr bis zum Jahre 1844
versagt. Die aristokratische Erziehung ist nichts we-
"niger als national mit ihrer entschieden kosmopoli-
tischer F"éirbung.' Die ungarische Xulturkrise wird
auch hinsichtlich des Sprachproblems durch das
Wellenspiel der .kulturellen und .zivilisatcrischen*
Unterrichtsprinzipien vertieft.

Die Schulung des .Nesthockers® der in Wien
wohnhaften Familie Széchenyi vollzog sich trotz jed-
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weder Logik in Ungarn. Der Grund dafiir ist nicht
leicht zu faBen, es wiire aber jedenfalls verfehlt ihn
in irgendwelchen familiirnationalen Gefiihlen zu su-
chen. Die sieben Klassen absolvierte er als Privatschiiler
in viereinhalb Jahren. Seine Bildung war nicht nur
konservativ, sondern geradezu altviterisch, was amf
das Grausen des Vaters vor den Refcrmgedanken zu-
riickzufithren ist,

_ Széchenyis spitere Meinung von seiner Schulung
ist recht ungiinstig. Die Struktur seiner Bildung bietet
in 1808, in seinem 17-ten Lebensjahre, zur Zeit der Been-
digung seiner Studien einen wahrhaft diipftigen
Anblick.

I,
Soldat und Adutodidakt.

Als Ausgangangspunkt des geistigen Aufschwungs
von Széchenyi kann man Jjenen inneren Konflikt be-
zeichnen, durch den er des Gegensatzes der von Hause
mitgebrachten Weltanschauung und der eigenen Er-
fahrungen gewahr wurde. Seine Gestalt bleibt in kul-
tureller Hinsicht wihrend seines Militdrdinstes im
Dunkeln. Dieser Zeitabschnitt trigt den Stempel des
Leichtsinns, welcher neben der durchgingigen Lieder-
lichkeit - kriegerischer Xpochen in einem reaktionir
gefirbten Freiheitstaumel aufBlerhalb der, driickenden
. Atmosphiire des viterlichen Hauses bedingt ist. Am
" Anfang seines Kulturganges steht Goethes Werther.

Der Alpendruck der Ziellosigkeit nach der Vol-
kerschlacht bei Leipzig meldet sich als kollektives Le-
bensgefiihl in Europa besonders an militdrischen Stel-
len. Dies treibt Széchenyi zur konstruktiven Literatur.
die eines ihrer ersten Meisterstiicke in Madame de
Staél’s ., De I’ Allemagne“ zu verzeichnen hatte. Er ver-
sucht es mit einer Anekdotensammlung, woraus sich
in wenigen Monaten ein Tagebuch entwickelt, welches
er dann bis zum Tage seines Todes fortgefiihrt hat.
Die Einwirkung des zur Neuromantik durchbrochenen -
deutschen Geistes auf den jungen Soldaten, der nach
dem ».grofen Abenteuer® vom romantischen- Wesen
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durchaus entfremdet dastand, war auflerordentlich
stark. Die neu auflebende Edda-Dichtung (Ohlenschli-
gers de la Motte Fouquet) findet auf seiner Italienreise
ihren sﬁdlichen_Gegenpart, den Romantiker Tasso, Das,
auf- humanistischen Grundlagen anschwellende roman-
tische Kulturgut muB in Széchenyis Seele allerdings
gleich am' Anfang seines Kulturprozesses mit dem
Ideal der Niitzlichkeit um die Uberlegenheit ringen.
Seiﬁ Geist schlug jedoch, hauptsidchlich durch den
EinfluB seines Reisebekannten, des. Englinders Sir
William Gell, einen vorldufig mehr humanistisch, als
humanitir gerichteten Weg ein.

Zwischen dem Weltbilde des Englinders und des
Europiers bestehen ami Beginn des XIX.-en Jahrhun-
derts gewaltige Unterschiede. Dort gelangten die For-
men des modernen Kapitalismus bereits zur vollen
Entfaltung. Die cigenartige Prigung des innenpoliti- -
schen Lebens von England verhiilt sich in schroffem
Gegensatz zum . Europa der heiligen Allianz, was tiefe
Spuren im Gemiit unseres Grafen hinterlieB. Im »Hol-
land-House“ lernte er die Ridelsfiihrer der Whig-Par-
tei kennen, deren Grundsitze ihn mit nachhalfigen
Eindriicken iiber den Kanal .begleiteten. Das ,,Ungar®-
Problem sprieBt bei dem sieh fiir einen Osterreicher
haltenden Széchenyi auch aus Jdiesem werlockenden,
aber -wurmstichigen westgermanischen Boden hervor,
-geine Kultur entbehrt also die zuverldssigen nationa-
len und nationalpolitischen Grundlagen. worin letzten
FEndes die Ursache seines inneren Zusammenbruchs zu
-erblicken ist. Die Jahre 1816—1817 bedeuten mit ihrer
sittlichen. Erschlaffung in seinem Leben eine geistige
‘Girungsperiode, die Inkubationszeit. der aus dem In-
selreich eingeschleppten ansteckenden Keime.

IV,
Die g1 '0Be Metamorphose.

- Als Hebel zur Sichtung und TUberpriifung der
kulturellen und sittlichen Kbrédfte -kann Széchenyis
ungliickliche Liebe- zu Grifin Saurau, geb. Gabrielle
Hunyady. bezeichnet werden. Das Eremitenleben in Mai-
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land kommt seinem erlahmten Willen zugute. Es
spornt ihn zur Bewiiltigung eines wahren Biicherber-
"ges an. Seinen ILiebesqualen will er durch die Ehe
entschliipfen, st6Bt aber dabei auf scheinbar uniiber-
windliche Hindernisse. Er fiihlt sich den Schwierig-
keiten nicht gewachsen und unternimmt eine Studien-
reise auf die Dauer eines Jahres nach Italien,
Griechenland, Kleinasien und dem Archipel. Diese Rei-
se hatte eine grofle geistige Umwilzung zu Folge. Un-
ter den Triebfedern ceiner Selbstbetrachtung iiberwog
bisher die psychologische Neugierde, von nun an ge-
hort ‘die Vorherrschaft den ethischen Mcmenten. Aunf
dem Gebiete der Literatur strebt er neuen Idealen zu,
die sicht in Alfieri und Lessing, den Helden der abend-
lindischen Spitzeit verkdrpern.

Der Levantereise kann nicht so sehr durch seinen
immanenten Gehalt, als durch die von jenem fast un-
abhiingige innere Umwandlung eine erhohte Bedeu-
tung zugesprochen werden. Aus kulturellem Gesichts-
punkt kommt nur der italienische Abschnitt der Reise
in Betracht, weil sie sich als grundlegend fiir die .
dsthetische Bildung Széchehyis erweist. Er bezweifelt
die kiinstlerichen Fihigkeiten der ungarischen Rasse,
welche Ansicht ihm  durch seinen dsterreichischen
Reisegefiihrten, den Bildkiinstler Johann Ender, ein-
gegeben wurde. Die unter dem Abendhimmel Lessings,
Herders, - Goethes und Schillers in voller Bliite pran-
gende Neoklassizitit beeintrichtigt eine Zeit lang
seine romantischen Bildungstriebe. Er befafit sich mit
klassischer Philologie und als Wirkung und Ergebnis
dieser Studien folgt die Miteinbeziehung der Philoso-
phie und Prosodie, sowie der deutschen Grammatik
und Orthographie in den Bereich seéiner Wissbegierde.

Széchenyis sittliche Metamo'rphc-:se fuBt auf d‘eni
Boden der Enttiuschung und. wird durchs Leiden
groBgezogen. Der EinfluB des Vaters macht zich von
neuem geltend. Die heranwachsende -Széchenyi-Ethik
gewinnt durch .pidagogische Reminiszenzen die Hihe
der alttuistisch-sittlichen Ebene, Dadurch- wird er in
unmittelbare Nihe der nationalen Gedankenginge ge-
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riickt. denen sich aber ein Mann von seinem Schlag
cur mit schwerer Miihe anpassen kann.,

Die grofiten Hindernisse der inneren Umkehr zum
Magyarentum bilden seine iiberschwinglich aristokra-
tische Einstellung und die durch mangelhafte Sprach-
kenntnis bedingte Unkenntnis. beziehungsweise dem
osterreichischen ‘Auge nahe stehende Entstellung der
_echt ungarischen Ziige, die ihm solchergestalt als In-

begriff des Niedrigen und Widerwirtigen erscheinen.
Den letzten Stof in der Richtung Ungarns und der
magyarischen Rasse verselzt ihm abermals eine tra-
gische Liebe. Als pcsitive Faktoren wirken nebenbei
die rassische Anziehungskraft, die Folgerichtigkeit
der sittlichen Entwicklung, die auslindischen Ein-
driicke, seine Hintansetzung und das politische Mir-
tyrertum der ungarischen Nation. '

V.

Sturm und Drang.

Széchenyis Sturm- und Drangperiode ist dem
Takte seines kulturellen Werdeganges entsprechend
ein Spitling, obwohl seine dynamische Gemiitsart den
‘Mitteilungstricben freien Lauf lieS. Von iden oben
angedeuteten Symptcmen abgesehen tappt er aber von
Anfang 1820 bis Ende 1825 im Zwielichte eines G-
rungszeitraumes herum. Das groBe Ferment fiir ihn
trigt die Devise Alfieris, dessen Schrifttum sich Ende
1819 zum Stauwerk seines zerfahrenen Lebenslaufes
geostaltet,

Sein Sturm und Dvang brlcht mit d1chter1schen
Bestrebungen, zugleich mit prosaischen Versuchen los.
Seine Lesestiicke liefert zu dieser Zeit ausschlieBlich
die Dichtkunst. Seine Bermfung lenkt ihn jedoch auf
andere Gebiete, s¢ daB die belletristische Epoche nach
dem Hin und Her von zwei Jahren in eine durchs po-
litische Interesse gekennzeichnete Periode miindet. In
Charakter und Art seiner Lektiire zieht sich infolge-
dessen ein auffallender Wandel durch. Seine Annihe-
rung zum praktisch-realen-Bildungswege zeichnet sich
immer deutlicher ab, die jahrelang unterdriickten real-
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politisch-nationalokonomischen Triebe seines Wesens
entfalten sich je weiter, umso hemmungsloser. Dieser
ProzeB wird durch seine zweite Englandreise mnoch -
beschleunigt,

. Széchenyis Lesestiicke gliedern sich von 1823 durch
Segmente der Geschichte, Philosophie, Politik, des of-
fentlichen Rechtes und endlich der Nationaldkonomie
jener grofen Kurve an, welche die Weiterentwicklung
seiner Bildung urd Weltanschauung bestimmt. Seine
neuzeitlichen volkswirtschaftlichen Instinkte erlangen
ihre volle Handlungsfreiheit der humanistischen Kul-
turbevormundung gegeniiber, Das klassische Linienge-
fiige Lessings, Herders, Goethes. Schillers muB} den
ehernen Banden Lockes, Humes, Adam Smiths, Bent-
hams, Stuart Mills weichen. Den TUbergang bilden
Rousseau, Voltaire und Benjamin Franklin. Von da
an ist ein innerer Zusammenhang zwischen National-
tkonomie und Magyarentum in Széchenyis (edanken-
welt festzustellen. Die Studienreise nach Frankreich
brachte besonders in landwirtschaftlichen Beziehungen
seines national6konomischen Programmes reiche Friich-
te. Am 3-ten November 1825, mit der Griindung der un-
garischen Akademie der Wissenschaften steuert Szé-
chenyis »Sturm. und Drang® seinem Ende zu, Nun-
mehr koénnen zu seiner Kultur nur GréSen von der
~ Art Goethes, John Stuart Mills und Benthams als

‘MaBstibe herangezogen werden. )

VI

Die KRultur Széchenyis,

Infolge des Vordringens der Naturwissenschaft,
sowie der raschen Entfaltung des nationalen Gedan-
kens widerfuhr in der zweiten Hilfte des XVIIL-en
Jahrhunderts der einheitlichen Auffassung des Kultur-
ideals dasselbe Schicksal. welches um ein Jahrhundert
frither der politische Aufbau Europas zu bestehen hat-
‘te. Die Erscheinungsform, oder vielleicht treffender
die Gegenwirkung der- geistigen -Zerbrockelung ist die
Romantik, die.ein instinktives Streben: nagh Zusam-
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menfassung des Fragmentarischen und Vielverzweig-
ten bedeutet. Der romantischen Einheit war die Auf-
gabe beschieden dén Wezenskern des XIX..en Jahr-
hunderts zu bilden. sie biiite jedoch bereits unter der
ersten Generation durch iibertriebene Analyse ihre Le-
bensféhigkeit ein, Die Ausscheidung und Einverle:bung
der in der Romantik wimmelnden bunten Elemente .
erfolgt nach der liberal-biirgerlichen, beziehungsweise
der konservativ-aristokratischen Seite auf allen Ge-
bieten der Politik. der Gesellschaft und des Geistes.

Stefan Széchenyi ist der enzige Mann Europas, in
dessen Geiste die romantische Einheit sich bis zu sei-
nem Tode, also bis zum Anfang der sechziger Jahre
durchsetzte, Er wird weder liberal, noch Yonservativ,
ist weder Biirger, noch Aristokrat: er ist Romantiker,
der erstaunlicherweise die Synthese des entzweiten
Zeitgeistes bis zu seinem Ende bewahrte, worin auch
die Erklirung der tiefen und geheimnisvoll anmuten-
den inneren Widerspriiche seiner Perstnlichkeit zu
suchen 1st, Diese Gegensiitze hiitten seine Seele einem
ewigen Schwanken preisgegeben, hiitte er nicht durch
die unendlich starke Verankerung seines Geistes in
der Gemeinschaftsidee, im Magyarentum einen smhn-
ren Halt gefunden.

Es ist dabei nicht zu vergessen, dafl Széchenyis
Kultur einen gewissen Mangel an ungarischem Stoffe
leidet, nur die philosophische Fassung seiner Bildung
weist nationale Ziige auf. Die Ursache dieser Wrschei-
nung bietet sich aus dem Umstande dar, daB einerseils
die ungarische Nationalkultur damals mnoch in ihren
ersten Ansidtzen befangen war, andererseits, daf3 Széche-
nyi von ihren bereits vorliegenden Erzeugnissen recht
- wenig wullte zuvirderst ir Ermangelung der Sprach-
kenntnis, spiter des humanistischen Interesses. Daraus
ist die allgemein bekanute und allerdings iitertriebene
Vorstellung Szechenyls vom ,,grOBen Brachfelde Un-
garns zu erkliren.

Széchenyis Philosophie ist in er$ter Linie Ge-
schichtsphilosophie: den ganzen Aufbau dieser Philo-
sophie beherrschen die in Széchenyis Seele obwallen-
«<en gemeinschaftlichen, nationalen, sowie sozialen Ide-
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en, und ihre Grundlinien laufen teils mit seiner pada-
gogischen Einstellung, teils mit der stark metaphy-
sisch angehauchten geschichtsphilosophischen Stro-
mung des Zeitalters parallel, Simtliche Elemente der
durch Bonald, De Maistre, mme de Staél, Fichte. Car-
1yle so glinzend vertretenen neuen Geistesrichtuuz
fanden bei unserem Grafen Aufnahme., der aber aus
diesen Bruchstiicken eine herrliche ungarische Gaaaz-
theit zu schaffen imstande war,

Die 1829 unternommene Reise nach Deutschland
und den Niederlanden gewéihrt ihm haunptsdchlich dureh
die entfesselte Schunellkraft der dortigen Volkswirt-
schaft mit der ungeheuren Dynamik Westeuropas Fiih-
lung, woraus sich der letzte Anstoss zu seinem Einsatz
ergibt. Als wiirdigér Sendbole des zur Schaffung
des modernen Ungarns entworfenen Planes erscheint
das erste Széchenyi-Buch: »Hitel® (.Kredit®).






Tartalomjegyzék.

mészf, — — — — — — — — — — — — 8
Bevezetés, — — — — — — — — — — — b
I A sziléi hazz. — — — — — — — — — &

Az 8s6kt6l Kapott szellemi orékség kultirformdlé
tényezd. Az idealizdlt Széchenyi Ferent: drnyék a leg-
nagyobb magyar alakidn. A magyar nagynemesi tdr-
sadalom XVIII. sz-ban bekdvetkezelt hasaddskor 4
Széchenyi-csaldd nem lett governing family, Mdvell-
ség wolt-e Széchenyi Ferenc aufklirizemusa, vagy csak
divat? Karrierjének alapja csupdn belpolitikai wélel-
lenség., Széchenyi Ferenc helyettes bdnnd tortént FKine-
wvezése. és a regnikoldris kozvélekedés. — Szerepe a jo-
zefinista politikdban, majd menekiilése a siillyed ha-
jordl. 4 memzeti dlldsfoglalds Lovetkeztében esak ‘egy
vdlasztdsa marad, reakéiondriussd és osztrdkkd lenni. 4
Martinovics-0sszeeskiivés és hatdsai. Volt-e Széchenyi
Ferencnek torténelmileg mérhets mennyiségii nemzeti
karaktere? — Az anya, mint torténelmi tényezb. Fes-
tetich Julia erdésebb és magyarabb egyéniségnek ldt-
szik, bdr alakja torténelmileg homdlyban van. Hatdsa
Széechenyi egyéniségének kialakuldsidban jelentés.

II. A gyermek és az ifig, — — — — — — — 36

A XVIII-XIX. szd, Eurdpdjdnak szellemi arc-
képe: reneszdnsz Orikség. A reneszdnsz lényegében a
kozépkori kultira elvildgosiasoddsdt ¢és wvulgarizdlédd-
sdt jelenti, s a humanizmussal egyiitt ,polgdri” kate-
goria. A polgdri szellem teljesen eliité a feuddlis szel-
lemiségtél s ez idézi elg a remeszdnsz arisztokratikus
tartalmdnak haldldt, amely ¢ XVIII—XIX. szd. fordu-
16jdn kivetkezik be. Az @i kulturidedl a ,hasznossdgi
Kultireszmény.“ — Magyarorszdgon a kultira filozo-
fiai vdlsdgdn. kivil nyelvprobléme is van, Magyaror-



202

szdgon a reneszdnsz mem oulgarizdléddst, hanem lati-
nizdloddst jelentett. A latin, a mémet és q magyar
nyelv kiizdelmei. A Libontakozdst hdtrdltatja a forra-
dalomidl valé félelem. A magyar kozépoktatds arca a
nyelvi kiizdelmek tiikrében. A férendd nevelés. 4 ,Jul-
tardlis* és ,civilizdcios oktatdsi elv hulldmzdsa, —
Saéchenyi iskoldztatdsa minden logika ellenére Ma-
gyarorszdgon torténik., Nevelletése. Gimndziumi tanul-
mdnyai. Széchenyi wmiivelédése és Széchenyi Ferenc.
— Széchenyi miiveltsége 1808-ban, 17 éves kordban, mi-
kor tanulmdnyait befejezi.

IIT. Egy autodidakta katora. — — — — — —

Széchenyi fejlodésénel kiindulépontja ¢z a bel<d
- konfliktus, ami benne az otthonrdl hozott vildgnézet és
tapasztalati eredményei kozott lejdtszédik. Széchenyi
alakja katonadvel alatt Eulturdlis szempoﬁtbél homdiy-
ban van. Léhasdgi periédusdnak lélekianc, Kulturd!o-
ddsdnak kezdete: a Werther. — A céltalansdg szoron-
gdsa Lipcse utdn kollektiv életérzés Eurépdban, kiilo-
nésen a katondkndl. A konstruktiv irodalom jelentke-
2ése Széchenyi életében. Anekdstagyiijtemsny és a nap-
16irds kezdetei. Az uj-romanticizmusban feléledé német
szellem hatdsa a romantikavesztett katondra, Az Ed-
dakiltészet és Tasso. A ,szdz nap’ Schwarzenberg. 4
humanisztikus kultiranyag és a , hasznossdgi® kultir-
eszmény. William Gell. — Anglic és az eurépai poli-
tikai vildgkép a XIX. szd. elején, A modern knpitaliz-
mus kezdetei, Az angol belpolitikai élet saidics karak-
tere és hatdsa Széchenyire. A Holland-House és a whig
szellemiség.. Széchenyi ,magyar® problémdjdnak - elss
jelentkezése, BelsG &szeroppandsdnak oka a nemzetpo-
litikai alapok hidnya.

67

IV. A nagy metamorfozis. — — — — — — 103

A milandi garnizon, Az etikai Fevizié kiinduls-
ponija: Saurauné, Hunyady Gabriella. Széchenyi hii-
dott dkarati élete feltdémad. Bonyodalmak. Ménckiilés

- elgliik keletre. Onmagdt eddig lélektani Tivdnesisdggal
figyelte, brdeklédése mostantl etikai, — A kelet; wi



203

‘inditékai és jelentésége. Legfobb eredménye: Széchenys.

-esztéiikai miiveltsége. Ender. A klasszika-filologie ha-
tdsa és eredményei. — Széchenyi etikai metamorfozi-
sdnak alapja a csalédds, kivdltéja a szenvedés, 4z apii
-hatds. A. terebélyesedd Széchenyi-elikdl pedagdgiai ele-

‘mek segitik rd az altruisztikus etikai sikra, Innen mdr-
‘esak egy lépés van hdtra a nacionalizmus felé. — Ma-.

gyarrg levésének legfébb akaddlya tillengé arisztok-

ratiemusa és az ismeretlen Magyarorszdg. A kozvellen

AGkber6 ismét asszony: Meade Selina, Pozitiv iténye-

.26k: a faji dispozicidk, a kiiifoldi benyomdsok, a mello-.

.2és és a politikai helyzet.

V. Sturm und Drang, — — — -— — - — 139

Kulturdlis kialakuldsahoz képest Széchenyi Sturm
-und Drangja is elkésett folyamat, pedig dinamizmusa
-is stirgeti kozl6 dsztomeit. Az erjedés kora 1820 elejétil
.1823 wégéig tart, bdr vannak kordbb; tinetek is. Az elsé
-mozgaté: Alfieri, 1819 végén egy vonallal lexdrja ad-
.digi életét. — Széchenyi kiltéi térekvéseinek korszaka,
-majd kotetlen irodaimi kisérletei. Olvasmdnyai e kor-
ban. A szépirodalmi korszakot két év utdn felvdltja @
-politikai érdeklédés. Olvasmdnydainak je'lege és olva-
sdsmddja ennek kovetkeztében feltiing wdltozdson megy
-dt. 4 mdsodik anglia; 1t hatdsa. Széchenyi olvasmd-
-nyai 1823-t6l kezdve, Torténelem, boleselet, politika,
kozjog és kozgazdasdgtan jelzik az 4Uj dliomdsokat,
Széchenyi modern-kozgazdasdgi egyéniségének gyoke-
rei. Kézgazdasdg és magyarsdg belsg dsszefiiggéshen
_jelentkeznek Széchenyi gondoiaivildgdban, A francia
-ut szerepe kiozgazdasdgi programmia kialakuldsdbaan
“igen jelentds. 1825. november 3: a Sturm wund Drong
-vége.

VI. Széchenyi kulturija,. — — — — — — — 161

A miivelédés eszményérél vallott nézet addigi egy-
-sége a természettudomdny elényomuldsa kivetkeztében
.a XVIII. szd, mdsodik felében megszinik Eurépdban.
A szellemi husadds jelentkezési formdja a romanticiz-
anus. 4 benne kavargs ellentétes elemek, rendezédése a



204

liberdlis-polgdri és a komzervativ-arisztokratikus kate-
goridk szerint torténik, A szdzad lényege a romantikus
egység lett wvolna, ezt azonban mdr az els¢ nemzedék
szétanalizdlja. Széchenyiben ‘ez a romantikus egység
haldldig megmarad. O sem nem liberdlis, sem nem kon-
zervativ: 6 romantikus. Ez az, ami megmagyardzza
mély bels6 ellentéteit. — Széchenyi kulturdja nélkiilozi
" a nemazeti elemeket, miiveltségének csak bileseleli fog-
lalata magyar. E jelenség okai. A Nagy Parlag Szé-
thenyinél és a valésdgban. — Széchenyi bolcselete par
excellence torténetbiolcselet. Alapjai emnek pedagogiz-
musa, és a kor uj szellemi dramlatdban jelentkezs tor-
ténetbilcseleti elemek. Bonald, de Maistre, mme Staél,
Fichte, Carlyle. A kor tértémetboleseleti dramlatdnak
toreddkeibbl Széchenyi egy mesteri szintézist alkot. —
Széchenyi vildgképe 1829-ben.

Forrasok és irodalom. — — — — — — — — 18T
Deutscher Auszug des Buches,. — — — — — 185



