AZ ANGOL KCLTESZET MUVESZETE

1589

Ismertetés

4z elsd kinyv 2 "KoltdkrSl és kbltészetrSi" cimet viseli.

A bevezets fajezetben a kiltd és koltéezet fogalmdt fejte-
geti, Sidney-hez hasonldan & ia a "k8lté - maker ’¢3indls’®
értelmezdat tartja helytil;énak. Kildntséget tesz kdltS és
forditd kidzott, 2z eléboit 6ndl1ld slkotdnak, az utsbbit md-
soldnak, pusztin verseldpek tartja, irisztotelész nyomdokain
jér, amikor igy ir: "a koltemény nem csupin az alkotds, ha-
nem az utdnzis miivéezete is" /20/., Am rigidn azt is hozzite-
3zi: "mindez ttkélatessé nem lehaet, csak valamely isteni &sz-

ton segitaédgével, melyet a platonistdk furor-nak neveznek"

/u.o./, Csoddlattal adézik Homérosznak, aki szegény sorsa s
vaksdga ellenére is képes volt a nemesi szdrmazdsu hésék
nagy tetteinek megtrtkitdsére, Magyarszatul platonista vi-
laszt ad. Mindez ugy lehetaéges, hogy a kiitdk "alkots iste-

nek" /u.o./.
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A mdsodik fejezet az apngol kiltészet létjogosultss-
git bizonygatja a latin és gordg mellett, elSlegezve Samuel
Daniel késGbbi szenvedélyes nyelvi patriotizmusdt. "A kolték
voltak az elsd papok, az elsd prdéfétdk, az elsd birik és po-
litikugok a vildgon" - a kdltdk tirsadalmi szerepének effaj-
ta abszolutizdldsa megszokott jelenség volt mir az olasz re-
neszénsz kiltészetelméleti fejtegetéseiben is, majd késébb u-
gyanugy Anglidban., E téma, fontozsdgdira vald tekintettel két
fejezetet kap Puttenham kdnyvében. A mdsodik fejezet cime:
"irrél, hogyan lehettek a klték az elsd filezéfusok, csilla-
gdszok, torténetirdk, szdnokok és muzsikusok a vildgon". Kon-
cepcidjdt a kiiltészet 69i eredetérdl érdemes bSvebben idézni:
"A kltészet a legdoibb kezdetektSl fogva van, és nem - mint
ahogy sokan tévesen gondoljdk - a tdrsadalom kialakuldsa utdn,
hanem mdr annak elStte is megvolt az emberek kdzott., Ezért ir-
jdk, hogy a koltészet volt az, melynek okin az emberek eldszor
egybegyiilekeztek." /22/, Az 8si kidltédszet legnagyobd képvise-
1éinek felsorolisakor a reneszinsz konvencidk d1tal elfogadot-
takat emliti: antik, keleti és héber figurdkat, Orpheuszt,
Amphiont, Ddvid kirdlyt 4s Salamont egyiitt. Az Amphionrdl ir-
tak a kilt6 isteni erejébe vetett hitet tilkrdzik, ugyanakkor
az ezoterikus Hermes Trismegistus-iratok Asclepius ktnyvének
motivumaira emlékeztetnek: "Mondjdk, Amphion virosokat épitett
fol és falakat emelt olyan kidvekbSl, melyek hirfija szavira
gyiiltek nagy halmokban Ussze, példdzva ezdltal azt is,ahogyan
megligyitotta a kemény és készivileket édes, és ékesen 82518

miivészetével " /u.o0./. A folytatds hasonldan érdekes: "Eg
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éppigy 6k [t.i. a kvltsk] voltak az elsdk, akik vizsgdl-
ni kezdték a természetet és annak alkotdsait, kiilontsen az
égi pdilydkat, a menny ortkis mozgisdinak értelmét, kutatva
emdgbtt az elsd mozgatdt, majd fokosként elérkeztek az abszt-
rakt és elkiildniilt alkotdrészek ismeretéhez, melyeket mi az
isteni szervezetnek, vagyis a jé angyaloknak nevesziink.,"™ /23/
ese "S miként Sk voltak elsd vizsgdldi a természe;i okcknak
é9 hatdsokpak, majd eljutottak az égi pdlydk és befolyisok ku-
taetdsdig, s végiil legtovibb hatolva megismerték az isteni 1é-
nyeget és8 elemeket - ahogy ezt mir emlitettem - Gk voltak az
elsd asztronémusok, filozdéfusok és metafizikusok“_/zs/..

A tovibbiakban a kdltészet tortémetérdl ad révid, csa-
pongd dttekintést, elsének a zsiddk és ksldeusok Gskiltésze-~
tét emliti, majd az smerika teriiletén é3 Perzsidban €16 tor-
zgekét s - meglepd mdédon ~ a kznnibslokét,

A kioltészet fejlddésének mdsodik dllomdsaként Gortg-
orszigrol és Rémdrdl beszél. .

Az idémértékes gordg és latin verselds ro.ildsdt kap-
csolatba hozza a polit.ikai-gazdaségi élet hanyatlsdsdval: "g
vdrosaik kereskedelme nem virdgzott tobbé,.. A barbir hiditd-
gsok idegen népek megszdmlilhatatlan gokassigit zuditottdk xd,

a gérogtk és latinok iddmértékes kbltészete megromlott és
megviltozott, olyanmnyira, hogy volt idS, amikor ugyanezef a
guirogdk és latinok kedviiket lelték a rimes verselésben..."/27/.

A kBlt6k jelenkori /16. szdzadi/ tdrsadalmi rangcsidk-
kenésérsl szdlva nosztalgidval emlékezik Augusiusra; Macedonia

kirdlydra, aki Euripidest pdrtfogolta; Szophoklészre, s az
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6t koriilvevs athéniekre; és Nagy Séndorra, aki Homérosz
miiveitdl még éjszakéra sem vilt meg. A hosszadalmas felso-
rolds lényege; a ktltd értékét elsdsorban olvasékbzinsdgé-
nek rangja hatdrozza meg.

A kiltészet méltésdgdnak hangsulyozdsa utdn a kilté-
szet témdi felé fordul a szerzd figyelme. Véleménye szerint
az elgddleges feladat: a halhatatlan istemek dicsérete, s.a
nemes hercegek érdemes tetteinek megérakitése /39/. Ariszto-
telész nyomdn osztidlyozza a ktltédszetet: heroikus, lirai,
elégikus, epigrammatikus versekre, s felsorolja ezek legki~
vdlébb miiveldit. Ebhez a gondolatmemethez kapcsolddva elemzi
a tragédidt és a komédidt, amely véleménye szerint alkalma-
sabb az emberi esend5ség bemutatdsdra, mint a kordbban ugyzan-
ezt a célt szolgdld szatira. A kitvetkezd két fejezet /15, és
16, fejezet/ a kdltészet erkdlcsnemesits hatdsdval foglalko-
zik, konkrétan: "A hercegek gyarlésdgaival és erényeivel",

Ezutdn rdvid torténeti dttekintés kidvetkezik az an-
tik szinhdz berendezésérdl, hangsulyozva annak hatalmas mé-
reteit, és a tdmegekre gyakorolt hatdsit. A szinhdzrdél szdé-
16 révid "interludium” utdn vdratlapul a pdeztori kbltészet-
re, vagy mis néven eklogdra tereli a szét. Szerinte a pdsz-
tori egyszerii 1ét, a pidsztorok egyligyli beszéde a bokrok és
fdk aljdn, dalaik és életmddjuk az, amely magséban hordozza a
ktltdszet csirdit., Vergilius, az eklogakitltészet mestere mér-
erkdlesi példdzatts nemesitette e kezdetben naiv kiltéezeti
formdit.

A torténelmi tdrgyu kbltészetet szintén ugy kezeli,
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mint eszkdzt hercegek és erédnyekben gazdag elodok tettei-
nek dicséitésére.

A tovibbiakban beszél az ujjongds és gydsz megnyilat-
kozigairdl a koltészetben, valamint a kirdlyl eskiivék ée ke-
reszteldk alkalmdra irt kiélteményekrdl; a gySzelmi énekrdl,
az enkomionrdl és az epithalamionrdl.

Az elsd kinyv befejezd részén az antik kiltéi for-
midk bemutatdsa utdin az angol kiltészet legkivildbbjainak fel-
goroldgdt taldljuk, ahol azonban - bizonydra olvasékiézonsé-
gére gondolva - tibbet foglalkozik az emlitett szerzdk neme-
si szdirmazidsdval és emberi erényeikkel, semmint kdltészetiik-
kel, Mindezek mellett, mégis, kora kéltészetének és angol
kulturdjdnak alapos ismeretérdl tesz tanusdgot.

A k6ltészet tartalmi kérdéseinek vizsgdlata utdn a
mdsodik kinyvben a "Koltégzeti arsnyok", vagyis a forma kér-
déseit tdrgyalja. Foglalkozik az anyag elrendezésével, elsé-
sorban a versformdk tipusaival, majd a metrum Eérdéseivel, a
szétag és a versldb féjtéival.

Kiltn fejezetet szentel az angol kidltészetben hasz-
nilatos versmértékeknek és a cezuridnak.

A hangsuly sajdtossdigait tdrgyalva felhivja a figyel-
met a pontatlan helyesirdsbdél adédé hangsulyeltoldddsokra
/94/. Részletesen vizsgdilja & geometriai alakzatokban irt

k@wm“,am@wn,mmumf,Mmmﬁﬂhn&wﬁyh

* E részletek Porditiedt ldsd: Klaniczay Tibor, A manierizmus,
/Bp. 1975, Gondolat/ ezdveggyiijteménydben.
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téglalapot, kdrt és ovalist /103-114/.

Ugyancsak kiilon fejezetben tdrgyalja az emblémét,

s az anagremmit. Puttenham illusztrdciSképpen kdzdlt anag-
ramméd jénak megfejtésébSl nem meglepd a kivetkezd szavak ki-
kerekedése: .
ELISSABET ANGLORUM REGINA /123/.

A kdvetkezlkben arra a kérdésre keres vdlaszt, hogy
"Ha az ujitdsok valamennyi m6dja nem sértené tiirhetetleniil
a nyelv és a niivészet szabdlyait, hogyar alkalmazhetndnk a
gorsg és a latin verslébakat‘kﬁzbnséges k5ltészetiinkben,
nézcedig ugy, hogy igen kellemes hatdst keltsen." /126/

Egyes tanult emberek szerint, irja a szerzsd, az angolszdsz
nyelv nehezen tiri az eldkeld gordg és latin versldbak /feet/
hasznélatdt, mert legtdbb szava egyszétagu. Ez & tény azon-
ban nem jelentheti a gbrog és a latin versldbak alkalmazd-
sénak elutasitdsdt, mivel, mint Puttenham megdllepitja, a
Hédité Vilmos uralkoddsa 6ta kifeiléddtt normann-angol nyelv
'székincse fiként toboszdtagu szavakdél 411. Mdrpedig "Ang-
lia anyanyelve a normasnn-angol." /156/ - irja késdébb a
nyelvrdl sz6lsd fejezetben.

Yem akar itélkezni a kijzénséges angol koltészet fe-
lett, hanem sz "ujitdsokat", vagyis a gorog és & latin vers-
lébak alkalmazdsét kivdaja értékelni megfigyelés és gondos
vizggdlat alapjéa.

El6szdr részletesen leirje az antik kiltSk 41tal hasz-

ndlt tizenkét versldbat, & négy két és a ayolc hdrom s26tagbslt

* Az eredeti gzdvegben time ’idg® 411, 4dm kétségtelen, hogy
Puttenham terminoldgidj3ban ez szdtsgot jelent, és nem morst.
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4116t. Megdllapitja, hogy valamennyire taldlhatunk példédt
az angol nyelv sz8kincsében. Iddmértékes verselésiiket elss-
sorban hangulyos és hangsulytalan szétagok vdltakozdsdn
alapuldénak tartja: br;k:n, d:lZght. A spondeusok megdllapi-
tdsdban azonban a mdssalhangzdk szdmdt is figyelembe veszi:
m;rn;.ng, m;.dn;.ght, r;mn;nt.

Megfigyelése szerint: "Kétszbétagu szavaink legna-
gyobb része természetesen jambus, sok k&zdttiik a trocheus,
kevesebb a spondeus, és legkevesebb a pyrrhichius, mert a
széhangsuly /sharp accert/ megnyujtja az elsd mértéket".
/135/ A szerzd azokat a kétszdtagu szavakat tartja pyrrhi-
chiusoknak, amelyeknek egyik gzétagje sem kap nyomatékosabd
hangsulyt, mint a mdsik, és dallamuk, valamint kiejtési idé-
tartamuk megegyezik" /135/. Példaként a kivetkezd szavakat
idézi: rgngt, m:n;, mgng§, pgny, sgl;.

Ezutdn a hdromszdtagu verslébakrdél szdi. Megdllapit-
ja, hogy az angol k&ltSk leggyakrabban & dactylust alkelmaz-
zdk, mert ez a hAromszdiagu versléb illik legjobban a kiozdn-
séges angol versmértéghez, 8 ez a legkellemesebb a fiilnek,
kiilosndsen néhdny jambussal vagy mds versldbbal vdltakozva,

A szerzd figyelmeztet azonban arra is, hogy a dactylus tul
gyekori hasznilata "megfosztja a verset komolysdgdtél, iin-
nepélyességétfl, s tulzottan jdtszivd teszi a verszenét"
/140/. Elmondja, hogy az eredeti angol verselésmsd szerint
az iitemeket nem a versldbak mindsége hatérozza meg elsSsor-
ban, hanem a szdtagszdm. A versekben leggyakoridbtgk a jambi-
kus szavak, ritkdbban trocheusok is taldlhatdk benniik. Mig
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a dactylus illeézﬁedik az eredeti verseléshez, a tobbi hi-
romgzétagu verslddb csak elrontja az angol versek kellemes

dallamét, ezért hasznilatukat nem ajdnlja.

A harmadik konyv "A diszitményekpdl", vagyis a koltéi
alakzatokrdl szdél, valamint a stilus kérdéseit tdrgyalja.
A k6161 diszitmények olyanok, mondja a szerzs, mint
a virdgok" vagy "szinek" melyeket a koltd ugy illeszt ver-
.sébe, mint "ahogyan a himzé kiévet, gyongyst és aranydiszt ra-
kosgat a hercegl kintte anyagira". /150/. Megkiilldnbbztet olyan
alakzatokat, amelyek vagy csak a fiilre, vagy csak az észre
hetnak, s olyanokat, amelyek egyszerre mindkettére. Az Skori
gorvgbkre hivatkozik, akik az eldbbi hatdst Enapgidnak,az
utébbit Egezg;énék nevezték,
lajd rdtér a nyelv kérdéseire. Az irdk és kblték fon-
tos feladatdnak tartja, hogy figyelmesen vizsgéljék anyanyel-
‘vitket /8 normann-angolt/, mert c¢sak igy lesz alkotdsaik nyel-
vezete tiszta ée természetes.

Az Udvarban hasznélt pyelv, London és a London kor-
nyékén levs megyék nyelve legyen irinyaddé szdmukra. Ne merite-
sepnek a hatdrvidékek és a kikdtdvdrosok nyelvébsl,mert ott
sok idegen él, ne kivessék az egyetemek nyelvét, mert a tudd-
sock szchaszndlata szeszélyes, ne a felfdldi vagy az eldugott
falvak nyelvét, mert ott durva és kulturdlatlan embereklél-
nek. Az iparosok, a fuvarosok, vagyis az alsébb néprétegek

.nyelvéngk haszndlatdtsl is év a szerzd, mert szerinte ezek

az emberek nem beszdélnek szépen, rossz a hanglképzésilk és nem
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tudnak helyesen irni..

' Ezutdn a stilus kérdéséfltérgyalja. A beszédstilust
az ember tikirképének tartja, amelyben a szellemi karakter
mutatkozik meg.

A beszédstilusnak alkalmazkodnia kell az dbrézolt
tirgyhoz. Magassztos, kiztnséges és alacmonyrendii térgyat kii-
ldnbsztet meg. Magasztos térg&nak az Istennel kapcsolatos
dolgokat és hdboruban és békében tdrtént nevezetes eseménye-
ket tartja. Kﬂzﬁnséges tdrgy a kdzonséges emberek /iigyvédek,
nemesek és polgirok/ kozinséges élete és dolgai. Az alacaony-
rendi tdrgy korébe 2z iparosok, szolgik perasztok, napszdmo-
sok és pdsztorok élete-és dolgai tartozmak.

Hegnevezi a szerzd a tdrgyakhoz 1116 miifajokat is,

A maéasztos t4rgynak megfeleld miifajok a tragéddis,a himnusz
és a torténetirds. A kvzbnséges tdrgy miifajai a kiézjdték, a
komédia, a kozbnséges szefelmi kdltészet, az alacsonyrendii

tirgyé pedig az ekloga és a pasztordl. A tirgyak és miifajok
keveredését nevetségesség forrdsdinak tartja.

Kiztnaéges vaéy alacsonyrendii tdrgyrdél csak akkor
szélhatunk emelkedett hangnemben, ha a kizlends természete
megegyezik a stilus természetével, Ezért helyesen itéli Ho-
mérogz Békaogérharcdnak esetében, mert "bdr a békik éas ege-
rek csak kicsi és nevetséges dllatok, de a hiboru emelke-
dett térgy; és mindenképpen borzalmas és veszélyes azokra
nézve, akiket eulyt;" /162/ )

Kgzli azt a had pontbél éllé ktvetelményt, melyet
"tanult elddeink a szébeli és irdsbeli helyes kifejezésmdd
dltaldnos uralminak megtereptéaéért szerkesztottek" /i67/:
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1. Kelld arinyossig /analogia/; 2., Szépen eléadhatd és jé
hangzisu legyen a mi. /tasis/; 3. Csak akkora legyen a mil
terjedelme, amekkorit a témé negenged, andlkiil, hogy unal-
massd vilna. /Syntomia/; 4. J6 szerkezet /synthesis/, 5.
Természetes hangvétel /eirlologia/; 6. Elénkség és’.fordula-
tossdg /Jiropus/.

Majd t3bb fejezeten 4t a koltdi alakzatckkal foglal-
kozik, "Az alakzatok valamennyi nyelv diszitd eszkozei", "a
fillet és az észt kell megnyerniiik", irja /166/. Feladatukat
"a nyélvi kifejezés értelmének megkettszésédben, a lapossdg
ég ezyszeriiadg megsziintetdésdben" jelsli meg. /166/.

2z alakzatokat hangzdsi és ésazerii alakzatokre oszt-
ja, és ezenbeliil Begklil¥nbdztet szavakban és mondatokban meg-
nyilvdnuldkat. llegnevezésiikben a girdgidk és latinok elmeve-
zéseire tamaszkodik, de ugyanakkor angol nevet is ad vala-
mennyinek., Nemcsak pontosan leirja az alakzatokat, hanem ki-
vetkezetesen példikkal szemlélteti alkalmazdsukat. /A vers-
részletek helyét azonban sehol sem jeltli meg pontosan, igy
viggzakeresésiik és esetleges magyar forditdisuk feltiintetése
szdmunkra lehetetlen volt./

Hangzisi alakzatok a szerzd szerint azok, ,amelyek
"a fiilre gyakorolnak hatdst a hang, a hangsuly, az litem és
az elbadds megviltoztatdsdval. "/172/.E16sz6r a szavak megvil-
toztatott hangzdsduak, dallaminak hatdsival foglalkozik, majd
a mondatokban megnyilvinuldé hangzdsi alakzatokat tdrgyalja.
EZgek a kivetkezdks eclipsis /a kihagyds alakzata/, zeugma
/egyszeri pétlds/, prozeupma /vezérazé, vagyis fékolompos/,
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mezozeugma /kdzépas helyzetii vezérszd/, hypozeugma /jutal-
mazd/, sillepsis /dupla pdtlés/, hypozeuxis /helyettesitd
sz6/, apogiopesis /elhallgatds/,prolepsis /inditvdnyozd/.
/Zirsjelben a szerzd angol elnevezéseinek megkbzelits magyar
forditdgdt tiintetjiik fel./ az ismétlést, a bdvitést bangzdsi
alakzatnak tartja, de a retorika ktrébe utalja. Kiildn feje-
zetben tdrgyalja a felgserélés 4ltal miikddé hangzdsi-alakza-
tokat, az enallaget /szavai felcserélése/ és a hipaliaget
/szavak elcserélése, cseregyerek/, és kiilén fejezetben a sza-
bdlytalansig dltal miikoddeket, a hiperbatont /szabdlysérté/,
a parepthesist /beszurids/ és a histeron proteront /lehetetlen-~
ség/.

A hangzdsi elakzatok kizé sorolja azt a néhdnyat is,
amelyek csek kis mértékben hatnak az észre, legfontosabvb fel-
adatuk pedig az, hogy "harmérnikussd és dallamossi tegyék a
versmértéket": /184/ omoioteleyton /ismétlsds, szabad sorvé-
gel/, parimion /azonos betiik alakzata/, asyndeton /pontatlan
beszéd/, poligindeton /pontos beszéd/, irmus /hosszan pontat-

lan beszéd/, epitheton /mindsité jelzd/, endiadis /ikerités/.

Esgzerii alakzatoknak azokat nevezi a szerzs, amelyek
az észre hatnak a nyelvi kifejezés vagy a beszéd, illetve a
mondat értelmének megviltoztatdsdival. Egyes szavakban meg~
nyilvdnuldék a metaphora /a hordozé alakzata, névesere/, a cata-

chregig /sértés, tulkapds/ a metonomia /névcsere/, 2z apntono-

magia /oépszerii mellékndv, ragadvinynév/, az onomatoreia /uj
elnevezés/, az gpitheton /mindsitd jelzd vagy a tulajdonsdg

alaxzata; ezt két helyen is tdrgyalja, mivel egyardnt
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hat a fillre és az értelemre/, a metalepsis /névcsere tdvoli
dolgok kizttt/, az emphasis /nyomatékositdis/, a liptote
/mérséklés/, a paradiastole /hizelgés, udvarlis/ a meiosis
Jkicsinyités/, a tapinosis /rigalmazds/ és a synecdogche /el-
més tlet/. A beszéd vagy a mondat értelmének megviltoztatd-

sdval hatnak az allegoria /hamis ldtszat/, az enigma /taldlés
kérdda/, a parimia /ktzmondds/, az iropia /szdiraz humoxf a
gsarcasmus /keserii guny/, az asteismus /jékedvii csipkelddés/,

a micterismus /gunyosan fintorgé maskara/, a charientismus
/rejtett csipkelddés/, a hiperbole /felnagyitds/, periphrasis

/a kertelés alakzata/,

Forditdskivonatunk a harmadik kdnyv hditralevs részé-
bS8l ad izelitdt. Tuddés irodalmdrhoz illden mutatja be a 8zé=-
noki formikat és a kiltSi diszités alakzatait, ugyanaikor nép-
szeril példdi, a tdrsasdgi éietbdl vett hasonlatai az udvaroa-
cot dicsérik. Kivdls szellemességril tesz tanusdgot, amint
©z olyan stilisztikai kifejezést, mint az epizeuxis kakukkszd-
hoz, az atapaclasist a teniszlabda pattogdsdhoz hasonlitja,
az aptithetont "veszekeds"-nek nevezi, stb. Igazdn-elemében

azonbapn a decorumrdl szdlé fejezetekben érzi magdt. Egy pil-
lanatig sem feledkezik meg rdla, hogy miive az udvarhtlgyek
/és természetesen a kirdlynd/ okuldsira késziil. Mipdvégig i-
gyekszik élvezetes olvasminyt nyujtani, & amikor az illg és
illetlen beszédmédrdél, viselkedésrdl és ©Gltdzkvdésrdl ir,

valdésdgos anmekdotagyiijteményt épit drtekezésébe, s igy a
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korabeli udvari élet illemkédexét is kepjuk.

Taldléan irja a Cambridge-i Angol Irodalomtérténet,
hogy ba Puttenham Daniel felkésziiltségével és komolygdgdval
rendelkezett volna, vagy Dapiel tbbd figyelmet forditott
volna Puttenham akkorra taldn mir el is feledett, vagy leg-
aldbbis Sidney Apoldgiija mellett homdlyben maradt kinyvé-
re, az angol kritikatarténetn;k olyan esztétikai értekezése
keletkezett volma, melynek tulszdrnyaldsit a mail napig is
hisba virndnk,

/Ismertette:Dévényl Mérta ésg
Széuyi Gybérgy Endre/

A I1I, konyv kivonatos foprditisa /19-24, fejezet/

A bBlcselkedd, mds néven szdénmoki formskrdl

Szénoki formiink a mér ismeretes tulajdonadgaik mel=-
lett magukba foglalnak bizonyos kellemes, dallamoa beszédmdédot
is, mely szempontbdl auriculdrisnak is nevezhetjiik Sket,mivel
a fiilet éppugy elbilivilik dallamukkal, mint a szellemet btloses-
ségiikkel . Beszédiinket nemcsak a zenei hangok teszik dallamos-
84, harmdénikussd, hanem a légy szavak megvilasztdsa is, melyek
ilyen, vagy olyan mddon a legmegfeleldbb formsba Gntve nem
kis hatdst gyakorolnak az emberre. Mert valéjsban mi az ember,
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ba nem a szelleme? Igy az, aki az emberi éazt legydzte, a
legnagyobb és legfényesebb gyézelmet aratta. De az ész caak
értelmi megkdzelitésekkel t4madhatd meg, melyek kyziil az au-
ditiv ut a leghatdsosabb az oktatds, vagy neveléds céljaira.
Igy szavaink és mondataink helyes hangzdsa a kdzlendd infor-
mdcidt nem kevésbé teszi kellemessé .a fiil, mint megfogha£6-
vd az égz gzimdra. Kevée szd, ddarmily bblcsek legyenek is,
nem tudnak minden esetben és mindenkiben oly mély hatdst ki-
vdltani, mint ha bévebben fejezziik ki magunkat, a célhoz mér-
ten, terjengdsség nélkiil, & beszéd kellemessége, tartalmessi-
ga és kelld bisége elengedhetetlen egy kitiind szdnok, vagy
k6lt6 szdmdira, s semmikdpp sem hanyagolhatja el egyiket sem,

A fiilre és az észre egyardnt haté, igen jeles forma
mind koltdk, mind szinokok szdmdra az ismétlés, Hét fajtdjdt
ismerjiik.

1/ Az elsdt, girSg minta utdn anaphorinak nevesziik, 8-
ez azt jelenti, hogy ugyanazzal a szdval kezdiink egy szaka-
szon belil minden verssort.

2/ Az antistrophe az ismétlésnek az eldzdvel épp el-
lentétes fajtdja, amelyben ugyrapazzal a szdval fejeziink be
minden sort, vagy ami nehezebb, de nem kirositja a rimet, u-
gyanazzal a @zdéval fejeziink be tobo tagmondatot a verssorok
kdzepén.

3/ Ha az eldzé kettst egyesitjiik, megkapjuk azt, amit
a gbrogdk gymploche-nak neveznek, a latinok cemplexionak,
vagy conduplicationak, s ez az a fajta iemétlés, melynek so-
rin ugyenazzal a szdéval kezdjiik, és ugyanazzal a széval Pe-
Jjezziik be a sorokat.
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4/ Anadiplogis, avagy "megkett5zés", olyan ismét-
lés, melynél az egyik sor utolsd szavdval kezdjiik a gékﬁvet-
kezd sort.

5/ Van az ismétlésnek egy olyan fajtdja, mikor egy
goron beliil ugyanaz az 8lsé és az utolsé a8z, s ezért ezt -
"yisszhang"-nak nevezem, a gbrdgik pedig gpapalepsignek.

6/ Lehetséges olyan ismétlés is, hogy egy sorban,vagy
egy mondatban megismételiink egy szdt, anélkiil, hogy bdrmi mdst
kzéjiik ékelnénks

"It was Maryne, Marype that wrought me woe"
A gbrbgtknél ez az gpizeuxis, a latinokndl gubiunctio,de sze-
rintem "kakukkgzé"-nak is hivhatndnk, mert a kakukk,ahogy meg-
ismétli kidltdgit, néha dadogigszeriien t8bbgzdr egymds utdn
kiadja ugyanazt a hangot, igy: kukk, kukk, kukituuu!

7/ Az ismétlés utolsdé formija hasonld az eldzdhiz,
azzal a killtnbséggel, hogy a megismételt szavak nmem kbzvet-
leniil, hanem mis szavak ikidzbeiktatdsdval kiovetik egymdast.

Természetesen vannak még mds formdi is az ismétlés-
nek, de ezeket nem aiénlom, nem tartoznak a jo koltészet fo-
galninak korébe, mint példdul az a kizonséges rimfaragdé cem,
aki minden sor végén megkettiszte az utolsd szdt:

voe adieu, adieu
) eee My face, my face
Az ismétlés sohasem lenet formdlis, mindig valamilyen céllal

haszniljuk, vagy a szépség, vagy a hatdsossdg céljdval.

- -
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A gbrdg sptipophora -én "felelget§"-nek nevezem, -
olyan képletes beszéd, melyben ugy tesziink, mintha feltennénk
egy kérdést, de azzal a szdndédkkal, hogy mi magunk adjuk meg
a vdlaszt. Ez a vitatkozdsnak és a nyomatékositdenak is esz-
ktze, 8 egyben arra is szolgdl, kiteljesitse /terjedelemben/
mesénket. .

Van egy misik kifejezési forma, melyet természetébsl
adéddan "visszapattané"-nak nevezhetiink, a teniszlabddra utal-
va, melyet ha 4tiitiink a tuloldalra, visszapattan, Ez a forma
egzy szdval jdtszik, mely azonos alakban irva két, ellentétes
értelmet hordoz /atanaclasis/.

Ellenvidltdsnak nevezhetjiik azt a formit, mely egy
csokorra valé szdval jdtszik oly médon, hogy egyiket a mdsik
helyébe téve, nagyon szellemesen viltozik meg a mondat értel-
me. Mint példdul:

"nem azért éliink itt, hogy épitsiink,

hanem azért épitiink, hogy legyen hol élniink"
Hasonldképp nem azért é4liink, hogy egyiink, hanem azért esziink,
hogy éljiink, s igy tovibb /aptime tayole/.

Az aptitheton egy nagyon kellemes forms, melyet a gb-
rYg terminusnak megfelaelden "dsszeiitkdzés“-nek nevezhetiink,de
ha a latin nevét kdvet jiik, perlekedd természetébSl addddan
joggal nevezhetjiik "veszeked§"-nek is, mert az minden ember,
aki oromét leli abban, hogy b4irmit mondabak is, mindennel el-
lenkezzen. Mikor didk voltam Oxfordban, ott az ilyeneket
Iohannes ad oppositum-nak hivtik.

Az grotema, avagy a "kérdezd" az a képletes beszéd,
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melyben sokat kérdeziink, de feleletet nem viérunk, kérdémdéd-
ban fo;lez"re ki mindazt, amit tulajdonképp kijelentSmédban
is éppugy mondhatnink,

PFelkidltdsnak hivom azt a formdt, mely csupa olyan
széval fejezi ki gondolatainkat, melyek valamely kiiltnls ezen-
vedélyt mutatnak, akdr felkidltds, akdr csoddlat, elismerés,
dtkozddds utjdn, vagy birmit, ami tehetetlen lelkidllapotrdl,
. érzelemrSl tanuskodik /egphoposgis/.

Néha csak puszta szavakkal sorolunk fel, anélkiil,
hogy mondatba foglalnink dket, éppen csak kis sziinetet, egy-
ogy vesszSt téve az egyes szavak k¥zé /brachiologa/.

Ha megsokszorozzuk beszédiinket, azdltal, hogy tHbd
olyan 8zdt, ‘vagy mondatot alkalmazunk, melyek ugyanazt feje-
zik ki, akkor azt a gdrdgtk ginopimidnak nevezik, én a ma-
gam részérdl a "készlet" szdt haszndlom, mivel igy fejezziik
ki azt, ha azonos jellegii dolgokbdl tibb van egyiitt., Ennek
az egzkznek a hasznilata nem kis mértékben megszépiti, kitel-
Jesiti mondanivaldnkat.

M4skor meg beszéliink, dés mégis meggondoljuk magunkat,
ugy érezvén, hogy nem jdél szdlottunk, ugy tessziink, mintha
vissza akarndnk szivnl szavainkai, hogy a célnak megfeleldb-
beket tegylink a helyiikbe, amiért is ezt a fajta beszédmddot
a girdgik a bilnbdnat formdjénak - metanoia - nevezték, s mert
‘a megbdndat jovdtétel kitveti, u latinok ezt helyesbitésnek
hivtik, mivel a beszélé lditezdlag kijavitja, amit helyteleniil
mondott. En, a gdrsg eredetit kivetve a "vezekls" elnevezést
vilasztottam, s a Hajadon Kirdlyné tiszteletére irott énekemben,
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hogy dicsditsem nagyszeril bdtorsdgdét, tulléve a célon eld-
g8z6r a bliszke széval illettem, aztdn, nehogy hiba taliltas-
sék szavamban, a bliszkeséget dicadségre helyesbitettem, O-
fenségét az oroszlénhoz hasonlitottam, kifejezve nagylelkiisé-
gét.

"Hem biiszkesdg asszonyom, de az oroszldn dicsdsége,

Hogy mindenkit legySz, de 6t senki sge."

A "vezekli"-hfz nagyon hasonlé forma az, amely nem
tagadja meg, nem javitja ki azt, amit elézSleg mondott, de hoz-
zitesz egy mds, alkalmatogabb kifejezéast, ezdltal ugy tiinik,
mintha helyesbitene, mely okbsl is "kiegyenlité"-nek nevezte~
tik /antenagoge/.

Gyakran eléfordul, hogy mondanivaldnk nyomatékositdsa
érdekében fokozatosan haladva egyre sulyosabd szavakat, monda-
tokat sorolunk fel, s ez a forma nagy hatds kivdltdsdra és di-
8zitésre~ is alkalmas, Mint egy uralkodd nagy'szerenesétlen-
ségét ily médon elmondanis

“"Gyermekei, & asgzouya utdn elveazté

Biredalmdt, nirnevét, szabadsigit s.életét."
Mely dltal kitilinik, hogy egyetlen nemes uralkodé szdmira sem
lehet birodalma elvesztése oly fdjdalmas, mint becsiiletééd,
g mindketté kicsinység a gzabadadghoz képest, de az élet el-
vesztése a legdrdgdbb valamennyi kZziil, £zt a kifejezéamddot
fokozisnak nevezziik, mert minden kiejtett sz6 nagyobb sulyu,
mint az 6t megeldzd /auxesis/.

Van egy olyasfajta beszédmdd, mely nem annyira kip-

ogzerii, mint inkdbb 4drveldsre alkalmas, é3 nem kevéssé hasonld
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a logikai "dilemmi"-~hoz , mivel ez is egy vagy ttbb témdt

vet fel eldszir, s aztdin minden réezletét egyenkint megvize-
gilja, megvildgitja, érvel. Ez a dialigis, avagy a "széttago-
16", )

Igen alkaimas forma szdnockok és ékesszdldk szdmdra,
/ktltonknek gyakran kell ilyennek mutatkoznia/ mikor egyvég-
tében, réviden is elSadhatnink mondanivaldnkat, s mégis egy-
gégekre osztva, részletesen meséljiik el, a nyomatékogitds ér~
dekében, mint példdul az, aki el akarja mondani, hogy egy hi-
zat porig leromboltak, nem éri be ennyivel, hanem inkdbd ily
médon beszéli el: alddstdk az alapzatot, szét,ve.rték a falakat,
lebontptték a padldst, leromboltdk a tetdt; mert valéjdban
igy bontanak le egy hdzat, aprinként /merismys/. Gyakran a
ttkéletesebb meggydzés érdekében meg kell mopdanunk az okot,
mely szdlisra késztetett minket, vagy érvekkel akarjuk aldtd-
mapztani dllitdounkat; ezt a gbrdgok gtjologidnak hivtdk, s
aonnek megfelelden mi "okmondé"-mak nevezhetnénk, s kérdem $n,
miért is ne tennénk, Arieztotelész kitiind miive'ﬁ:]é volt ennek
a kifejezédsforménak, m.ert sohaaem. illitott, vagy feltétele-
zett valamit ugy, hogy ne mondja meg az okot, vagy az érvet,
mely bizonyitja és meéerésiti feltevéseit, s hitelt ad nekik.

A poepga az a homdlyos beszéd, melynek jelentését
nem egykinnyen értjilk meg, mert elmés, kirménfont, avagy
attét, mint ahogy példdul Lord Pawlet Wincheater elad mérkija
Jé1l odafricskizott Str Wlliam Gyffordnak,aki a Marques hugit
vette felesgégiil, do egész életén 4t nem szenvadhette, tdirsa-
a4gdit nem kedvelte, mégis amikor az asszony meghalt, vildigra-
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82616 gydszt tartott, g kinnyek és sirdmok kdzepette feo-

jezte ki mély £4jdalmit a Lordnak. "0 drdga felebardtom - szélt
az -, fijdalom létnom, hogy most igy szereted a hugomat", ért-
vén ezen azt, hogy most mir késd, akkor kellett volna szeret-
nie a feleségét, amig az élt,

Gyakran eld8fordul, hogy szénmokunknak gyors, frappdns
érveléssel kell meggySzni hallgatéit, s ezt egy olyan mind
képletes, mind érveld formdban tehetjiik, melyben elieztr is
réviden felsoroljuk a célnak megfelell érveink kiéziil a leg-
jobbakat, és mindegyiket elvet]iik, egyet kivéve, melyrdl ugy
véljiik, hogy kielégits indokként szerepelhet foxpeditio/.

Beszédiinkben néha idézniink kell mds személy beszédét,
hogy mit mondott a kirdly tandcsosdnak, a hadvezér a katond-
J4nak, a katona a hadvezérnek, a férfi a ndnek és forditva,
mely idézésnél mindig minden személyt az &t megilletd, hozzé
ill6 természetes médon kell megszdlaltatnunik, Mert ami illik
egy kirdlyhoz, az mem illik egy kocsishoz, ami az ifjuhoz,
az nemaz aggasiydnhoz és igy.tovdbb /dialogismus/.

Egy Jjé kdltdnek éppugy mint egy kivdlé prézairdnak
okvetlen sziiksége van a "példdzat" alkalmazdmsdra, mely iltal
nemcsak megazépitjilik mesénket, hanem terjedslmesebbé és ha-
tisosabbd is teasziik egyben. -

livel a példdzatnak pagyon sok fajtdija van, melyek
ugyezintén sokféle médon hatpnak a hallgatéra, ezért hdrmas
felosztdsban tdrgyalom Gket; az alapforma a példdzat,a tebbi-
nek 6se,8 ezt egyszeriien hasonlatnak nevezem, ebb3l ered a

t&bbi, a "basonlat képmds dltal", melyet a gbrtgtk icon-nak
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hivtak; az "erkdlesi hasonlat", melyet paraboldnak neveznek,
8 a "hasonlat példa dltal’) mely goridgiil paradigma.

A kboltéi diszités utolsd és legfontosabb formija

A csodds ragyogdsért, mellyel bevonja beszédlinket
ée nyelviinket, ezt a girogtk exargrafidnak, a latinok expoli-
tiopak nevezték, mely terminus a mdrvinymlivesektSl szdrmazik,
akik a mérvinyt miutdn durvdn megdolgoztdik, és a kivdnt alaku-
ra formiztdk, oly puha és tiszta féﬁyﬁre caigzoljik, hogy ar-
cod meglitod benne, mint a tliktrben. Igy fényesiti ez a kdltdi
forma /melyet ez okbdl "pompdsnak" nevezek/ beszédiinket, s a
mondatok bS viltozatossdgdval disziti, kiteljesiti. Ezért ta-
ldn nem is navezhetd ez egy forminak, hanem a nyelv megszépi-

tésére szolgdild eszkdzik, szdképek Gsszessdgének,

Néndny niba a beszédben és az irdsban mindig megengedhetet-
len, némely méds pedig a ktltSi szabadasdgbdl fakad és a azokds
iltal elfogadott

4 legnagyobb nyelvi vétek a barbdr beszéd. Régi idSk-
ben minden idegen 3525, mely nem gtrtg vagy latin volt, barba-
Zizgugnak neveztetett, hasonldképp az is, ha ezen nyelvek bir-
mely szavit helytelenill irtdk le, vagy ejtették ki.

A mislk elviselhetetlen hiba a golecismus, vagyis a
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nyelvtani szabdlyok nem ismerése, helytelen haszndlata.
Szintén helytelen beazédméd az is, melyet a gordg
eredeti /cacozelia/ nyomdn affektdldsnak nevezukk. Ez akkor

fordul eld, ha olyan uj szavakat kedveliink, melyeket a nyelv
helyes beszélSi és iréi nem haszndlnak, vagy & szokdssal nem
egyeznek, és ezt a hibdt dltaldban azok a fiatal tudorok ko-
vetik el, akik nem jeleskedtek az egyetemen, s mikor hazakg-
riilnek bardtaik korébe, fitogtatni akerjidk tuddsukat, latin
szavakkal dobdldznak, hogy tanultabbnak mutassdk magukat a
tudatlanok kdrében.

A megengedhetetlen hibdk egyike a soraismus, melyet

"gssze-vissza keverék"-nek nevezhetiink, s ezen azt értjiik,
ha beszédiinket vagy irdsunkat mindenféle idegen széval tar-
kitjuk, egy kis franciidval, olasszal, néhdny spanyol, hol-
land vagy skét szdéval, mégpedig minden cél nélkiil, csek tu-
datlansdgbdl és affektdldsbsl.

Ugyszintén helytelen az is, ha valamely sz6t nem a
megfelel§ helyre tesziink a mondatban, példdul a jelzdt a
fonév utdn, pdlddul: ledny szépséges, Ozvegy gazdag, pap
szent, 8 a ttobi, mely bdr a latinﬁan_elfogadhaté, az angol-
ban mégsem az, hanem nevetséges /cacosintheton/.

Vannak azonban 8 helytelen beazédnek olyan forméi,
melyek bizonyos esetekben elfogedhatdk, kiiléndsen pedig ak-
kor, ha céljuk a nevettetés, a tréfa /cacemphaton/. -

Ugyszintén kibds az is, ha a versfaragdnk tul nagy.
élvezetet taldl abban, hogy stréfdit azonos betiivel kezd5dd
szavakkal toltse meg /iautologia/, mint példdul az a.szerze;
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tes,akl egy egész kilteményt irt Carolus Caluusrdl, a versé-
ben minden egyes B8zét ’c¢’-vel kezdett, imigyen:

"Carmina clarisonae Caluis cantate ca.megae"
Elismerjiik azonban, b..osy pagyon szépen illhet ez a azdkép
versiinkbe, ha alkalmazdsdt nem vissziik tulzdsba.

A kdltdi tulzds egy fajtdja a terjengdseédg /pleopas-
mus/ vagyis ha egyszerii, kis, érdektelen dologra sok szdt
fecgéreliink, ha jelentéktelen eseményeket nagy kiriilményes-
séggel irunk le.

Hasonléképp nem kis vétek as sem, ha kilténk egysze-
ri, périas szavakkal illet nagy dolgokat, személyekets, meg-
fosztva az Sket megillets dicsdaségtSl, magasztossdgtil, mint
ha péld€nl azt mondand: Henrik kirdly kdrokat okozott Turwin-
ndl, Mikor pedig ennél sokkal pagyobdb tettet vitt véghez,
gy6zelmet aratott, a f£8ldig rombolta a helyet, és lakhatat-
lannd tette /tapiposig/.

" Van a helytelen beszédnek olyan fajtija is, amikor
kétértelmlien besséliink, s szavainkat kétféleképp lehet értel-
mezni, mintha példdul valaki azt mondand: Thomas Tayler itta-
san ldtta William Tylert. Itt mem tudjuk, kettéjiik kozil va-
Jon melyik volt részeg; az ilyen tébbértelmiiség tehdt elkerii-
lends, hacsak nem szolgdl valamilyen célt /amphibologia/.

Mi az, ami dltaldban kellemessé és ajdnlatossd teszi
beezédiinket, & amit a latinok decorumnak neveznek?

A legtdbb kérdés: Mi a bdj, kellem, és miben 4117 Ezt kiny-
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nyebb megérezni, mint kifejezni, ezért alaposan meg kell
vizsgdilnunk, s igy azt mondhatjuk: mindaz, ami elbiivéli a
szellemet;'vagy az érzékeket, a szellemet az érzékek és
gyakorlati eszkdztk d4ltal, ezt valamely szép cél, vagy miné-
ség elérése érdekében teszi, s mely dltal magit a tdrgyat meg-
kedvelteti. De ez pem lesz igy, ha bdrmely helytelenség, ariny-
talansdg észlelhetd az érzsékelt részekben, ha példdul egy hang
tul erds, avagy tul halk, kellemetlen a fiilnek; ehhez hason-
ljan s szemnek is a szomoru szinek, avagy egy arénytalan, aszg-
szimetrikus test. Hasonlékéﬁp az égz szellemi tirgyainak is
megvan a maguk kelleme, mely elbiivili az embert, hidnya pedig
éppugy visszataszitd, mint a2 hamis hangok a fiilnek.

A legfontosabb tehdt az illenddség. De mivel az ember
minden cselekedetét oly sokféle kiriilmény Svezi, az illendS-
gég fogalma is szdizféleképp vidltozik, attdl fiiggden, hogy ki
beszél, kihez beszél, mit mond, kirdl szdél, mirél szdl, hol,
mikor és milyen céllal. S amint ez igaz a beszédre, éppugy
igaz az egész viselkedésiinkre.

Az ember ligyeljen arra, hogy mind beszédében, mind
meséjében megtalilja a kelld mértéket, vagyis az ne legyen
r6v§dsége miatt homdlyos, sem hosszusiga miatt terjengds.

Illenddgég van abban'is. ha a beszéd a hallgatd mél-
tésdga, szijize szerinti, élvezetes, és semmiképp sem tdimads
vagy tiszteletlen, mint Alexander, az athéniak Marcus cgdszér-
hoz kiildott kidveténmek beszéde. & kivet, ldtvdn, hogy mes'éjére
nem figyelnek, igy szdlt: Cézdr, kérlek szentelj nekem t&bb
figyelmet, ugy tlinik,nem ismersz, s nem tudod kitél jovik!
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Az uralkodénak.nem tetszett ez a hiu, szemtelen beszéd:
Csaldédol, mert hallom szavad, és ismerlek jél, Te vagy az a
finom, oktalan, fura, feleseld Alexander, aki mdst se kedvel,
mint hajdt f£ésiilni és bodoritani, kormét rdspolyozni, fogit
piszkdlni, édes olajakkal illatositaeni magdit, hogy nincs em-
ber,aki szagdt kibirja.

Bilszke beszéd, tulzott finomkodds és kiilonckodés nem
ajdnlatos egy ktvetnél, Egy iddben sokat ismertem kuziiliik,
8 tapulményoztam mily kiils&tviseljenek, milyen kifejezés le-
gyen arcukop midé& fogadjdk Gket; mert mindez sokat szdmit klil-
detdsiik teljesitésében.

4z illemhez tartozik az is, hogy az ember arrdl be-
széljen, amihez jél ért, s nem arrél, amiben tuddsa, képzett-
gége hidnyos, Egyszer példsul egy nagy szdnmok érkezett Lacede-
monia kirdlya, Cleomenes elé, s harci bitoréﬁgrél, vitézsdgrdl
regélt hosszasan., A kirdly nevetett. "Hiért ‘nevetsz?" kér-
dezte a tuddés ember, "hiszen te magad kirdly vagy, aki a vi-
tézaséget jol ismered.f
"Miért ne nevettetne meg birkit - szélt Cleomenes-7, ha hallja,
hogy a fecske, aki legyeken él, nagy zsdkmdnyrdl éradozik;
mikdzben maga mellett litja a sast, aki egy 9zt sem 8241?"
Ha harcos lennél, vagy valaha is vettél volna résat csatépan,
nem nevetnék azon, hogy bdtorsigrdl beszélsz, de mivel nem igy
van, mi mist tehetek, mint nevetek."

Fontos s9zabdly minden kivet szdmdra, hogy kiildetése
sordn az anyanyelvét hasznélja csak, vagy azt a nyelvet,melyet

éppoly jél ismer, mint sajitjdt, s ez igy is szokis az egédsz
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‘vildgon. Henrie, iArundel gréfja tapasztalt udvarone és

igen nemes viselkedésii ember lévén, mindig betartotta ezt

a szabilyt. Egyszer, uton Anglidbdl Itdlidba igen méltin fo-
gadtdik a briisszeli udvarndl. A pdrmai hercegnd, az ottani kor-
minyzé fényes estélyt rendezett vendége tiszteletére, s ezep gy
ordniai .herceg mellett részt vettek az orszdg $sezes elSke-
18ségei. Bir a gréf egész j6l beszéld franmcidul, mégse ejtett
ki egyetlen szdt sem, csak angolt, akdr kérdezett, akir vila-
-@zolt, hanem minden a tolmdesok segitségével.turtént._Ai ord-
niai herceg nagyon csoddlkozott ezen, 8 odafordulva felém,

aki szerény gzemléléje voltam az eseményeknek; igy 8zélt: “Cgo-
ddlom, hogy az ¢ntk angol nemesei miért nem kivinnak idegen
nyelvek ismeretére szert tenni. Amikor a gréofnak ezt jelentet-
ték, azt vilaszolta: "Mondd meg & herceg uramnak, hogy szere-
tek azon a nyelven beszélni, melyen legtdkéletesebben ki tudom
fejezni gondolataimat, s nem vétek hib4t.*

Egy mdsik kvet szerette abban a hitben ringatni ma-
git, hogy ttkéletesen beszéli a francia nyelvet, noha a ki-.
fejezésekben nem volt jdratos. Ez a kdvet cseh volt, és ami-
kor uralkodéja a francia udvarhoz kiildte, ott- az olsd rogadég
utén_illéeh megﬂnnepelték, 8 estélyt rendeztek tiszteletére.
Az asztalnil az egyik magasrangu hercegnd megkérdezte a kbve-
tet, vajon uralkodénéje, ha vaddszni megy, vagy utazik vala-
ho&é,lovon iil~e, vagy hintéban. Mire a kivet, nem ismerve a
francia kifejezést, igy vdlaszolt:

"Par ma foy elle cheuauche fort bien, et aussi

en” prend grand plaisir."
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/Hitemre, nagyon j6l lovagol, s igen nagy Sromét leli benne./
Nagy nevetés tdmadt erre, és a kdvet is, nem tudvdn min, de
veliik nevetett. A "cheuaucher" szénak a francidban egy illet-
len jelentése is van, kiilondsen ha hélgyek lovaglédsdrdl van
826.

Mivel ebben a témakirben teljességre nem tdrekedhe-

tiink, térjiink 4t a viselkedés illemtandra.

Az illendd viselkedésr3l, melyet szintén

figyelmébe ajdnlunk a kdltSnek

Egy )6 irdnak, vagy koltSnek azt is tudnia kell, ho-
gyan folmécsolja valamely személy szavait és viselkedését,
igmernie kell egy cselekedet kellemességét éppugy, mint egy
sz6ét, és eszerint foglalnia dlldst magasztaldsban és meg-
gydzéeben, vagy bdrmi mds térgyban.

Vannak dolgok? melyek illenek egy bizonyos személy-
hez, de nem egy midsikhoz, példdul nyugodtan dllithatjuk,
hogy Nagy Sdndor csészdrhoz illett, hogy aszdz tallért adjon
Anaxagoras filozéfusnak, de nem illett egy koldus filozé-
fushoz, hogy ilyen nagy ajdndékot elfogadjon, mert egy ily
nagy uralkod$ gazdagsdgdt nem csorbitja ekkora kiadds sem,
de a filozéfus annyira meggazdagodott dltala, hogy ez hiva-
tdsdval és helyzetével nem volt ardnyos, s ezért illetlen.

Csakugy nem illik egy treg emberhez kinnyelmiien jdt-
szadozni, mint egy gyermek, mert az ellenkezik a természet
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rendjével. Mégis, Agesilanus kirdly, kinek sok kiecsiny
gyermeke volt, egy nap kedvet kapott, hogy egyiitt jdtsszon
veliik, fogott egy jiték falovacskdt, s azonm lovagolt, hogy
szérakoztassa Gket.

Egyik bardtjdpak nem tetszett ez a kinnyedség, "O, drdga ba-
ritom - g26lt a kirdly - ne itélj meg engem azért, mig nin-
ceenek neked is gyermekeid!"; jelezvén, hogy nem hiusdgbsl
fakadt tette, hanem atyai érzelmekbdl, hogy élvezze gyermekei
jdtékdt és tdrsasdgdt, melyet figyelembe véve, s mert a hely
és az idd megengedte, cselekedetében nem volt semmi kivetni-
valé,

Az ember élvezeteinek és életmsdjinak megvilasztisd-
ban is van illem, és igy az breg ember dltalsban nem megfe-
leld tdrsasig az ifjunak, a gazdag a szegénynek, a Sﬁlcs ez
oktalannak, Mégils bizonyos esetekben mds lehet & helyzet, pél-
diul, ha az Oreg irinyitja a fiatalt, a bdlcs tanitja az ok-
talant, a szegény a gazdag segitségére vir,

Illendden kell az id6t is megvilasztani cselekedeteink-
hez, minden iigy elintézésének megvan az alkalmas ideje, s en-~
nek be nem tzrtdsa illetlenség lenmne, példdul nappal aludni
és egész éjj-l ébren lenni, fiklyafénynél vaddszni menni, je-
lentéktelen ligyben felkblteni valakit 41mdbdl, avagy asztali-
t6l, melyek mind illetlen cselekedetek.

Az Oltozkodés illemét sokminden befolydsolja, a sze-
mély rangja, az alkalom, az orszdg szokisai, gyakran & torvény,
és maga a viselés médja is.

A vilig kiildnbozd részein mds és mds féle ruhszatot
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viselnek,misok az iidvizlési formik, és viltozdé a hajviselet
is. Ndluak Jfensége atyje,Henrik vigatta a hajdt, és nyirott
gzakdllt viselt, udvaroncai ugyszintén, mig azeldtt a hossazu
bhaj volt a divatos és a simdra borotvilt dll. Mostandban az
udvari ifjak vdllig éré hajat hordanak, hogy miért tartjdik ezt
illendibbnek, azt magam is szeretném tudni.

Természetesen ha a hosszu haj eldnybsebb az archoz,
mert a hibds vondsokat ellensulyozza, vagy eltakarja, akkor
¢z a viselet megengedhets, mert minden embernek jogdban dll ki-
igazitani a természet dltal adott szabdlytalansdgot vagy toké-
letlenséget.

Minden egyedieskedés, avagy affektdlt viselkedés il-
letlennek mindsiil, amint példdul az is, ha valaki biisz~ébben
jdr az utcdp, vagy felszabadultabban és mis szinekben, mds
szabdsu ruhikban, mint mis ugyanoly rangu és helyzetii emberek.
Ugyelniink kell arra, hogy szenvedélyeink, érzelmeink akkor
is illendd formdban nyilatkozzanak meg, ba kiviltdokuk valamely
illetlenségen alapszik. Bdrmily okbél is legyen, gsirni nem il-
16 egy férfihez., Ezért jeles emberek, ha sirdsra kényszeriilnek,
8 azt visszatartani nem tudjdk, elforditjdk fejiiket. De hitlgyek-
pél, asszonyoknil a sirds minden sprd bdnet miatt nem illetlen,
hapem épp josziviiségiik, nemeslelkiisdgiik jele, & nemiik egyik leg-
kellemesebb tulajdonsiga.,

Nevetésiink is lehet 1118, vagy illetlen, példsful, ha
egy bolondot ldtunk, aki csupa siiletlenséget beszél, nem neve-
tink -rajta, de ha megpréb4l bidlesen cselekedni vagy beszélni,

akkor kikacagjuk, mert amit tesz, ellenkezik terméssetével.
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Ugyanigy kinevetjiik az értelmes embereket, ha természetiiket
megtagadva bolondot jdtszanak, de ha egy bolond bolondosan
beszél, s a bilcs bdlesen, abban nincs semmni abszurditds, az
nem nevetséges.

Cicero, az Usszes rdémai irdk kioziil a legbdlesebb ugy
vélte, hogy a férfihoz nem mélté a tinc, mondvin: “sosem lit-
tam még jozan embert tidmcolni." De ebben az egyben tévedett
Cicero, mett a tdnc az ember egyik legksilemesebb és legvidd-
mabb szérakozdsa, mely nem ellenkezik az emberi természettel.

Ugy mondjdik, a férfi birdny legyen otthon, s oroszlén
a harctéren. A nd tulajdonsdigait négy pontban foglalja Ussze
a krdnika: iegyen sdrkiny a konyhdn, szent a templomban, angyal
az asztalndl, asszoonyi dllat az dgyban,

Ha valamely uralkoddval jdtszunk tdrsasjdtdkoi, illé
6t néha szdndékosan nyerni hagyni, hogy jdékedvébten megtartsuk,
s nem ill8 visszautasitani ajindékait, mert az tiszteletlen-
8ég, sem elengedni veszteségét, mert az sértd, sem nagy ajin-
dékot adni neki, mert az bolondsdg, vagy kihivi viselkedés.

Egy uralkod3hoz illd kéretleniil adakozni, de egy alatt-
véldénak pem szégyen kindlatlapul kérpi. Igy VIII. Henrik ki-
rily, mikor figyélmébe ajdnlottdk Sir Anthony Ronset, aki so-
kat koltokezett, és beteg koldussi lett, igy vdlaszolts

"Ha ¢ szégyell kérni, mi is szégyelliink adakozpi.®

Es mégis & volt az egyik legbdkeziibb uralkods a viligon.

/Forditottas- Hegybiré Egit/
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