METAOKONOMIA
— TUKOR ALTAL HOMALYOSAN

FELEKY GABOR ATTILA

Sedlacek, Tomas. A jo és a rossz kézgazdasdgtana: a Gilgames-eposztdl a Wall Streetig.
Forditotta Garamvolgyi Andrea. Budapest: HVG, 2012, 400.

A jo és a rossz kézgazdasdgtana (tovabbiakban: JRK) cim{ konyvében Tomas Sedlacek
arra vallalkozik, hogy tiikrot tartson a kdzgazdasagtan elé, és megmutassa, hogy ez a
szofisztikalt matematikai apparatussal dolgozé tudomany nem hagyhatja figyelmen
kiviil az emberi érzelmeket, illetve azt a kulturalis k6zeget, amelybe az altala vizsgalt
egyének bedgyazddnak. Ugy véli, hogy ,tulsdgosan is kdnnyedén hagytuk hatra azokat
az erkolcsi elveket, amelyek a kozgazdasagtan alapjat kellene hogy adjak” (JRK, 425), a
modern kdzgazdasagtan hibat kovet el, amikor negligalja azt az etikat, amely egyes
korokban éppen hogy fontos eleme volt a gazdasagtani elmélkedéseknek.

A szerz6 alapvet6 gondolati flizére, hogy a kézgazdasagtan olyan civilizacids termék,
amelyet nem tudatosan hoztunk létre, és amelyet igy nem is érthetink. Mivel a régi
torténetekbdl nem csupan Gseink gondolkozasat ismerhetjiik meg, de ramutathatunk
olyan elemekre, amelyek tovabbra is befolydsoljak vilaglatasunkat, az 6kondmiai gon-
dolkodas megértéséhez sziikséges a gyokerekhez vald visszatérés, hiszen ,sokkal tobb
vallds, mitosz és archetipus van a kdzgazdasdgtanban, mint matematika” (JRK, 24). En-
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nek megfelel6en sziikségesnek latja annak megvizsgaldsat, hogy a gazdasagi kérdések
kordbban hogyan keriiltek megfogalmazasra, milyen valaszok talalhaték ezekre az Gsi
mitoszokban, vallasi tanitasokban, illetve filozdfiai irdnyzatokban, hiszen ,,legalabb any-
nyit megtudhatndnk sajat filozoéfusainktdl és kolt6inktdl, mitoszainkbdl és valldsaink-
bdl, mint amennyit a gazdasagi viselkedésre feldllitott, egzakt és merev matematikai
modellekbdl” (JRK, 24). Ugy véli, hogy a modellekre épiil§ kdzgazdasagtan mdivelsi
szintén narrativdak mentén dolgoznak, csupdn a torténetek alakultak at, tudomanyo-
sodtak, illetve matematizalodtak.

A fentieknek megfelel6en a mi elsé részében Sedlacek a gazdasagi vilagkép fejl6désé-
nek felvazolasara torekszik, ennek érdekében a mitoszokban, a vallasokban, valamint a
nagy gondolkoddk miveiben fellelhet6 kozgazdasagtan keresésére indul — ezt néhany
fejlédési allomas vizsgalata segitségével végzi el. Ugy véli, hogy a kdzgazdasagi alapfo-
galmak tobbsége nem a kdzgazdasagtanban gyokerezik, éppen ezért a gazdasagi fo-
galmak sziletési korlilményeinek ismerete segithet atértékelni azt, ahogyan ezekrdl
gondolkodunk.

A szerz0 vizsgalddasa soran hét korszakot jar kérbe. Kutatasat a Gilgames-eposszal
kezdi, amellyel kapcsolatban olyan kérdésekre keresi a valaszt, hogy az egyén hol telje-
sedik ki, hol igazdn ember az ember — a varosi civilizalt életben vagy a természetben
—, hogy a munka és az érzelmek milyen mddon akaddlyozzdk egymast, illetve, hogy
miként lehet az 6nérdeket a jé szolgalataba allitani. Sedlacek tobb gazdasagi kérdést is
belelat a szovegbe, ezek leirasakor azonban az olvasénak az az érzése tamad, hogy
csupan kétségbeesetten igyekszik meglelni bizonyos gazdasagi elképzelések elGképét.

A kovetkezé allomast az Oszovetség szovegei jelentik. A zsidok , lizleti vilagképérsl”
torténd elmélkedésének elején kiemeli annak fontossagat, hogy a zsidé gondolkodas-
ban az id6 ciklikus felfogasat levéltja a linearis térténelemfelfogas. Ugy véli, ennek k-
szonhetben alakulhatott ki a haladas, fejlédés gondolata. Dicséri a zsidd gondolkodas
realista, ,foldhozragadt” jellegét, ugy véli, hogy azaltal, hogy az evilagi élet fontossaga
is hangsulyozasra keriilt, és az anyagi sikerre az isteni kegy jeleként tekinthettek, a
gazdasagi tevékenységek vonzdébbak lettek. Fontos mozzanatnak tekinti a hésok és a
természet deszakralizaldsat — el6bbiét azért, mert a hésék egyre inkabb emberieb-
bekké valnak, utébbiét pedig azért, mert helyénvaléva — és igy lehet6vé — valt a vilag
megismerése, tanulmanyozasa. A szombat megszentelése — Ugy latja — azzal az lze-
nettel bir, hogy egy célt elérve meg lehet és meg is kell pihenni. Ez tlnt el a gazdasag-
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bdl, a folyamatos novekedés vagya miatt a novekedés oncéllva valt. A fejlédést immar
elvarjuk, a szinten tartdst nem tudjuk értékelni (s6t, rendellenességnek tekintjik), a
stagnalds alapvet6en negativ hangzasu fogalomma valt. A hét b6 és hét szik esztend6
kapcsan allitja, hogy a zsidoknal fordul el8 el6szér a gazdasagi ciklus fogalma, tovabba
az a gondolat is megjelenik, hogy a konjunkturdk az erkélcsi viselkedésnek kdszénhe-
téek, a gazdasagi ciklus erkolcsi magyarazatot kap.

Az utazas kovetkezd allomasa az dkori Gorogorszag, ahol a koltészet volt az igazsag
atadasanak egyik legfontosabb eszkoze. A kolt6k igazsaga azonban mas jelleg(, elvon-
tabb, a bels6 6sszhangra fokuszal, célja igy nem az agy, hanem az érzékek meggy6zése.
Az igazsdg hordozdja igy lehet absztraktabb is, mint az altalunk haszndlt forrdsok.
Sedlacek tobb szerz6tél is csemegézget, mignem eljut Xenofdn idészamitasunk el6tt
négyszdz évvel megfogalmazott gazdasagi javaslataihoz, megfigyelve, hogy az
Anabaszisz szerzGje milyen gazdasagi jellegl tényezbket vizsgalt. Platént a gondolko-
dasmaodunk, kérdésfeltevéseink, illetve a valaszkereséseink mddjara kiemelkedd hatdst
gyakorlé gondolkoddként mutatja be. Kiemeli, hogy gyakran nem bizonyitott dolgok-
ban hisznek kdézgazdaszok is, modelljeik pedig szinte kivétel nélkil fikcidk, mitoszok (pl.
tokéletes racionalitds, onérdekkovetés, onszabalyozd piacok, lathatatlan kéz), ezért
fontosnak tartja, hogy a helyikon kezeljlik ezeket: , Az ékori gorogok fenntartassal ke-
zelték a mitoszaikat; szamukra ezek hasznos kitalacidk, absztrakciok, torténetek voltak,
amelyek igazdbdl soha nem térténtek meg, viszont arra jok voltak, hogy segitsenek
elmagyarazni a dolgokat, eligazodni a vildgban, és sokszor még gyakorlati hasznuk is
volt” (JRK, 152). Megfontolasra ajanlja azon sztoikus gondolatot, amely szerint minél
kevesebb dologgal bir, minél kevesebb dologtdl fligg az ember, annal szabadabbnak
érezheti magat. Arisztotelész a torténelem elsG igazi szisztematikusan dolgozé tuddsa-
ként jelenik meg, aki olyan gazdasagi témakban is megnyilatkozott, mint a magantulaj-
don védelme, az uzsora, a gazdasagi tevékenységek produktiv és improduktiv mivolta,
a pénz szerepe, tovabba a hasznossag értelmezése. Ez utébbival kapcsolatban a legfon-
tosabbnak azt tartja, hogy az ember a valésagban nem a hasznossagot, hanem a jot
maximalizalja — értve ez alatt mindazt, amit az egyén jonak vél. Jelent6s megkozeli-
tésbeli kiilonbséget jelent ez a haszonmaximalizaldshoz képest, és a j6 maximalizalasa
sokkal inkabb gondolkoddsra serkendé fogalomnak tlinik. Mar csak azért is, mert mig a
haszon altaldban rovidtavu, az egyén altal elérendd cél lehet hosszu tavu is. A szerz6
szerint a jésag és a hasznossag kozé egyenlbségjelet vond kdzgazdasagtan leginkabb a
hedonista iskolaval rokonithaté.
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A kereszténységgel kapcsolatban a szerzé fontosnak tartja hangsulyozni, hogy az Uj-
szOvetségben atlagosan minden tizenhatodik sorban gazdasagi jellegl téma merdil fel.
Arnyalja persze ezen llitast, hogy a hegyi beszéd lelki szegényekrdl sz6l6 részét is gaz-
dasdaginak tartja, hozzatéve, hogy ,Jézus a feje tetejére allitotta a maximalizalas téte-
lét” (JRK, 182). Sedlacek tehat nem tudja teljesen levetni korunk kézgazdaszdnak
szemiivegét, és ahelyett, hogy korabban rogzitett szandékanak megfeleléen inspiracids
forrasként tekintene az dltala vizsgalt szovegekre, esetenként a modern 6kondémia ér-
telmezési keretébe helyezi azok tartalmat." De mas tekintetben is eltér vizsgalddasa
eredetileg meghatdrozott iranyatdl: nem csupan gazdasagi témakrdl ir, hanem filozéfi-
ai eszmefuttatasokat is végez — kiulonosen sokat foglalkozva Aquindi Szent Tamas
azon gondolatdval, amely szerint a rossz hianya azzal jarna, hogy szdmos j6 sem létez-
ne az univerzumban.

A konyv els6 részének utolsé fejezeteiben Descartes, Mandeville és Adam Smith
munkdassagardl és néhany gondolatardl elmélkedik a szerzd, igy a XVIII. szazad végénél
megszakad a torténelmi attekintés fonala. Bemutatdsra keril, hogyan valtottak fel a
primitiv mitoszokat a tudomanyos mitoszok, majd az egyéni vétek és a kdzjo viszonya
keril a vizsgalddas homlokterébe. Smith gondolatai kdzil a lathatatlan kéz koncepcié-
javal® foglalkozik kiemelten a szerzd, de fontosnak tartja megemliteni, hogy A nemze-
tek gazdagsdgdnak irdja erkolcsfilozdfus is volt, akinek masik nagy mive, Az erkélcsi
érzelmek elmélete olyan gondolatokat tartalmaz, amelyek arnyaljdk a késébbi irdsdban
foglaltakat. Ennek megfelel6en Sedlacek ugy véli, hogy az dnérdekkovetést feltételez6
modern kdzgazdasagtan szlikségképpen ,féloldalas”, hiszen sziikség van az etika téma-
korének figyelembe vételére is.

A konyv masodik fele az emberi gondolkodas és vildgnézet egyes archetipusait kivanja
feltarni. Szintén hét fejezetre osztva, killénb6z6, egymashoz csak igen lazan kapcsolo-
dé gondolatok kovetik egymast, amelyek kozil nem kevés kordbban is el6keriilt mar.
Elsé korben a vagyak kielégithetetlenségérdl, a fogyasztas igényérdl ir a szerzd, kiemel-
ve, hogy nincs telitettségi pontja az embernek, mindig Uj dolgokra vagyik, a fogyasztas

' [Krisztus] nem érdemelt, igazsagtalan (pozitivan diszkriminativ) kegyelmet ajanl, olyat, amely
aranytalan a mi hasznunkhoz” — irja Sedlacek (JRK, 201).

> Ez alapjan a piaci tranzakcidkban részt vevé, kizarélag onérdekiket kovets egyének — akaratlanul
is — a tarsadalom hasznat novelik, s6t, nagyobb hatékonysaggal teszik ezt, mintha szandékuk éppen a
kozjohoz vald hozzajarulads lenne. Egyfajta kiils6 er6 — a lathatatlan kéz — tehat a piaci szerepléket oly
modon vezeti, hogy 6nz6 cselekedeteik eredéje a tarsadalom szamara is hasznos legyen.
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ezért egy végtelen torténetnek tekinthets. Ugy mikddik, mint a drog, tehat minél tébb
mindeniink van, annal inkabb nének az igényeink, és annal tébbet akarunk. Ugy véli,
hogy magunkéva kell tenni azon megkdzelitést, amely alapjan a hasznossag nem csak
fogyasztasbdl eredhet.

Ezt kovet6en a novekedés sziikségességének vizsgalata kerill napirendre, visszatér-
ve korabbi gondolatmenetéhez, amely szerint automatikus igénnyé valt a fejl6dés. A
kozgazdasdgra ugy tekint, mint egyfajta valldsra, amely istenségének a novekedést
jelolte ki.® Kritizalja a kéltségvetési hianyt természetesnek vevs mentalitast, és ugy véli,
hogy — akarcsak Jézsef javaslatara a farad — a novekedés altal fémjelzett id6szakok-
ban (koltségvetési) tobbletet kellene termelni, hogy megszabadulhassunk az addcsap-
datdl, és a szlk esztendbkre tartalékot lehessen képezni. Egy ilyen program véghezvi-
teléhez azonban nem ad Utmutatdst, és annak komplex gazdasagi, politikai és tarsa-
dalmi kévetkezményi sem jelennek meg. Csupdn a mantrat kapjuk meg: , Képezziink
tobbletet, hogy kés6bb lehessen hidnyunk. Ha deficit keletkezik, fizessik vissza gyor-
san!” (JRK, 327).

A szerz6 a fogyasztas visszafogdsa érdekében egy olyan mentalitds elterjedését tar-
tana orvendetesnek, amely az Ujabb és Ujabb termékek és szolgaltatdsok elfogyasztas-
bdl nyert — egyre kisebb — hasznossag helyett egyéb 6romforrasokra koncentrdlna.
Ennek érdekében, eddigi szerepébdl kilépve, olyan tanitdként jelenik meg el6ttiink, aki
nem csak a kdzgazdasagtant, hanem az embereket is meg kivanja valtoztatni: ,talan
elmenekilhetiink a fogyasztas atka el6l a sziv Paradicsomadba, ahol béke és nyugalom
uralkodik. Ne az anyagi, hanem a lelki dolgokban keressiink megnyugvast!” — irja (JRK,
322).

A lathatatlan kéz torténetének vizsgdlata soran mondanddjuk erkdlcsOssége alapjan
képzett skalan helyezi el a szerz6 Kantot, a sztoikusokat, a kereszténységet, a héber
tanitasokat, a haszonelvlieket, az epikureusokat, a mainstream kozgazdaszokat és
Mandeville-t, ahol Kant tanitasa a leginkabb, Mandeville-é pedig a legkevésbé erkol-
csos. A hedonista epikureusoknal is rosszabb besorolast azért kapnak a kézgazdaszok,
mert ,,még Epikurosz is elismerte, hogy nem minden tettiinket az 6nzés iranyitja” (JRK,
337). Sedlacek ugy véli, hogy az egoista viselkedést mérsékelni kell — bar ennek ho-
gyanjara nem ad valaszt, és a vonatkozo tarsadalmi intézmények vizsgdlataval is adds
marad.

> Ebben a sémdban a kozgazdaszokat papokként, profétakként értelmezi, tovabba olyan

misszionariusokként, akik sajat orszaguk — és kultarkorik — hatarain tul is propagaljak hitelveiket.
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Kovetkez6 gondolatkisérletében a lelki tényez6k figyelmen kivil hagyasardl elmél-
kedik, kiemelve, hogy igy csak toredékes tudashoz juthatunk. A matematika haszndla-
tarél szol6 fejezetben dva int attdl, hogy csupdn képletekkel irjuk le az emberek visel-
kedését. Nem cafolja, hogy a matematika a tarsadalomtudomanyok hasznara valik, de
ugy gondolja, hogy a felszin alatt sokkal fontosabb, szamok segitségével nem lathaté
kérdések és valaszok lapulnak.® Ugy véli, hogy a matematikai modellek hasznosak le-
hetnek, de csak akkor, ha a feltevései valdsak, hiszen csak ekkor birhatnak megfelel6
magyarazéerével. Uj inspiracidkra van tehat sziikség, hogy olyan modellek jdjjenek
létre, amelyek figyelembe veszik, és magyarazzak is a valdsagot.

A konyv igen bator vallalkozas, hiszen ravilagit arra, hogy a kozgazdaszoknak at kell
[épnilik sajat dominiumuk hatarait ahhoz, hogy valéban képesek lehessenek a gazdasag
valddi miikodésének megértésre. Olyan metakdzgazdasagtan szlikségességére hivja fel
a figyelmet, amely megmutatja, hogy az 6nmagat racionalisnak tarté kdzgazdasagtan
sok esetben vallasos és érzelmi heviilettel rendelkezik. Mindazonaltal mintha Sedlacek
nem akarna tudomast venni arrél, hogy a gazdasdagi dontések és folyamatok tanulma-
nyozasara nem kizardlag a kdzgazdasagtan hivatott, és meg sem emliti, hogy amit 6
programként meghirdet, az tulajdonképpen létezik, csupan nem a koézgazdasdgtanban,
hanem — tobbek koz6tt — a gazdasdgszocioldgia, gazdasagpszicholdgia, a gazdasagi
antropoldgia vagy éppen a filozéfia vonatkozo teriletein. Furcsa médon nem parbe-
szédet hirdet a bolcsészettudomanyokkal és a tébbi tarsadalomtudomannyal, hanem a
kozgazdasagtant kivanja ilyen irdnyba béviteni. Amikor a kozgazdasagtan kiterjesztette
sajat moédszertanat a hagyomanyosan nem gazdasagi jellegli problémak vizsgélatara,’
ezen igyekezetet sokan 6kondmiai imperializmusnak nevezték. Kérdés, hogy a kdnyv
szerzGje altal javasoltak — amelyek éppen hogy ellensulyozni kivanjdk a matematikai
redukcionista modelleken alapuldé megkozelitést — vajon nem illethetéek-e ugyanezen
fogalommal.

* ..eznem a matematikanak vagy a matematikai kdzgazdasagtannak szél6 kritika. Ez inkdbb egyfajta
emlékeztetd, egy felhivas, hogy ne feledjiik, a kozgazdasagi gondolkodas sokkal gazdagabb, és nem
csupdn alkalmazott matek; és mindezt meg kell érteniink, ha az emberi viselkedésrél akarunk beszélni
Osszegészében” (JRK, 378).

> Gary S. Becker példaul éppen a mikrodkonémiai elemzés hatékérének az emberi viselkedés és
interakcio széles korére torténd kiterjesztéséért kapott 1992-ben kozgazdasagi Nobel-dijat.
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Bar allitasa szerint keresi a parbeszédet a tébbi tudomanyterilettel,® a hatérterile-
tek eredményeinek méltatasara nem sok tintat folyat el. Azt sem tudjuk meg, hogy az
altala elképzelt 6kondmia muvelése hogy nézhet ki a gyakorlatban, hogyan integrdlha-
téak a kiilonb6z6 megkozelitések és mddszertanok. Azt sem ismerjiik meg, hogy milyen
probalkozasok torténtek mar kordbban a kdzgazdasdgtan megreformaldsa érdekében.
Amint arra a konyv el6szavdban Vaclav Havel is kitér, a szerz6 inkabb kérdéseket tesz
fel, mintsem valaszokat ad.

Sedlacek mUivének atfogd megértését neheziti, hogy ide-oda ugral korok és gondo-
lati aramlatok kozott, hol innen, hol onnan szemezget, s6t, nem ritkan sajat magat is-
métli. Célja csupdn az, hogy a nyugati kulturkor gazdasagi gondolkodasa szempontjabdl
legnagyobb hatasu koncepcidkat és gondolatokat feltdrja, ezek sszefliggésbe allitasa-
val azonban adds marad. Néha igen elnagyoltan kezeli az egyes korszakokat,” és olyan
sommas allitasokkal lepi meg az olvasot, mint hogy ,A héberek, a gorogok, a kereszté-
nyek, Adam Smith, David Hume, J. S. Mill és még sokan madsok kritikus témanak tartot-
tdk a kozgazdasdgtan és az etika kdzotti dinamikat” (JRK, 332).

Lathatéan nagy olvasottsaggal bir, ugyanakkor jo par allitasnal nem tartja fontosnak,
hogy alldaspontjat masok érvelésével, esetleg kutatasi eredményekkel vagy adatokkal is
aldtamassza. Idézetekben azonban igy sincs hidny, az — egyébként kifejezetten igényes
megjelenésid, keménykotésli — magyar kiadas kilon érdeme, hogy az irodalomjegy-
zékben minden md cime magyarul is megtalalhato, illetve — amennyiben késziilt fordi-
tds — a magyar nyelv( kiadas kerdilt feltlintetésre.

A konyvben szamtalan igen szubjektiv megnyilatkozast taldlhatunk, és néha
Sedlacek olyan intelmekkel latja el az olvasét, mintha eredeti szandékaval ellentétben
nem is a kdzgazdasagi gondolkodast, hanem az embereket szeretné megvaltoztatni:
,Tanuljunk meg haldsak lenni mindazért, amink van, mert igen sok mindentink van. [...]
illene mar felhagyni ezzel az anyagias nyafogassal, és ne sulykoljuk mar tovabb, hogy
csak a gazdagsag tehet boldoggd!” — irja (JRK, 423).

Mindazonaltal a kényv érdekes olvasmany, és mindenképpen gondolkodasra ser-
kent. A mU pozitiv fogadtatasa (még szinpadi valtozat is késziilt bel6le) ravilagit, hogy a

®  Korldtozottan bar, de arra is kisérletet tesziink, hogy egy mélyebb kapcsolatot és tobb
kommunikaciés pontot alakitsunk ki a tobbi tudomanyterilettel — példaul a filozéfidval, a teoldgiaval,
az antropoldgiaval, a térténelemmel, a kultaraval, a pszicholdgiaval, a szocioldgiaval” (JRK, 427).

7 példaul azon a véleményen van, hogy a XVII. szézadot megel6z6 négyezer (!) évben alig volt mai
szemmel annak tarthato fejlédés, 1évén a hétkoznapi élet kellékei alig valtoztak.
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kozgazdasdgtan muvelGinek valdban érdemes intenzivebb parbeszédet folytatniuk a
tobbi tarsadalomtudomany, illetve a bolcsészettudomanyok képviselGivel. Még ha az
Osszefliggések feltardsa el is marad, még ha kicsit toredezett is a kapott ismeretanyag,
a kényv olyan kaleidoszképot tar elénk, amelybe mégiscsak élvezet belenézni. Es ha
nagyon eréltetjik az elménket, talan dsszeall a kép...



