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A SZEGEDI FIATALOK MUVESZETI KOLLEGIUMA
/ten ulmény vé zl at/

Csaplér Ferenc V, évl. magyar-német szak

Kirdly Istvin ‘%“ezdetd{. és -elszmények® c, tanulménydban /I/ az
'1920+<as 6wk kozepsn-végén induldy jobbdra tarsadalmi jellegii ~ & népi
frok mozgalménak kez‘deteiként szémonlartolt — forrongdsok gs'bkéreit a
magyar érlelmiség kiegyezss utdni, sok vonatkozédsban ellentmonddsos fej-
16d686b6l szérm dztatja, _ |
1867, ut4n dz értelmiségnel az a része - irja Kirdly Istvdn -~ mely
tsbb oknal fogva nem tudott assziniilélédni az walkodé feudalizmushoz, sz :
bad pélyén m.a~ra""di, g térsaddlmi reformizmusig filetve_ a forradalmi radikaliz.
| musig eljutva _tevéken yen részt velt 1918, részben pedig 1919 forradalmi ese-
ményeibm;h’ bukés lutén nagy veszileségeket szeénvedett : legradikalisabb
képviseldit me'gsem misitetle vagy emigrécioba k'ényszeritétle a féhérterror.
més egyedei pedig megretientek yagy kidbréndultak a forradalom és az ellen
forradalom eseményei lattén, o
A magyar értelmiség mésik része a kiegyezést kovetéen az uralkodd
feudalizmus kiszolgélsja lett, Brre & dzsentroid értelmiségre, az ellenforra-
dal om rohamcq.a‘patéra csalédéds vart © a 20~as évek elején kezdéds gazda-
s4gi bajok, melyek 1928-30-ban gazdaségx vilsdgba torLoltaL megrenditették
egzwztencuihs ala pjat. A dlplomamﬂécxé ijeszté mereteket oltott, 1928-ra az
6llésnélkul| diplomésok szdma elérte a 8000-t;, az egyetem padJaxban ulokre
is blzonylalan jové vért - az évente végzs 2500 dlplomés 1200 4llasra p4-
ly&zhatott, ’ .
Az ellenforradalom ‘él'csapalénak szerepét vdllalé értelmiségbsl - akdr
a radikalisbdl ~ kulturproletdridtus lett ¢ a rendben csalédott «ldzadé pretdria
‘ceapal® ; a novekvé uj nemzedékbsl «elatkozottr, “haldlraitéit> nemzedék.
Kézvetlen 1919, utén az érteimi’séﬁ ifjusadg eszi%ne:i osszefogdsdnak teng

az irredentizmus voll/2/i szociélis helyzete romlésat Tnanonnal okolta,.

/1/ Kortars, 1959, 3. sz 448-55, L

2/ ‘f?slanddy Rudolf = A magyar ifjusdg uj arcvonala Nyugat, 1932, 22 sz.
|
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Késdbb az elsé évek t,apészlalalaixmk hatdséra a belss 4llapotokkal valé
elégedetlenség eleczékiséget szilt, Léazadoztak, kilonbsz6 uton, médon«..de
véltozast siirgettek a katolikus & protestans ifjuségi egyesiiletek | a Nemzeti
Disk Szévelséz, a MEFIOSZ, a Pro Christo Szévelség, a Bethlen Gébor sz~
velség a gomba médjdra szaporodé; az orszigot menteni akaré hivatclos; fél-
hivatalos, és nem hivatalos szecrvezetek, klubbok, térsas'dg:k . A Wesselinyi
Reform €Club, a Bartha &iklés Tdrsasdg, a Magyar Holnap Tarsaség stb./3/

Nyugtalanité szocidlis helyzete utkeresésre 6szt25nézte ai értelmiséget,
Erezte, hogy egyediil, «nemzeti légires térben>/4/ nem képes 'haiékon).-‘an cse~
lekedni jovéje érdekébea, A béziskeresés; a szociélis sorskc‘izéss‘ég, a ve,zetés're
valo elhivatotisdg érzése a paraszisdg felé forditotta figyelmét. '

A parasztsdg felé forduldst - a sajétos lelyzet miait -'-’a'z utédallamok ér-
telmiségi fiatals4ga kezdte meg. faji a’lapbn : a Trisnon révén megsziint politik ai-
allami egységet «dsalapokon nyugvé faji és lelki egységzel> prébdlia pétolni, s
enpek a ¢romlatlan ma gy ar értékeket rejté 6ste{e‘vény»-~b61 ak art erdt meriteni./5/

"~ A paraszisdg felé fordulés Magyarorszdgon - mint erre az MSZMP me: lett
miik6dé kullwralis el méleti munkakozosségnek a «népi» irékrél kiadott 4lldsfogla-
ldsa ramutat /6/ - jorészt a 19 uténi sajitos magyar gazdasdgi és politikai hely-
zeltel magyardzhaté : az érteliniség szemében a munkésoéztély a8 Tandcskoztdr-
saség bukédsdval eijétszc;tla tortén2mi szerepét, a trianoni hatdrrendezés kovetkez-
tében megn6ti az alféld, a parasztsdg gazdaségi jelentGsége, s a paraszisdg el';i;
nyomorodd it eredmény ez krénikus agrirvélsdg idején a [6ldkérdcs megoldésa,
az St  maradt 19, sz jzad* felszdmolssa lett a legégetobb feladat,

Az irodalom, a mivészet a laji mozgatékat ébreszigette, “Ady, Moncz s
killénésen a kész Iérsadalompouhu koncepciéval felléps Szabé Dezsé muve;.
Kodaly, Barték a népzenekutaldsban elért nemzetkozileg elismert eredményei, &
festészet uj djai, egyszdval az ujszerﬁ parasztébrézolés és & népmiivészet fel-
has:mélédsa ny omdn kibontakozé kulturdlis megujhodd s is segitett kialakitani azt a
meggyézédé;st, liogy a parasztsdg a <magyar gondolat> hordozéja, «a magsar faj
és jovo letéteményeses./7/

/3/1d, Kirdly & i, m.

/4/ Fodor Ferenc : Nemzeh Légires térbes : Magyar Szemle /—MSZ/ 1936.

© XXVIIL, 328-—334

/5/ Csanédi : i, m, ! '

/6/ A «népi» irékrol. Az MSZMP KB mellett mukodo kulturdlis elméleti mupkakézosség
8llasfoglaldsa, Kortars, 1958, 7. sz, 6-8, I,

/ 7/ Asztalos Istvan : Az ifjusdg és a falu népe. MSZ, 1929, VI, 170, 1.
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A parasztség felé fordulds elsé demonstratlv mozzanata az 192§-as
Ady-jubileum és a Bartha Miklés Térsaségnak e éVl szeptembereben ren-
dezett nagssLab su vitaelsadassorozata volt./8/ A Térsasag 1930, méju-
sdban megjelent kidltvanya; melyet Jézsef Attila és Fébian Déniel fogalma-
%tt [{6dmezévés arlielyen s mely az ifjusédgot «Ki a faluba !», a nép meg-
iémerésére‘;s onismerets zerzésre szélitottaa d kezdeti alakulé forrongdsok
utdan eay uj korszaknaL a falukutatds kordmak kezdetét jelentelte.

& Szabd Dezso-l f&JIwSZOCléll'efOl'mlSta koncepcio alap|én allé <orszdg
menté® szervezetek tulnyomo része csak az onnevelésig, a falusi munkéra
valo felkésziilésig vagy legfeljebb a pusztsn folklérisztikus, népmiivésieti
szinez_etﬁ falukutatésig jutott el A legnagyobb kézvéleményforméls hatéssal
azok ‘a szervezetlek mikodtek, m‘%lyek a «destrudlé» eredményekke] jér’é 87z
cidlis kutatdsokra véllakoztak, Ezeknek a szervezeteknek - Sarlésok, Erdé'-
lyi Fiatalok, Szegedf Fiatalsk Mivészeti Kollégiuma - tagjai koziil sokan az
«objeklivitas » jegyében végzelt szociogréfiai munka tap asztalatainak helyes i
rdnyu szeliemi feldolgozédsa és a faji koncepcié lekiizdése ﬁt&n a marxizmus
és a munkésAmozga:lom. felé orientdlédtak. A tsbbiek a BaJC"‘-Zsi}inszky féle
agrérpart /a Bartha Miklés Tdrsaség egy része/, a Szekii %}=~~Bethlen [éle -
reformkon zervativizmus /F.ialal Magyarsdgs Wesselényi Reform Club/, a
Bartha Mikl6s Téarsasdg e[enf'észé része pedig a fasizmus felé./9/

A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumédnsk megalakuldsa hosszu fej
16dés és szdmos kériilmény szerencsés dsszecsomdsoddsdnak eredménye,
Szerencsés kﬁrﬁlméﬁyként emlitheté a vidéki egj'etem sajatos helyzete, az
ebbsl szérmazé kedvezdh b leheldségek © a kutatdsra kindlkow, szociogréfiai
és ethnogréliai sze mponibél egyardnt jellegzetes tanyavildg izgalmas kozel-
sége, a nyugodtabb légkor, melynek buréja alalt szervesebben [ejlédliet tu -
dos és miivészegyéniség, " | | '

A helyi hagyomanyok szintén i@i"spjrélték a paraszisag lelé fordulést_:
a szegedi irodalomban ~ Tomorkéuny, juhdsz Gyula miveire gondolunk ~ ma
koran fellellieté a szocilis tendencia ;{,_nemze.dékr('il nemzedékre Kkiting [ol-
klérkutaté gdrda nevelkedett 1 délalfsldi metropolisban, 1929-b en pedig

/8/ & m, 169, 1.
/9./ A <népi » irckrol. 8 . 1
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- az orszézban elészir - eth: ‘é’réﬁai tanszékkel gyarapodolt az egyre
inkébb a “magyarségtudo}{nényok” a thungarolégia® miivelésére speciali-
z416d6 szegedi egyetem./10/
Még egy véletlenszerii, de igen fontos kérilményt kell megemliteniink :
egy te‘nelseges. ainhiciozus geaerécié szegedi egyelemre Lerulf;,uenek sze-

rencsés Lo..stallécxo;él 1928 és 35 kozolt.

" .
Imo¢

A Szegedi Fiatalok Muveszeh Kollégiuméanak legrégibb szerv~: eli ése ’
a prolesténs egyetemi hdlgatok Bethlen Gabor kére volt, mely még az egye-
tem Szegedre helyezése eldtt, 1902, defjigemberében Kolozstrolt kezdte meg
miikodését /Il/ A protesténtizmustol sol;'asem idegen radikalizmus jellemezte
a kor szellemét./I2/ .

A 20-as évek végén, mikor a paraszt probiéma me lett megjelent az
értelmiség'i probléma is. a Bethlen Gabor Kér legradikdlisabo tagjai is szer-
vezkedm ke zdtek egyenlére a korén beliil,

A munka 1928, mércius 20~ 4n, egy viharos lefolydsu vilae sitel kezdsdott:
Gesztelyi Nagy lidszl6, a Duna-Tisza kozi Mezdgazdasdgi Kamara igazgzaidja
tartott eladdst « A jovendé magyar intelligencia és a tanyakérdés» cimmel,
me lyben «borzalmas, megdébbenié adatokka! ecsetelte a magyar alfold, kiilo-

“nosen & Szeged kornyéki tanyavilég szaharai allapotait, /13/ '

Egy hoénappal késébb Buday Gyérgynek, a Szgedi Fiatalok Miivészeti
‘Kollégiuma- késabbi elnskének vezetésével a kor tagjaibal bizoltsdg alakult a
tany akérdés tanulményozdsira s megleleld munkamaddszerek kidolgozéséra./léi/

Ideolégisjuk, az <uj magyar ideoldzia®; annak belédtdsa volt, <hogy a ma-.
gver laj sorsa, s ezzel, @ magyar nemzel és haza.sorsa is szorosan egybeesik,

sGt azonos ‘a magyar [alu és taaya paraszisdgdnak sorsdval, mert fajtanknak

/10/ Ld. Ortutay Gyula : Sélymossy qdndor a szegedi egyelemen, Ortutay -
Irék, népeks szdzadok. Bp. 1960. "Magvels, 115123, 1.

/I, / Jegyzékouyy a m. kir. Ferenc Jézsef Tudoményegyetem Tandcsanak 1934,
mércius 4-én megtartolt VI, rendes iilésérsl, Szeged1 Allami Lavéltar,
589-1933/34.

/12/ Asztalos Istvdn ¢ A magyar prolestins ifjusdg és a szocuil]s érdelldés,
MSZ, 1932, XV. 144-154 1,

/13/ Délmagyarorszdg /DM/, 1928, marcius 21,

/l4/ Ld. Az egyetemi ifjusdg tanulményozni fogja a tanyakérdést, Szegedi Uj-
Nemzedék, 1928, apr. 20. .



A - 63 -

hazéankban valé fokozottabb szerepliez jutdsa és végre valéban oncélu
nemzeti dllammsa valé kiépilése csakis a mai intelligencidnak a szin-
magyar paraszisdg lelksisl és vérétol valo regencrélodasa utjdn képzel-
hets eL”/lS/ Ezért legfontosabb feladatul\kﬁ ak tartottdk, hogy tkiegyenlit-
sék» a vérosi és falusi ember kozt tatongd' nagy szellemi és fizikai t4-
volségot, idegenkedést, sét ellentétel, melyet mindenirdnyu fejlodési és
haladési kisérlet « gitlé neh%zékének» tartottak,

« A paraszisdg és ortelmiség kolcsonos kozeledését és szintézi-

sét « hirdették - csak kisebb mértskben gétoljdk komolyabb gydkerii
nehezen kiegyenlitheld gazdasdgi és elvi ak addly ok : legtobbnyire csak
feliletességb6l, biirokrécidbol elkovetett hibdk elmérgesedése, fokozott
érzékenykedések és hiusdgok. egy éni visszaélések és [6ként egymds
mem ismerése az ami khetetlenné teszi a tarsadalmi szintézist,/16/ Az
egymds megismerésébil, egymds értékeinek mey szeretésébél és megbe-
csiilésébsl, egymds hibai megbocsétdsabsl fakadé oszlalybéke, vagy ahoay
6k nevezték . «osztalyszolidaritds®, «magyar szolidaritis» megvalésitisdra
az uj generscié lechet képes, mely nem biinds és részes azokba
a vétkekben, melyeket a tadrsadalmi és politikai életben a Tanécskoztérsa--
ségot kvets 10 év alatt elkovettek, /17/

Az osztaly ok k5464t harmoénia megleremtésére uj politika szitkséges—
ségét hirdették, A legfontosabbnak a parasztkérdés megnyug taté megoldését
tariottdk, de o6va inletiek minden [eleldtlen, nem a valésdg ismeretén alapu-
16 1épéstsl - «nem szabad f}/;éﬂelen teridk és az. irdasztal és a kdvéhdzi
a%ztal mellgl, ismét ergser Lisértd fi’intazma_gériék szerint kisérelni meg az
orszdgépités e szinle donté feladatesoindjdnak megolddsdt, hanem becsiile
tes johiszemitségael likvidalva az eddig torténteket kozvetlen behatd vizsgs

_ lat targydvéd kell temni azt a lelyzetet, mely vélloztatésra szorul.»/18/ -

/15/ Buday Gyérgy - Ifjusdgunk népnevelési feladatai és az alfoldi radicleada.
Szeged, 1929, A Bethlen Gabor Kor /BGK/ kiadvanyai 4. II-12, 1.

/16/ Buday Gyérgy : A szegedi tanya problémdai, Szeged. 1930, A BGK kiad
vanyai. 5. 6-7, 1.

17/ i, m, 7. L,

/18/ i, m, 9. 1,
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Ré=zletekbe mend tudomdnyos igényii lan yakulatis. taaulmdnyozds, feltdras,
sziikségesssgét hirdették, hogy ezéltal adatokal és inditékokat adjanak a kéé—
hatésdgi beavatkozédshoz, s '

Ideovlégidjukban szinte mozzanatrél mozzanatra fehsmerheto Szab6 Dezsé
osztilyszemléleten felulem&lkedo, fajvédé szociglis koncecio;anak hatbsa~ a
terininolégia haszndlat is kézds : az <uj magyar ideolégia> Szabé Dezss <Az
ui magyar ideolégia felé> ¢, nagyhaldsu cikksorozatsra utal, /19/

A gz asn\gi élet torvényei irdnti érzékellenséggel - az intelligencia sajd-
tos vonisa ez -~ csak a fajok harcét ismerxik el, tagad:ékiaz 087 tglyszempontot,
az oszldlyok Lozoti antagdniszlikus ellentmondédsok 1612t az oeszidlyharcot, s a '
paraéztség és kozéposzidly erdsen mitologizélt egyesiilésének érdekében - ezt
az eigyesiilést tartoitdk a <“magyar faj> gy6zelme elofetételének - szeretnék meg-
oldan; a szocidlis progresszio légégetsbb kérdéseit. Nem neléz felismerniink a
kilatéstalan szocidlis heiyzet szoritdsdban vergddé, de s forradalombsl kidbran-
dult, magyardzetot és kiutal keresé értelmiség bdziskeresésél. Tudomdnyos vilag- .
nézet és gyakorlali tapasztalat hijan a faji szempont iés az oszidlyszompont 8ss ze-
egyezletésével prob. g‘koztak egy oszlalytdrsadalom Lénetem beliil, holott mér évek-
kel korébbam Szab o Dezs§ tragikus magdramaraddsa megmutatia, hogy ez f4bal
vaskarika, utopumus.

A faji koncepcig széleskorii Liatdsdn nincs. mit csoddlkoznunk, Szabé Dezsé
"fajvédelme- parasztvéddem is volt egyultal © szorosan 6sszefon édott b.izonyos
polgéri l’ddlkuhE .;ovetelesekz.el& tobbek kazolt a [oldreform kovetelésével. Bz soka-

kat megitévesziell, vagy legalébo is venzoil - még Joézsel Ailat sem hagyta érin~
tetleniil,/20/

A falukutatds meginduldsdval az ideoldgia taldlkozett a valoséggaL Az elsé
csalédds munkamédszeritkkel kapcsolatban éne a szegedi fiatalokat, Mar az elsé

kutaté utak utén, még 1928-ban belditék, hogy a puszia kutalds, helyzetmegismerés

/19/Elet és Irodadom, I, évi, 1-5, sz, Elemzését 1d, Nagy Péter : Szabé Dezsé
az ellenforradalomban /I919-1923/ Bp. 1960, Szépirodalmi, 121-34, 1,
/20/ Ld..Csaplar Ferenc : <Ki a falubai» Jézsef Atiila [l6dmez6vdsarhelyi kap-
csolatainan torténelébsl, Tiszatdj, 1963, 1. sz. 1-2, |,
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szémukra onmagéban lehetetlen : ¢ Nem tudtuk a fényképezdgép hideg
objektivitdsa val csak szemlélni és regisztrélni a par&szﬁ élet ezernyi ap-
ré és driasi tragédidjat. I;anem akaratlanul kézbe kellett lépniink és erduk
szerint seg'itm.L”_/'Zl/ 1929, szeptemberére sajtos munkamédszert dolgoztak
kis s megindult a szegedi e;'gyetemisték agrarsettlemtu-mozgalma./22 / me -
lyet a Szegedi Fi'at*aldk Miivss zti Kollégiuma kozvetlen szervezeti 6sének
vagy inkédbb bélcséjének tekinthe tiink. |

A settlement mozgalmat az angol' egy etemiatdk inditottdk el a mult
szdzad végén, Politikai céljuk a munkédsség és polgdrség kozotti osztaly-
béke megteremtése volt; Egy-egy kiilvar osi nyomornegyedben huzamosabb
ideig letele pedtek, kiiny.vtérral; egés zségiigyi berendezéseklel 'vfel‘sz_erelfz

o8zocidlis kozpontokat hoztak létre s minden elképzelheté médon igyekeztek
segiteni. tanitani, eny hiteni alnyomorl és tudatlanségot,/23/ -

Angol wmintara alakult meg 1912-ben, majd alakult ujis 1924-ben az Uj-
pesti Foiskolai Szocidlis telep, ennek kozvellen hatdsdra jott létre a szegedi
egy elemistak agrérsett,l_em:f:gnt mozgalma, mely a munkédssdg korében végzett
seltlement munka médszereit akarta a specidlis tanyai viszonyokhoz formalri.
Egy-egy telepiilésre, tanédra expediciét szrveziek, elsaddsokat tartottak, se-
gitettek az iig yes-bajos dolgokban, kézben ethnogréfiai és sz:ociogréﬁéf kuta-
tdsokat végeziek, Az ugyanarra a telepiilésre szervezett expe-diciékét ~vagy
ahogy 6k nevezték : kiszillasokat - meghatdrozott id6kozdkben. lehetsleg
minél gyakrabban megismételtsk./24/ Oridsi munkét végeztek : 1930<ban |
211, 1931-ben 189 intézményes és szémtalan egyéni kiszallist szerveztek,/25/
Szalatnai Rezs 6 révén kapcsolatba keriiltek a felvidéki Sarlés mozgalommal,
1930, juniusdban pedig a Bartha Miklés Tarsasédgzgal - Jozsef Aftila és Fabian
Déniel /28 / kozwtitéséwel,. . / ‘

’lﬁuday Gyorgy : Az agrérsettlement mozgalom utja, Nyugat, 1933, 1, sz. 331

122/ Szeptember végén megkezdi miikédését a szegedi ggrérseitlement in-
tézmény, DM. 1929, szept, 14, .

/23/ Ld, Joé Tibor : A tanyai Agrérsettlement- mozga lom Szegeden, MSZ,
129, VII, 375-37S. 1.

/24./ i. m,

/25/ Buday Gybray ,Z i. m; 35. L

/26/ Dr. Szalatai x.\ﬂzso‘ dr, Fébién Déniel és dr. Béhnt Smdor kozlé sei,
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1930 . lavaszdn kezdték meg a szociogrdfiai gyiitémunka me gdobbents
adatait kézolni a sajtéban./27/ A paraszisdg erdikhez képest torténd gyékor-
lati tdmogaldsén, istépolésan kivil mésik céljuk egézséges nemzeli kozvéle-
mény, ¢humdnus é&s nemzeli egyiiltérzés® iclébresziése és 4dpolésa volt, ljitek
a szoéval valé meggydzés tarsadalomforms’é erejében.

| Objektivildsra, térgyilagossdgra toro vitaelo”adésaikkali és publikdcidikkal
szemben gyorsan felbukkant a véd, Akadtak, akik azt rebesgeliék, hogy ebben
~a targyilagessd ghan tendencia rejtezik, Mér -k a vildgnézeli &lidsfoglaldst his-
nyoltdk, Felledeziék a munkdjukban. a forrcialmi utépizmust éppugy, mint caz - )
ellenforradalmi fasizmus reakciés férgét»/28/

A valésdg megmutal'a az ideoldgiai helytelenségét : lehetetlen az csztily-
szemléleten valé folilem~ikedés, Munk4juk sordn sajét bérikén tanultsk meg,
«hogy vannak dolgok, ai.clyekben egy nyelvet beszél az érdélyi hegyek pésztora,
a székely ezermester. av alféldi béreslegény és kisparaszi, a tiszahaf foldmun-
kés és a londoni kilvéros nyomortanyédinak, a slum-nak lakéje, fis vannak dol-
gok, melyekre egy hangon vdlaszol a vilig 5sszes vezérigazgaidja,» 129/ Ck. akik
az osztdly szemléleten felilemelkedé <humdnus és nemzeti egyiiliérzés®. megie-
remtését hirdetlék, fokdzatosan veszletiék el bizalmukal a kozéposzitalyban, s egyre
kizdréolagosabban “a magyar tomegek hivé katondiva» valtak,

sAz agridrsetilement gyakorlali és gyiujtdjellegi munkdssdge. a kiszdlldsok
és eloadésok, szociogrdfiai és ethnograliai gyiijlés kézben adédott tanulsdgos él-

mények szinte kényszerité erdvel kivantdk a Mivészetli Kollégium léirejsttét, hogy

Pontosan megformuldzhassuk ennck a munkdnak, a gyiijtott anyagnak és szerzett
élményeknek szellemi, mitvészeli & ludomdnyos érielmét> ~ irja tanulményéban

Qrtutay Gyula,/30/ A !5 tagu E\ollegnum lett az é&lcsapat, & feldolgozd és legyik

J27/ Adém Lészlé : A tanya 1930-ban. DM. 1930.. dpr. 27,
Toméry Lajos ; Hogy rulidzkodik a tanya? DM. 1930, médjus 1.
Scheiffert Gyorgy - Ldtogatds Firtém Janoséknél, DM, 1930, ma4j, 29.
Balla Sdndor : A tanyai nép lelke. DM. 1930. jul. 13.
Schiffert /1?/ Gyoérgy . Mit eszik a tanya népe? DM. 1830. jul. 29.
/28/ Budai Gyérgy © i. m. 33. L
/29/ i. m. 34, 1, -
/30/ Ortutay Gyula : A szegedi Fiatdok Miivészeti Kollégiuma /SZFM. - MSZ. XX,
45, 1, : '
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hozzé pénzszerzsé szerv. 1930, 6szén alakult meg /3 alapité tagjait
titkos szavazds ujdn valasztoitdk meg az agrarseftlement tagjai kéziil/32/
"Els6 nyilvénos [ellépése az 193l februarjaban kezd6dé miivészeli eladas-
sorozat /33/

Onkénteleniil felvetsdik a kérdés, mi az oka annak, hogy a Miivé-
szeti Kollégium - melynek esztétikai - miivészeti = vilagnézeti elvei csak
kb, 1933-ra alakultak ki — sorsa sok mds szervezeitél zltéréen nem az el-
kalléd4s lett, A vélaszadéskor ismét Ortutay Gyuldt keil idézniink/34/ <A
vidéki egyetem - ezesetben a szegedi = a véros adottséga‘inél/ fogva nem
nyujthat olyan valtozatos, egészen éﬁlléré lelletéségekkel kecsegtetdtmiivé—
szeti, irodalmi életet, mint a [6vdros, ahol az 4llandéan hullémzé &t~ még
dtcsoportosuld szervwe zLe désekben szinle a legellentélesebb csoportok kozott
is me gtalalhaté az étmenel barki széméra. A Miivé sz e Kollégium 15 tagja-

" pak -8zémolnia keilett az egyellen leletséges egyesiiies alapfeltételeivel, ha-
csak nem skarta munkédssdgit a kiilonbozd bajlarsi egyesiletek més cél-

Litiizés ii kereteiben szétoldani, Az egymésrautalisdgnak ¢z a kiilsé kény-
szere volt az az 6ss zepéntolé erd, émely a szolidaritdst létrehozta, ,

A Miivészeti Kollégfum tagjai nem akartak.valami tﬁ‘e»rév& sok tisztség-

gel, cimmel "eldtott egyesiiletet szerve mi, azonban a céltudatos, program-
szerii, sokoldalu gyakorlati munka jéval nagyobb szervezeltséget kivetelt,
mint a korabeli, [6leg elméleti leriileiecken mozgé szervezelek esetében, Innen
a Kollégium ldtszdlag akadémikus jellege. o

A Kollégium megalakuldsdval az agrarsettlement munka - kiilonésen

1933 .- utdn - az élmények. tap:sztalatok tdrsadalompolitikai, szociograliai
feldolzozasatol egyre inkabb a mivészeli, esztétikai feldolgozas felé tolédik.
» Bz a iény a tirsadalompelitikai e;letre gyakorolt hatdséak lényeges
esokkenésével jirk s a marxizmus. nig(!yhez tobben eljutnak, inkébb'mﬁvé~

szeli-esztétikai szemléletforma. 5 csak késobb vélik viiégnézetté,

/31/ Ld. QGriutay Gyula : Radnéti Mlklos, Kortdrs, 1959, 5. sz. 655, L,
/32/ Orfutay : SZFMK, 46, 1,

/33/ By miivészeti Kollégiuma, Szeged1 Naplo /SZN/ 1931, febr.
/34/ Ortutay : i. m. 5 46 1,
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A }\olléglum éunkaprogram;a hérom teriileten valosull meg. Vita-
eléaddsokat, kiall ncisokal rendeztek, kiadvény okat jelentetiek meg. Jelen
alkalommal mellézniink kell ezek részletekbe mend elemzés ét.

Az elsé - iparmiivészeli temaltikdju - el6adéssorozatot 1931, februdr-
marciuséban rendeztéi /35/. a mésodikat ~ két ciklusban - 1932, novembere
és 1933; aprilisa kozott,/36/ : irodalmi. [olklér, szinhdzmiivéseeii kérdésekrsl
részben a kiadvény ok,tema tikajahoz kapcsolédva, 1933, utdn mair sem az:élé~
adésokrol, sem kidllitdsokon valo részvételrél, sem az agrérsettleinent szoci-
4lis tevékenységérol nin\csgé‘adatunk. A Mivészeti Kollégium munkdja ezeken
a lerilleteken belejezédik - kisebb alkalomszerii, reprezentativ je]iegﬁ me gmoz-
- dulssoktél eltekinthe tiink - ecsak az alkotémiihdyekben folyd miivészi és tudo-

. ményds munka folytatédik, Ennek részben fechnikai okai lehettek : a Kollégium
és a ¢sel!lement' tagjai kozil bben egyetemi ‘tanulmginyaik befejeztével kotottebb
életforméba keriiltek, s'igy lehetetlt;nné.vélkszémukra a sok id6t és faradtsdgot’
1genylo gyak orlati tevékenység, Mésrés 2 az a [elismerés is Lozbejétszhatott,
hogy gz. oriasi eréfeszitéseket kovelels: agrarsettiement munka - egy csepp a
tengerben - nem megoldds, A kiadvdnyok megje lentetés ének munksja folyt a
leglovabb, Az agrérsetllement -nel kézisen méar 1931, 6ta évents kiadtdk a
Szegedi Kis Kalendériumot, A kiadéi munka 1934-35-ben voli igazan intenziv,
szinhdzelméleti folydiratuk, az 1935, januérjé.ban indulé «A szinpad» még a -
Koliégiumot is tulélte, A kiadvényok koziil 6 irodalomtérténeti tanulmény, 3 szin-
hdzmivé zzeti kdnyv, 2 fametszetidnyv, 2 szociogréfia, 2 folklérgyiijté s, 2 verses-

kotet, | fotéokony v. | pedagégiai tanulmény.

" ,
/35/ Ld. SZN 1831, febr. 24.
 SZN 193l febr, 27
gZL\ 1931, mérc, 8
/367 L.d /D 1932, aov, 15 '
/ DM 1932, nov. 29 » -
* DM. 1932, dec. 13
DM. 1933, jan, 3L
SZN 1933, febr. 7
-SZN 1933, febr. 4.
DM. 1933, febr. 2l
DM. 1933. &pr, 2.
DM 1933. 4pr, 4.
DM 1933, 4pr, 7. -
DM. 1933, &pr. 25.
DM. 1933. ma4j, 23.
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A kifelé haté munka ezen szdraz, szdmszerii ismertetése is eld--
rul valamit 27 eszmei- muvészi fejlédés bal, '

A Kollégium szemléletfor'méjénak alakulééa lépést tartolt az agrér-
seltlement- mozgalom fejlodésével, Az «&llandé érzelmektsl mentes objek -
tivitdsra torés®» - igaz ugyan, hogy elszigelelte Sket is mindkél oldalrdl -
-szerlefoszlatta a hamis valdss glatds joles6 mdmoréat, Ez a csalédas azon
ban. nem vezetett a <l art pour | arl® merev mivészi elzérkézéséhoz, sem
a kultursznobizmushoz. Zlményeik neveld ereje kél iranyban lLatott {fﬁ;;;)'x'é_szt
a népi kultura értékeinek a mivészet eszkozeive vald e gzipentésére osz- )
tondzte Gket,/37/ Ortutay Gyula népkoltés zeli \gyﬁjteménykéletei anyagot men -
t6 moédszeriikkel szolgdljak ezt a tirekvést Ez az é!lmény érzédik Buday
Gyorgy fametszetkonyvein . a «Boldogasszony bucsujar-n és a “Book of
Ballads»-on Radnéti két verseskdtetsn, a <Ldzald szélr-en és az «Uj hold>-
on, Kissé ;ﬁ\ttételesebben, de az irodalomtsréneti érdet 36désiik-rev esztétikai,
'iiroda'lompoiilika_i nézete'gigfre is hatott Aa népmiivészet élménye. Bardli Dezss
tan ulmdnyt ir tébbek kozott Dugonics Andrdsrél, a szegedi népnyelv elsé
“tudés gyiijt6jérol.,/38/ Ortutay Tomdrkény-monografidjaban/39/ a nagy szegedi
iré6 nyel vi eszkozeil elemezve hangsulyozottan foglalkozik a «kétkézi» embe .
‘rek nyelvének utdnozhatatlan fdhasznélasdval Ortutay Gyula <A szinpad: elsé
.széméian megjelei%t tanulindnya edig médr azt hirdeti. hogy a szabadtéri
szinjétélknak és dltdaban a szinjatéknak a «modern magyar népi misztérium -
jaték» alapian kell ujjdsziiletnie,/40/

Akér Méricz, 6k is aZ irodalom decentralizdcidjét &s a regionalizmus
szitkségességt hangoztattdk, /417 :

A &Bépi kultwra m&;lllett a ny cgat-eurdpai kultura volt més.i'k ihletdjik,
Blményeiket nemecsal —:mgyar, hanem <“eurdpai szemmel* nézték, mert ~a
m agyar toriénzt értelmél e nyugat-eurdpai kultur dhioz valé kapesoléddsa
adhatja,/42/ /Jellemzé gz aklorban a lasizmus barbdrsagatél és a <bolse
vik veszvélyto'l»megriadt ériel .niség szemléletmédjsra. Fz az elképzelés kéasobh
a Vélaszban kristalyosodik ki./

/37/ Ortutay : i, m. 49 .
/38/ Bardti Dezsé : Dugon;r-s Andrds és a barokk regény, Szeged, 1934,
/39/ Ortutay Gyula : Tomo° <iny Istvan, Szeged, 1934,

/40/ Osrlulay Gyula -\maJ or népi szabadiéri jaték. A szinpad. 1935, Lsz,
43..53, 1,

/41 / Berczeli A, Karoly : [rotelep. Dm. 1933. mére. 23 ‘
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A magyar népi kultwra me gbecsiilése m!;_él}elt alakult, fejlodott szoci-
4lis fellogdsuk is, A pusztdn ethnogrdliai érdeklsdésbsi -akar az agrérsett-
lement esetében ~ szocidlis feladatvdllalds lett . *A parasztsdgnak a mai
magyar tarsadalomban elfoglalt szocidlis lelyzete, gazdasagi és sokszor kul-
turdlis magédrahagyatoltsdga s ezekbdl az okokbdl kialakuit belss teheletien~
sége - irja Oriulay/fl;ﬁ/ - épﬁ%}ly jellemzé jegye lelt a parasztségrdl kiala-
kult képunknek, mint a megesoaill faragvény ok, szotlesek. ik, A sajat
szocidlis helyzetink kritikai &tvizsgzdlasa viszont nyilvdnvo. v telie elSilink,
hogy a mi szocidlis helyzetiink is hasonléképpen kiszolgallaiolt és igy lénye-
gében azonos, Tehdt az intellektuélis plusz ugyane kategoiia sorsanak, élet-
érdekeinek fokozottabb védd mére és értékeinek kifejezésére hiv fel benniinkel,
¢Ez a tanulsédg illetve torekvés tikrozddik esztétikai~ mivészeti elveikben is:
«meggy6z6désinkké valt, hogy niﬁvészifeg csak akkor adhatunk &s«inte emberi
alkolast, ha szo?‘iiél‘is ﬁroblémé_ink. fajdalmaink els! sem tériink ki és nem ta-'-_
zadjuk le Gket, Tudomdnyons vizsgéléddsaink sorédn is ugy taldfiuk, hogy a szo-
cidlis szempont, a tarsadalom fejléd3sével vd 6 bsszefiggssek kimutatdsa ugyan-
olyan sziikségszerii, organikus része munkénknak, mint akdrmind tudoményos
szempont, Ez a magyar nép soréélloz szorosan kapcsolodd szocidlis miivé szi
és tudoményos [dfogis a Mivészeti Nollégium _siem‘léleﬁorméjénak leglénye-
gesebb tartalmi eleme./44/ - ‘ .

A polgii f{iumanista értelmiség és a népi mozgalom jellemzd utja ez -

At

a Szabé Dezsé-i fogantatdsu romantlkus = mitolégikus népszerelettsl a‘ zoci~
dlis érdeklsd és: majd feladalvéllaléson &t a marxista mivészi esztétiker 1;’odalom-'
tarténeti szemlsleiformdiz & a szellem sikjdn me gvaldsithaté szocializmusig, vagy
ahogy 6k neveziék a <kollelfivizmus»-ig, ’ _

I Ez a “s{lzocié‘is miivész Ielfogés” nagy intenzitdsss! fordult a «legkoll eklivabbs
muvesz.el. a sziujétek, kilonosen a t6me geklel operéh szabadlen jaték fe!

Rcmhardt, Piscator, cw killénssen Gemier leoridinak hatésa alau xormfilodtal\
}\olleglum szmhézmu\eszeh elvei ilont Ferenc, Reinhardt és Gemier lan itvdnya

teszi az els§ javaslatot a szgedi szabadiéri jatékok me gleremtésére. A Kollégium
kozissége minden erdvel tdinogatja a keademén'yezést, s hosszas liuza-vona, renge-

teg csalodds és erdleszités utén 1933, auguszius 26-4n végre igazi szabadtéri

742 Ortatay - SZEMK., 47, .
/43/ i, m. 50, 1. o
/A4./ i m, 52 L.
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darab keril bemulatdsra a Dom téren, Az ember ti'agédi'éjg_‘/45/ A ren-
dez6 Honf Fereac, a diszleteket Buday Gyoray tervezte, Bzzel az elda-
déasal indul el a Tragédia Dém tri stersorozalai.

A Kollégium azonban nem tekinteits Maddch miivét beletzésnek,
Elveik me'sszebbre mutattak : « a szabadtér jétéknak nem a szabad té¢
E 8ég a le‘gfontosahb tény ez Gje, hanéni a tbmeg. .. 8 cs‘ak"gz az eloadés

nevezhetd szabediér jatéknak, mely a jelenlevé és. kordt kife j ez6 tomeg

_ig:f:énYeit~—kielég'\it'i.- > A m’l ome g, . .csak azt érezheti ko768 iigyének,
.amely -az 6 hitét és alldsfoglalss it reprezentélja,» < . . a mai lomeg nagy
szézalékdt munkdsok, parasztok. munkan élkiiliek, >és intellektualis proleldrok
teszika & . ¢ A mi életink gyérak*‘.- korhdzak és 'négjé_l_é_ti_qzinigzlériumok
kulfsszai et jatszodik le. mitoszunk pédig nem més, mint a kapitalizmus

és kollektivizmus -*hési¥ kﬁzdélnib».%46,"/ﬁ;jﬁ2 mér a rééi és é sziilets uj,

a kapitdlizmus és az 6t felvalté ~ szellemi sikra hely zett -~ s zoctalizmus

liarcét bemﬁtat6 politikai szinhéz hx;rd'elése.' Ezck ﬁtén nem is kell megle-

pédniink : az 1935-bm mdulo ¢A szinpad® & az elso magyar szinhdzelmé-
leti folyéirat - elsG szdma csakngm -teljes egészében uz.z.ax a probleménké-

v?l 'foglalkozik@'ia-nulm’;i'nyt,{;6261 Br‘e‘ch‘,tt"él J47/ és részletet <Mahagonny
varpsénak virdgzésa és pusztuldsa»-bol Radnoti MlLlés f.opd‘iiéséban.v

A <szocidlis miivészi l’éfog&s» a “kollektivizmus® hatés & az irodd mi =’
hagyomdnyokhoez val'é viszonyban is [elfedezhetjiik, Ortutay TomorLeny mu~
vészetének legnagyobb értékél abban iﬁua. hog) a llamls. idilhkus paraszt—
ébrézolés kordban mély szocnéhs egy iittérzéssel fordult a *gerendés szobék—
baa» lakék lelé, Az eros}pdrqs_vz_:tmxtosz., no meg az egesz mozgal omra jellem
z6 ézege'd'is'sg azonbm  sulyss hibakea ve zetett Juhds z Gyula értékelésénél/48

Bardi Dezsé a szocnéhs lenden cia lrényéba haladé kolté miivé szi-vild gn
zetl fejlod és ének ‘Gsucsdl a parasztversekben, kulonosen a “tdpéi» versekben‘

ldtja,‘a munkésverseLel egy kénnyed mondattal mtézve el <A kxzsékmén;olt

[45/ Lug051 Dome - : A szegedi szabadtéri JéléLok lortenete /1931—37/ Bp.

' 1938; A szinpad kladésa. 35; 1.

/46/ Berczeli A. Kéroly © A szabadtéri jaték, DM. 1932, méj. . .-

/47/ Brecht-Shurkamp : Megjegy zések a «Mahagonny vdros virdgzdsa és
pusztuldsa» cimii operdhoz, A szinpad. 1935; 1, sz, 31-37. L.

/48/ Barii Dezsé < Juhdsz Gyula, Szeged, 1934,
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'munLéssag meﬁet['sztimos valfomést tesz. B/49/ é Berczeh A Ixéroly a =
«lapéi> verseket ir6 Juhdszt Ady elé helyeszSO/ |

« A szocislis szempont. a lérsadalom fejlodes avel vaé osszeliggések
kimutatdsa® — vagyis a marxista irodalomtt‘jr téneti szemléletmdd mér vildgo-
san felisme thets ‘Erdei Ferenc, Radnoh MlLlés Sz§ll Istvén, Ilont Ferenc
eléaddsajban,/5l/ - - oo wiEen oo T AR e R,

1933-tsl két uj vonhs erdsodik. a Kollégiim sze mléletforméjsbari, az
antifasizmus és-a- paraszlorreﬂécnd szérolagosségénak felengedése, A fasiz-
mus kézvetlen élmény I mér a luszas eveLlol ke7dodoen napirenden vannak
a !%amerus clausus”—-szal elegedetlen fbajtérsak' egyre fektelenebh «fajvédd
megmozduldsai», a szegedl eg) ele: men, 193Z=~ben feluh fept az. alma mater
falai kozott is a szocié! is A;Ymagognéval probalLozo p4el propaganda,

Az egy elemen s a “Harmadk paruul dm»—ban. & lastzmus uralomra B
jutdsa utdn lejélszodo esemen_yek a “leg«'dzveﬂenebbul‘“szcmelyesem is
érintik “a Kollegmm Lozobseget. Szémqua a fasmmus ~a polgéri humamsta
lldsponton tulmen Sen - ' nemcsak a tudomény, d- Lultura, a miivészet ellensége,
hanem nélhény tzirsuk Jété kozvetlenul fenyegeto barbar ers is egyuttal, Ekkor
indul el Radnou Leresztjérésq az emberl l'elyléllas meredek uljdn a l&jtel\OS
ég alatt e Lolteszet csucsai fele. ‘ SR

- A szemel)e *veszel)nz%bﬂseg%rdekeltseg» az oLa ré szben annak, hogy
kordn észre veezxk a’ paTasthullusz tulhajtéséban rejlo veszel)el\el. buktatoLat
s a parasztonentécno leérélagosségén k fgloldc’lsén munlélkod»a a munkds-
osztdly és a munkésmozgalom fele Lozelednek

1933.-ba n BP!‘CLG]I A, }\éroly az "egesz.seglelen parasztkultus z» elen ha-
dawzva rémutat arra, hog,\, a, parasztmuveszet és a parasztmiivészek divattd
valt feikarolésa ‘néha mér fanlologz ai e]gondolésokat tartalmaz,/52/ Mivészeli
elvekbol tapas zmlatol\bol vonJa Erdei Ferenc la a térsada]ompohhl\al konzekven-

<Az 4talakulé par- szlség csak . formal elemeLben feltérek vé osztaly, tartal om
smxmt hany atlé és rombolo releg. . ‘a térsadanml élalaLulés tartalma : a paraszt

min 6 ség tokéleles clpuszhtésa. /53/

\

aes P < S

JA0) 5 miB6, L R e T e
/50/ Berczeli A. Karoly ouothenzmus D\A 1929, szept. I,
/51/ Ld. SZN, 1933, febr. 7.'..-.-"»}. U T

SZN. 1933, febr. 14, o

DM, 1933, febr. 21

SZN. 1933, maj, 23.. . - " )
/52/ Berczeli A. I\axol) Palasdzsemk D\A. 1933 maj, 20 P >
Fi -Paras ztlaz, Izenet, 1934 aug. 0004, 1. , . -, .
'/53/ Erdei Felenc : A szinpa'd &8 a munkasosztaly. A szinpad, 19"“ 1, sz, *\‘? 1
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/Nem véletlen, hogy Erd.'ei Ferene kés6bb a népi irékhoz’ csatlakozva Ver%s
Peterrel és Darvas Joézs effel egyutt erdleljesen a munkésséggal valé szdvet-
segét hu’dell./

Hont Ferenc Ortutay Gy uléval szemben a JOVO s zinjétékat a munkds
8zinjélsz8s és a régi szinhéz a lejlédés vonaldban mozgé elememek szinté-"
zisében latjay mely csak akkor valésulhat meg a maga leljességében, <ha mar
a tdrsadalom més kibékithe tetlen elleritéteit l}:e‘mény kiizdelemmel megsziintetisks/54/

A munkdsmozgalommal vald szorosabb kapc"s_olatok elemzésénél Ra"dnétiig\"
versein kiviil méig is a nem mindig hiteles, [Gleg élialdnoss dgokban mozgé
kdriérsi emléke zésekre vagyunk utalva -~ a konkrét mozzanatokm még nem
sxkeuli feltsrnunk, _ '

1935=~ben mint szervezet feloszlott a Szegedi Fiatalok miivészeti Kollégl-
uma, Tagjai kéziil sokanA : Erdei.-Ferenc.' Radn éti Mxqus,n_Toln,al Gébor; Reitzer
Béla.;' Ortut ay Gyula, Hont Ferenc a Vﬁlasz l;alszérnyélloz, illetve a Méarciust
‘Fronthoz ésatlak_ozta’k, s .jélentés a szerepik a magyar értelmiség antifasiszia
frontjdnak kiala'.kulés'ébéw./SS,{4'E‘zzel mér érintettitk is a Kollégium mikodésének
egyik jelentdségél a belss «'névelé? . korszeriibb  vildgnézet felé formals erdt,
mely a Koliégium tagjainak életresz 616 indildst adott,

Magédnak az ag‘rér_set'tle‘me'nt; mozg alomnak és -a Kollégiumnak a levékeny-
Qsége - kﬁi(’)'ni)‘sen az induldskor, a «térsa'dalompolilikai»g.f;)riédﬁsban -~ Ragy
kézvéle‘%ény[ormé‘lé hatdsaval jeleniGsen elésegiiette az. ‘lllj, szociélis alapokon
allo parasztszemléle.t'kialaklilésai,. elsének hirdette még’ programként a szociogrd-
fiai igényii falukutatdst, elokés zitve ezzel a Vélaszt és a népl irék mozgalmat.

Klassukus értéki a - tudoményo* 48 muveszx ‘teljesitmény ~ a kor miihelyében
létrejott, égisze alatt megpelent alkotésok Radnolx verseskotetei. Ortutay, Tolnal.
Erdei, Hont és a tébbiek etlmogréhal gyu;temenyl.oteleh szoclogréfxal irdsai,
irodalomtoriéneti tanulmdny ai, Buday Gyorgy lametszetei a maguk terilletén mind
maradandé alkotd sok.

{

/54/ llont Ferenc : A szinpad és a munhdsosztdly, A szmpad 1935. 1 5% 82.),
/55/ K, Nagy Magda : A" Vélasz. Bp. 19{‘\3 Szepxrodalml.



