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SZIGETI Lajos

Pet6fi és negyvennyolc

/A TISZATAJ évfordulbanyagardl/

Véletlen egybeeséss Petdfi sziiletésének 150 s a 48/49-es
szabadsagharc 125 éves évforduldjat egyiitt lnnepel jik. Véletlen;
de annél inkébb szerencsés, hiszen 48 és Petdfi neve a koztudat-
ban szinte eggyéforrt s éppen ezért ha egyiket emlit jlik, a mésik
ontdrvényszerien hozzéadbédik.

Ezért éfezzﬁk sziikkségesnek s tartjuk jogosnak is, hogy az
évforduldkra irott cikkeket, tanulményokat egyiutt, egy mércével
vizsgéljuk. ‘ _

Az évforaulékra irott és Osszegylilt anyagot egy cikkben
szemlézni lehetetlen, hiszen a Petdfit ilinnepls kiadvanyok valéd-
ségos halmazat kellene &tnézni.

E kis "szemlénk" sorén semmiképpen nem vallalkozhatunk ar-

“ra, hogy komplex elemzését'nyujtsuk az 1dén megjelent '"Petéfi-
irodalomnak", s8t még arra sem, hogy az Osszes kiadott konyvet,
vagy 8z 0Osszes megjelgnt folybiratszémot vegylik figyelembe. Cé-

. lunk az lehet legfeljebb, hogy a sziikebb patrisnkban megjelend

Tiszat4j=-t tekintsiik &4t és ennek eddigi - most mar majdnem tel-
jesnek mondhat6 - anyagébél kiemeljik a szémpontunkbél, 8 a vé-
lenénylink szerint fontosat.

_ Ehhez hasonlé szemlét olvashattunk mar S 2z 6 r é n yvi
Lészléfél, aki "Gyorsmérleg a PetSfi évfordulérédl" cimii irdss-
ban prébalkozott azzal, hogy a teljes anyagbél valogasson, /Va-
16s4g, 1973. 7. 95-101./. Térekvését feltétlenil méltanyolnunk:
kell. Hibaibdl - melyek a Petdfi-anyag émidsira duzzadt terje—
delmébdl fakadnak ~ azonban tenulni szeretnénk. SzOrényi Laszlé
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ugyanis ple. a‘Tiszetéjnak csak a kifejezetten Petdfi-emlékszama-

b6l idéz, holott a Tiszataj éppen azért is érdekes, mert nem

esett abba 8 hibaba, hogy egyetlen szamba zsufolta volna a Pe-

t8fire vonatkozd mﬁVeket, hanem a janudri szamban az emlékezés-
re szant oldalakon tul megtartotta szokasos rovatait is, s mind-
emelett az egész évre elosztva is kozolt cikkeket, tanulmanyokat.
A januérban megjelent tanulmanyok koziil feltétlenil B o r i
Imréét kell kiemelniink elsésorban. Nem véletlen, hbgy igy ir a
cikkrdl Szorényi Laszlé: "Bori Iure Pet6fi vershagyomanyardl
82614 tanulmanya szant a legmélyebbre az erész évforduld utd-
let-kutatésaibol. A magyﬁr avantgarde hagyomanytudatat vizsgal-
va arra a megallapitasra jut, hogy szazadunk magyar liradja on-
an létezésérélialig—alig volt képes gondolkodni, nem’ ismerte
fel sem egyik legf&bb mifaji torekvésének, a targyas versanek,
sem negativ vilagképének elddjét az alfoldi Eéjversek és a Fel-
hék, illetve a Szornyl idd... koltdjében; elsikkadt a Tiindéralom
szlirredlis és a Bolond isték konstruktivista szabadvers poéma-

hagyomanyként, a Baudelaire—ért rajongd XX. szézad nem ismerte

~ fel 6sét." Bori cikke az emlitett értékeken kiviil azért is igen

jelentd6s, mert figyelmeztetés, mégpedig kett8s értelemben az.
Ugyanis nemcsak arra figyelmeztet, hogy adéssagaink vannak Pe-
tofivel szemben - és az évforduld kapcsén erre figyelmeztetni
Jjogos -, hanem azt is lattatja, hogy FPet6fi vershagyoményait
Qizsgélni is csak akkor tudjuk, ha fellilvizsgéljuk szazadunk ma-
gyar lirdjanak hagyomanyos képét.

Bori tanulménya mellett K. a t o n a Imréé érdemli meg
leginkabb, hogy kiilon kiemeljlik. Nem véletlen, hu;y megjelené-
se utan egy hénappal mar a Latéhatar is kozolte az irast. Kato-

na cikkének cime /"Petdéfi népe - a nép Peté6fije"/ hii tilkkre e
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munkanask: a koltd és a népkoOltészet kdlcstnhatisinak vizsgdla-
ta a cél, azaz Petd6fi folklorizmuséardl és verseinek, egy-egy
soranak folkiorizélédésérél szb6l. Terbe ngos kutatasai alapjén
s azokon tulmutatva bizonyitja a szerzd a Janos vitéz katona-
mese voltat, s ehhez hasonlban a lirai daltipusokon keresztiil

is igyekszik bizonyitani Pet6fi és a népkdltészet stilisztikai
rokonséagat. A tanulmany terjedelemben nagyobbik felét a follk-
lorizélédééi folyamat figyelemmel kisérése teézi ki. E16bb a
valtoztatéas nélkil atvett dalokkal, majd pedig az atdolgozésok-
kal, valamint a kiilonféle valtozatokkal ismertet meg benniinket

a szerz8., Az ismertetett valtozatok koziil nem egy tartogat meg-'
lepetést az olvasdé szdmara. Katona Imre biztos kézzel iranyit
benniinket s keziinkbe adja a kulcsot, melynek segitségével meg-
értjik és belatjuk: mikor, s miért valtoztatott a népkoltészet
az eredeti verseken. "Gyarapodé ismereteink ellenére is - irja

a szerzdé — ma még nehéz a kolcsOnhatasok minden mozzanatat at-
tekintehi és Osszefoglald elemzést adni. Petdfi els6sorban olyan
lirai k6ltd, aki az uj tipusu magyar népdal iémerﬁje és egyben
babaja is volt. E korban mar a magyar népkoltészet egészére is
jellemzd volt a fokozatos és mind jobban uralkodd lirizéalédés,

" klilondsen a kO6lt6 sziléhelyén... "Nyilvéan nem véletlen tehat, .
hogy els8sorban "az Alf&ld viészhangzott Petéfi inditaséra, de
id6beli eltolbédéssal més nagy téjak is: legutébb és minden eddi?
ginél élénkebben Erdély magyarséga. /Innen még sok meglepd adatb
kerﬁlhet‘felszinre!/ A nép elég szabadon bant Petéfi verseivel...
A megmunkalas mindig a korabeli izlés, a tovabbi egyszeriisités,
sokszor a konkretizalads iranydba tolbédott. Részleteiben minden
Pet6£fit61 vald hely alkalmazkodott ahhoz a népkoltészeti szoveg-—

kdrnyezethez, melybe bekeriilt. Taldn ezek @ kontaminalt helyek
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a folklorizaldédas legérdekesebb példai."

.Ez utobbit létsﬁik bizonyitani akaratlanul is Csodri
Sandor rovid, de annal lelkesebb irasa. Csodri egy szazadeleji
folybéiratban réakadt véletlenill Sebestyén Gyula Petdéfi népdal-
gyujtésérél sz616 tanulmanyara, melyet 1914-ben olvastax fel a
Kisfaludy-Tarsasag Ulésén. Ez a tanulmany villanyozta fel a
szerz6t s biztatta arra, hogy megirjas "A népkoltészet és Petofi"
cimi cikkét. A cikkben Csoéri megadllapitja, hogy a népdalgyijtd
Pet6fi "a hangra figyelt csak oda igazan, a lényegre,'amihez ta-
141t 8 szavakat béven a sajat szétarabdl is, s helyzeteket 2s
hangulatokat s sajat élethelyzeteib6l". Ennek a hangra valé ra-
talalasnak az eredménye, hogy Petéfi tobb verse népdalla valt.
Ezeknek a valtozatait mutatja be Csoéri Sandor. A tanulmény ér-

" tékét noveli, hogy & bemutatott "Pet6fi-versek-népdalok" /azaz
a Petdfit61l atvett s a népkoltészetben gyokeret eresztett, on-
4116 életet ¢l8 mivek/ kozbts szerepel egy, melyre a cikk szer-
z6je - napJjaink kﬁltéje -, Csoéri Sandor bukkant ra elséként a
Mezéségen.

Mig Katona Imre és Csobri Sandor - Petofi és a nékaltészet,
addig O d o r Liszlé az 1848/49-es szabadsagharc és a népkol-
tészet viszonyat teszi vizsgdlat targyavé. /"IF10l megyek a csa-
taban" cimi cikke/. Rendkiviil lényeges, amit mintegy kdﬁkluzié—
ként allapit meg: "A nép, a toborzbéra elvonuld legény masként
‘létta‘a szabadsagharcot, mint a tudatos lateiner-forradalmar: a
mindennapokban vins;alta az elvet, az esuzme megvaldésitasat sajat
bérén kérte szamon." Fz tetsgzik ki a szerzd vizsgaltas népdalok-
bél, de ugyanezt bizonyitja az a két rendkiviil érdekes h on -
védeml¢ékesz & s is, melyek kozil az egyik a 4é—ra em-

lékezd jubileumi, a masik pedig az u.n. néprajzi szamban jelent
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.meg.

Major Istvan emlékezése nem a szabadségharc alatt vagy koz-
vetlenil uténa, hanem mintegy negyven évvel késdébb, 1889-~ben
irédott. Az eltelt -nem kevesebb, mint négy éviized azonban nem
fakitja meg az egykori nemzetdrbdl lett tizérhadnagy emléksora-—
it, melyet leanyainak mondott -tollba. Mi‘adja'az értékét e hon-
védemlékezésnek? "Egyebek kdz6tt az, hogy irbdja, a nemzetbérként
harcba induld, m-haborut végigkizdé, majd a tragik.s bukas utidn '
koldusruhiban bujdpsé Major Istvan a sors és a hadjarat forgan—
dbéséga kivetkeztében Jelen volt a szabadségharc majd mindegyik
sorsddntd eseményénél... Politikusok, hadvezérek, t4bsrnokok
t0114b61 szarmazd bdséges memoarirodalmunkban, ime, felbukkan
az egyszeri katondé." M., I, emlékezésébll - melyet 1t Szegeden
6riztek meg gyermekei, utédail - g Tiszatéj a szegedi epizdédo-
kat kozli elsésorban, de az érdekl8dSk azdta mar konyvalakban
is megismerhették az egész rendkiviil érdekes emlékiratot. A mé-
sik hasonld Jjellegi iras az "Elcsabitott a hazaszeretet" cimii -
egy szegedi kéﬁﬁveamester irésa, s BAlint Sandor bevezet§jével
Jjelent meg. Egyetlen rovid epizdédot hadd idézzink talén, mely
igen-igen jellemzd 48-49 egyszerii honvédjére, "bnkénytésére“,
aki ugy latja s lattatja éz eseményeket, mint az Odor &ltal
vizsgélt népdalokAszerzéi. Es ez teszi értékessé ezeket a nép-
dalokat s a honvédemlékezéseket is. Figyeljik csak meg, hogyan
iteltetik meg az emlékiratban a Figgeltlenségl Nyilatkozat: a
"szerz6" egyik honvédbaratja hozza a hirt s‘"azt mondja egész
egykedvien, hogy Debrecenben kikidltottak a kdztarsasagot...
.«+.Elgondolkoztam, hogy hiszen nagyon szép az a koztarsaség
egyontetii nép kozott, de omint mi vagyunk, nem nekiink vald.

Nem lehetne vele benniinket korményozni,,meft nagyon hirtelen
jott és nagyon sokféle nyelviek vagyunk..."
_ S -



Lathattuk, mit 6riz meg az egyszeri ember a szabadségharc-
bbl's,ait is lattuk, hogyan 6rzi. Ezt vizsgadlja "A magyar nép
torttnelmi emlékezete" cimii cikkében K 6 s a Léaszlé. '"A népi
miveltség mint a mult tanuja, egyetlen hatalmas torténeti forrés-
gyujteménynek tekiﬁtheté, smelybdl a kutatodk kiilonbozd témékhoz
merithetnek". — mondja a suzerzb s végigtekinti roviden torténel-
miinknek azokat a periodusait, melyeket kiilonos eldszeretettel
6rzott meg népunk emlékezete. Azt vizsgdlja, mit ragad ki s ad
tovabb a néphagyomany ) vajon miért éppen az adott elemeket ra-
gadja ki. Megallapitja, hogy altaladban a két vilAghéborutél el-
tekintve az egyetemes népl idészamitasnak harom nagy fordulédja
van: a torok kor, amit sok helyen '"nagy futas'"-nak vagy "nagy
szaladasnak" emlegetnek; Rakéczi kora és veégil negyvennyolc.

Majd pedig azt mutatja be részletesebben, hogy mit Orzott meg.a
népi emlékezet a szabadsadgharcrél, Vildgosrél, s - ami a legmé-
lyebb emléke a néphagyomAnynak - oltéber hatodikardl.

Fz utbébbi adott inditast a drémeird S z 4 r a z Gydrgynek
is. Marciusban megjelent mithelytanulménydban abbdél indul ki a
szerzd, hogy a nép nem hitte a bukédst 49-ben, s késébb ebbsl
kovetkezben legendat legenddra szltt. Az aradi vértanukkal is
'igy volt s igy van ez. Bs nem csak a legendak szintjén. Csak-—
hogy "a dithck és ellendiihok, vadaskodasok egyetlen kérdésben 0ssz~
pontosulnak: aruld volt-e GOrgey Aréur?" A "memoar-haboruban' -
ahogy a szerz$ a kortarsi és a késdbbi vitékat is nevezi - "...08k,
" az aradi vértanuk, Ok is csak alarendelt szerepet kapnak ...
posztumusz tenui vadnak és védelemnek, mésod-vés harmadrendii
vadlottak, kiszolgadltatva a tuléldk oOnkényének. Halaluk is argu-
mentumméd vélik a8 tusakoddk kezében, nem Bécs és ném a kiegyezlk,

de egymds ellen."
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S Szaraz Gybrgy is beleszdl a szézhuszonnégy esztendeje
folyé vitéba -~ egy remekiil megirt 1zgalmés draméval, "A nagy-
szeri halél" cimi téﬁeldréméjéval, melyben mar e korabban ki-
fejtett gondolatainak.ad hangot. A dréma feltétlenil érdemes,
volt arra, hogy bemutassa a Tiszataj s biztosakllehetﬁnk benne,
hogy tovabbi vitat provokal majd. /Kildndsen sziﬁpadra vitele
utén. Valészinﬁieg a Gyulal VArszinhéz nutatja majd be a kﬁf'
vetkez6 szinhézi évadﬁan./

1848~-ra emlékezik egy méas jellegii munka, F i r Tajos
irésa is, /"Népek tavaszény mely megérdemli, hogy hosszabban
is idézzik. Torténésztél szokatlan patosszal, 6szinte fﬁtétﬁ-
séggel irddott ez a hat oldal. Szokatlah - mondéﬁ, 8 mégis jél-
esik olvasni e hittel irott sorokat. A beﬁnﬁnket leginkabb ér-
deklé, az eleveniinkbe vagé kérdésekre tapint ra s prébal véa-
laszt adni a szerzd: "vajon mit adhat é ménak a 125 éves mult?"
A kérdésre adott vélaszéban Fir Lajos magabiztosan, jézanul
teszi az Ot megilletd helyére 1848 értékét-emléket : "Vitatha--
tatlan: sokaig a nacionalizmus, majd az elvaduld sovinizmus pi-
ros betiis linnepe volt csupén. Voltak, s vannak, akik csak a héa-
romszinii kokardat lattak s latjak benne ma is, Holott 1848 ta-
vasza tobb, messze tobb volt ennél. Hasonldan kissé Kelet~Eu-
répa valamennyi alavetett népéhez, itt a Duna-Tisza t4jan is
nagy és torténelmi ugyeket érlelt az id6. Hasonldékat, de méso~
kat is. A robbands intenzitésa nalunk hagyobb, a klizdelem idé-
tértama hosszabb volt, mint masutt, hosszabb; ming egész Eurd-
péban. fs ez értheté: a torténelmi Magyarorszagon olyan fesziilt-
ségek és olyan érettségi fokon halmozédtak fel, mint sehol ma-
sutt. A fiiggetlenség kivivasa és megbrzése, a feuddlis rendszer

teljes lebontésa és a nincstelen zsellérmillidk ligyének megol—
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désa, az orszag terileti egységeének megtartasa és az itt 616
nemzetiségek ligyének rendezése... A magyarsagnak akkor szinte
utoljara lehetett és kellett volna a tbrténelemnek,g hérmas és
kegyetlen szoritas4dbél - amibe nagyrészt onhibdjén kiviil ke-
rilt - hivatott vezet6i kezét fogva kitornie, s utat végni nem-
zedékek sora eldétt a jovendd szdzadokba,"

Mig Fir Lajos 48 tavaszénak, a forradalomnak, addig
0 d 6 r Lészléd a forradalmaroknak, a marciusi ifjaknak &llit
emléket "Forradalom eldétt és utan" cimmel. A cikk attél lesz
sokatmondévé s tovéabbgondolhatévéa, hogy nem mereviti 48 tava-
szénak forradalmdrait csak "mérciusi ifjakka" - akik 48-ban vol-
ték ~, hanem koveti életutjukat a forradalom utén is: 8 igy fi-
gyelemmel kisérhet jik: mint gondolkodnak a szazad masodik felé-
ben, hogy lathatéva valjék az a torés, amely a marciusi ifjak
életében bekdvetkezett s amely hu tiikre, mutatéja a 48-at kove-
t6 i1d6szaknak. |

Kovacs isﬁvén cikke is érdekes adalékkal jarul hoz-
z4 a 48~ra.emlékezﬁ anyaghoz. A "Hungaria eldre hat" c. cikk a
bécsi forradalom magyar vonatkozAsu verseit idézi.

Osztrak vonatkozésu az a cikk is, melyet Varga Lajos,egye-—
temiink docense talélt munkéja sorén az Arbeiter Zeitung 1899,.aug.
- 1-1 széméban. Kiilénos értéket ad a cikknek, hogy mar egy évvel a
szédzadforduld eldtt elmarasztalja az osztrdk sajtét Pet6fi el-
hallgatédsa miatt, s biralja a korabeli magyar nacionalista szel-
lemii megemlékezéseket is.

Hasznos kiegészitéje a Tiszataj emlékanyagénak a Kkiilf51di iro-~
dalomrél széld, .illetve a kiilf5ldi megyar iréktél‘kézﬁlt‘cikkek
sora. /A Tiszat4j olvasdi Jo61l tudjék, hogy a folydirat rendsze-—

resen figyelemmel kiséri a hatarainkon tuli magyar irodelom ered-—

- 94 -

M



ményeit is. Gazdag anyagot tenne mar ki - ha azt is szemléznénk -
amit a Tiszata] megjelentetett eddig kiilféldi magyar szerzdk
verseibdl, miiveib6l, cikkeibdl./ ‘

Az 08161 S ul y o k Vince Petdfi skandinédvial fogadta-—

s4rél és forditasardl, az ungvari Varad'l Sternberg

Janos pedig azokrél a versekrdl szél,melyek Oroszorszégban szii-- -
lettek s sokdig Petdfinek tulajdonitiottdk Oket.

A kolozsvari K.o z m a Dezsd rovid attekintést ed a romé-
niai magyar irodalom elsé éveinek Petdfi-~kultuszardl. Kiilon ki~
emeli, hogy a korabeli lapok kozil a Keleti Ujsag és a Napkelet
azok, melyek "PetS8fi nemzeti forrédalmisééét atmenetnek tekintik
Ady szociélis forradalmisédga felé".

A szintén kolozsvari L & s z 1 6 f fy Aladar "Eldére hat,

mind, aki koOlt8..." c. irasével kasz6nt6tte az évforduldét. Amint
a cikk alcime /"Gondolatok a koltd kﬁzéletiségérﬁl"/ is bizonyit-
Ja, a szerzdt Petd6fi arra ihleti, hogy prébalja megfogalmazni a
k61t6 - 4lteléban a kOoltd -~ szerepét, helyét a vilagban. A kis
esszé pedig betolti feladatét. A lapok belsd oldalén ~ mint
léndzsés kisérék - Vergiiiustél Ma jakovszkijig, Rabelais-t61 J6-
zsef Attildig - idézetek sora a kiélté legfontosabb feladatérdl,
s bar magaben a cikkben neve kimpndva, leirva egyszer sem emlit-
tetik,Amégis mindvégig Petéfi van ott: "A koltdé felkésziilt a koz-
életiségre. A humanizmus legnagyobb programtervezete szerint nem
szabad kimélnie magAt ennél csendesebb korokban sem. Kedvenc bar-
:ikédjaih futérézsk és futdtilizek lobognak, kedvenc csatate;ein
kardja s koponyaja utén nyomoz az utdkor." :

Nemcsak cikkek, versek taldlhaték a Tiszatij postdjaban. Lir-
keznek bemutatésra varod kotetek is, s mi sziikségesnek tartjuk

ezeknek a kritikdknak az ismertetését is, hiszen a feladatuk
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igen fontos: ezek a rovid éikkek-hivjék fel az olvasé figyel~
mét egy-egy‘mﬁre, s kozelithetik az olvasbhoz Petdfit, a koltét.
A kritikak koézolt kell emliteniink a roméniai magyar szerzbpar:
David Gyula és Miké Imre "Pet6fi Erdélyben" cimii illusztris kony-
vét, meljet Kovacs Istvin mutatott be. Igy sommazza a ko-
tet értékeit: '"Nagy ajéndék ez a konyv. Kiilondsen nagy kincse
lehet & roménigi magyar ifjusdgnak, mint XIX. szézadi torté-
nelmink legragyogdébdb masfél esztendejének hites krénikaja is.
Es Pet8fi alakjat idézve jelképe lehet az egymésra utalt népek
osszefogasanak."

Mocsér GAbor konyvének kritikaja nyilvédn nem vélstleniil ke-
rilt a-48-as emlékszémba, hiszen a szegedi ird "Gyéméntper"-e
a 48/49-~es események "tbrténelmi‘dokuméntumregénye", ame lyben
figjelmét az iré nem csupdn Gorgeyre és Kossuthra veti. Egyen-
rangu félként, a nagysag egyenld igényével Madérész Laszlét, a
baloldali redikélisok forradalmi vezeérét is melléjiik allitja.

Fe ket e Sandor neve t8bbszbr is visszatér az ez évi

szamokban. S z i'g e t 1 Lajos az "Igy élt a szabadségharc kol-
t6je" cimi "mini biografiajat", 0 d o r Lasz16 pedig a "Mezit—
14b a szentegyhazban" cimii kétetét mutatja be. Odor Laszld cik—
kének mar a cime /"Széndék és megvalésitéé"/ is sejteti, hogy
vita készil a lap hasdbjain. S az elemz8 kritikat kovetden valéd-
ban sziletett egy "purparlé", melyet a Tiszatdj "Szévaltas" ci-
m?n kozolt is. ' '

/ Annus Jobzsef cikke a Csanadi Imre valogatta "Vers és
préza" cimi kotetet mutatja be az olvasbdknak. Annus jél latja,
milyen nehéz feladatot vallalt Csanidi Imre: "Kizepes vastagsa-
gu konyvbe beszoritahi a legfontosabb verseket, a prézai'munkék
koziil a jellemzdbb részleteket, Uti leveleket... - ugyszélvan
elképzelhetetlennek latszik.," A kitetet végigolvasva a cikk
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szerrzOje megillapitja: "...uegértve a széndékot! s meghatottan
tiinédve a példas megvaldsiténnn, azt kell mondanunk: mégis le-
hetséges, de cuak igy léhecgéges. Egy emberre bizni a kincstar
kulcsat, olyan ewberre,.aki - 1évén maga is a sz6 Otvise, ék-
szerésze -~ bizonyosan értékes mustrat allit ki."

‘ A szépirodalmi anyagb8l C s i k 1 Liszld versét és

Arn n us Jbzsef novelldjat emelnénk ki. A vers a teremtett.
Pet6fit 4llitja elénk -~ a teremtettet a szd szoros értelmében
is, hiszen a versben minthn csak a kOlt6 szobra sz6lalna neg:
"P. 5. Tén ilyen voltam... De éokak‘hitét hittem / S azza kel-
lett lennem, mivé 8k alkottak: / hbés, magyar, a legkeményebb
ember / és kitaldltam egy forradalmat." |

A "Piros, fehér, fekete" cimu kis novella kedves /hol
kénnyed, hol veretesebb nyelvii/ anekdotizald hangon és forma-
ban 4llit emléket a koOltonek, s M"apjanak" - az Oreg Bem tdbor-—
noknak. Az Ontudates ember, a hazafi, a szabadsagharc koltdje
41l eldttink, aki egyuttal - ebben az irasban - bator, de szer-
telen katona is: az az ember, kinek szertclenségét, latszdla-
gos hibajat Bem megbocsatja, elnézi.

Befejezesiil hadd idézziik Illyés Gyula egyik beszédét, mely-
nek els6 fogaluazvanyat kozOlte a Tiszatdj: "Az linneplés neu-
csak az Unnepeltre vet fényt. Hanem az linneplére is. Minden kor-
szak a sajat képeséégeibél tesz vizsgat azzal, hogy egy—egy nagy
alkotd mivébdl mit tud hasznositani. A most nyild linnepeken igy
fog a mi korunk is vizsgadzni. Legyﬁnk rajts, hogy megalljuk a
vizégét." '

iieggybzddéstnk, hogy a Tiszalij ebben atekintetben - s ezt

kivintuk bizonyitani -~ jol vizspgizott.
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