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"Az idd az emberi fejlddés tere"l
(Marx)

I.

A hagyomadnyos irodalmi kdzgondolkodéds nem ismeri és nem
haszndlja a térszemléletet, a térélmény, a térszerkezet fo-
galmét; bAr a reneszanszot, mint miivelddéstdrténeti korszakot
jellemezve fel-feltiinnek ilyen kifejezések: az ember keriilt
& kdzéppontba, az élet szintere a valdséagos £61ldi vilag lett,
a tér és az id8 emberivé valt...;ezeket a kijelentéseket a-
zonban &ltaldban nem fejtik ki, lényegében iiresek. Ez persze
rogton érthetd lesz, ha arra gondolunk, hogy az irodalomrél
vald elmélkedés tudoménya, 83t maga az irodalom intézménye is
egy olyan korban alakult ki, amely a vilagot tér és idd fel-
oldhatatlan antindémiédjdban szemlélte. Sziikséges volt ez akkor
a természetet mar nem kdzépkori, 8 madr nem brundéi emfézisban
vizsghld, sziilletd természettudoményok, s altalédban a kibonta-
ko0zd ujfajta tudoményossadg szempontjabol.

Azdta a8 természettudomanyok mar rég tulhaladtak tér és
idS egymastdl kiildnvalasztott definidlésit és a miivészet-tu-
doméanyokban is kezdik végre elfelejteniAtérbeli és idGbeli mii-
vészetek szembeAllitasét. A amidta vilagossd valt, hogy a tér
leirédséra nemcsak a geometria tudoménya hivatott, egyre-masra
jelennek meg a tér problémairdl pszicholdgiai (pl. Piaget),
szocioldégiai (pl. E. Hall), szemiotikai (pl. Uszpenszkij, Lot-
man), néprajzi (pl. Malinowski) munkék - természetesen a mate-
matikei, fizikai térmegkdzelitések mellett.2 S5t hatérainkon
tul a kiilonb6z8 miivészetekben megjelenitett térnek is biséges
irodalma van ma’u-.-2 Ezek elsdsorban természetesen a sikmiivé-
szetek abrazolt terére, illetve az épitészetileg megformalt
térre vonatkoznak, de sokszor érintik a szépirodalmat is.
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Orommel nyugtazhatjuk, hogy - tobb, mint egy évtizeddel Lu-
kéics Gyorgynek Az esztétikum sajétosségé-ban napvilégoet la-
tott figyelmeztetése utidn - ujabban a magyar irodalomtdrté-
netben is megtortént a téri szerkesztettség tudomésul vétele.
Szegedy-Maszak Mih4ly a Literatura-ban megjelent uttdrd tanul-
ményéban Kemény Zsigmond regényeit elemezte a tér- és idS-di-
menzid szempont jabdl egyarént.—

Ez a dolgozat mégsem a Szegedy-Maszhk kezdeményezte nyo-
mon halad. Nemcsak azért, mert a logikai menet, a vizsgélati
mbédszer természetsszeriileg mias jellegii a lirdban, mint az epi-
kéban, hanem azért is, mert a Kemény-miivek léhyegﬁket tekint-
ve mér a modern irodalom résgeij olyan korban jelentkeztek,
amikor tér és id8 antinémidja mar élményszinten hatotta &t
a miivészi megismerést is. A reneszénszban - Balassi esetében -
errdl még nem lehetett 826.2 Ebben a kivételes t6rténelmi kor-
szakban tér és idd azdta sokszor dhitott harmdénidja ugy vald-
sult meg, hogy egyszeriien elhanyagoltik (és egy kis iddre va-
1l6ban elhanyagolhatték) az iddbeliség tényét. Ez a meglepd ki
jelentés elfogadhatd lesz, ha arra gondolunk, hogy még Spino-
gza sem definiélja szémunkra elfogadhatd mddon az idS fogalmét,
vagy ha Paracelsust idésziikk, aki kora kivételes tirténelmi le-
hetdségeit és feladatait a felsz&lld csillagok hatédsénak tu-
lajdonitja - vagyis nem tesz mést, mint egyszeriien kikiisz&bo-
11 a valéségos idSbeliséget.l

Megkézelitésiink erre a latszdlagos paradoxonra épiil - a
mottdéban kiemelt marxi gondolatot vezérfonalul védlasztva. Mi
ugy fogjuk fel a reneszénsz valdban kivételes téri strukturé-
jat, ahogy Marx tette A tSké-ben. "Ha egy bizonyos nyersanyag-
mennyiséget, példdul a papirmanufakturédban rongyot vagy a ti-
manufsakturéban drotot vesziink szemiigyre, akkor azt latjuk,
~ hogy e nyersanyag a kiilonb6z8 részmunkésok kezében termelési
szakaszok idSbeli lépcsdzetén halad &t végsd alakjéig. Ha vi-
szont a miihelyt, mint egy Osszmechanizmust vessziik szemiigyre,
akkor azt létjuk, hogy a nyersanyag egyidejlileg ott van vala-
mennyi termelési szakaszban. A részmunkésokb6él kombindlt Gssz-
munkés szerszémmal felfegyverzett szémos keze kSziil néhannyal
huzze a drotot, mikdzben mis szerszamaival és kezeivel egyide-
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Jileg nyujtja, ismét mésokkal vhgja, hegyezi, stb. A kiilonbo-
20 lépcsdfolyamatok egymésutanigéghbdl térbeli egymésmelleti-
séggé vlltoztak. Ezért van az, hogy ugyanakkora idSkdzben t5bD
készérut allitanak el5."8

Mivel azonban elemszésiink taArgya nem maga a valdéség, hanem an-
nak miivésgi- lirai tikrozése, téménkat gazdagitani kivénjuk a
feltart irodalombdl lesziirt tapasztalatok hasznositésival. Ahol
lehet, igyeksziink metaforikusan fogalmazni. Anndl is ink&abdb
megtehetjiik ezt, mert a cimben eldforduld térélmény sz6 haszné-
lata mér utal rd, hogy ebben a korban, ebben a vilagképben még
a tér, a természet szemlélete és vizsghlata szinte elképzelhe-
tetlen az ezekhez fiiz6d8 tradiciondlis vagy éppen ujfajta ér-
zelmi viszonyulés nélkii1.2

Ha sikeriil elterjeszteni az irodalmi kdzgondolkodésban a tér-
szerkezet, a térélmény fogalmét, remélhet jilkk, hogy végre ige-
zén lerombolddik a reneszansz festményekbdl - egyébként hami-
san - elvont, az irodalmi elemzést erdsen gatld, a puszta egy-
néz8pontusagbdl kibontakozd holt avlat fetistizédlésa, s atadja
helyét végre annak a szemléletnek, amely a mozgd mii egészében
probélja lathatdva tenni a sajat utjéra induld ember patoszét
és el’bizony‘l:alanod.ésé\t.-19 Hisszlik, hogy ez ugyanugy Jjelen van
a kdlteményben is, mint az uj médon megszervezett épitészeti
tereket létrehozd erSfeszitésben, mint a konyvnyomtatés dina-

mizmusdban, mint az ujonnan megtaldlt vilagok kinz6 - mert més
rendszerhez tartozd - szépségeiben, s mint a festmények fény-
jarta ﬁigmentjein.ii ‘

Célunk az, hogy a mielemzés szintjén élményszeriien bizonyitsuk
a téri szerkesztettség jelenlétét a Balassi-liraban. Ennek
megfelelden valogattunk.

A vélogatasban segitségiinkre volt Pierre Francastel nagy-
szeri tanulménya a quattrocento 1:erér61.-:l-g Az & kutatasai nyo-
man valt nyilvanvaldva, hogy a reneszangz térélményének ujszeri~
sége egyaltaldn nem a kocka alaku tér taldlményadban bontakozik
ki, még a kor festészetében sem. "A kbzépkor csupén egyféle-
képpen, projektivan és Onkdzpontuan latta a vilagot - irja -,
ugy értelmezte ~ anyagi mélység nélkiil - mint Isten gondola-
tdnak materializéldédasit, mit sem torddott a dimenzid és a
dolgok elhelyezése kdzti kapcsolatokkal, egyméshoz vald viszo-
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nyukkal... A reneszénsz, amikor imméron nem értékekben és el-
képzelésekben, hanem Abrakban probélja megjeleniteni a vilé-
got, hatalmas lépést tesz eldre a vildgegyetem térbeli abréazo-
ldsénak utjin, mert gyokeresen megvaltoztatja a pszichikai &sz-
szefiiggések problémajat. De az ember kénytelen megallapitani,
hogy a quattrocento legtdbb milalkotéasét részben még a tipold-
giai és jeldld abrazolas szabalya hatja &t: az egységes geo-
metriai latasmdd szabalyat csak a toéredékekben érvényesitik,
mivel az egészet egyiitt az egymés melletiség szabalya szerint
szervezik meg (a), vagy éppen ellenkezdleg az egész egységes,
de a résgeket az értékek téri vizidja szerint kezelik. (b) A
quattrocento legtobb nagy mitosza abba az osztalyba tartozik, a-
mely a téri értékeket nem a targyak kozotti viszonyok helyzete
szerint, hanem a szellemhez viszonyitva hatérozza meg (c).."12
Ezek a szerkesztési elvek véleményiink szerint a lirdban is ér-
vényesek lehetnek:

a) feltételezhetjiik, hogy léteznek olyan'Balassi-versek, ame-
lyekben a téri viszonyokat, térélményt tartalmzd sorok, ké-
pek, strofék, topeszok mids ~ példaul retorikai - szabalyok-
nak alarendelt -egymésmellettiségben, mis alakzatokkal e-
gyiitt alkotnak miiegészet;

b) lehetséges a versfolyamat sorén végig azonos térben lejat-
820d6 vers, amely azonban nem a valbésfgos téri viszonyla-
tok alapjén épiil fel részrdl-részre;

c) létszdlag teret egyiltalan nem teremtd versekben (ahol a-
zonban a térre vonatkozd képzetek is vannak) a szellemhez
(eszméhez) viszonyitva létrejohet térélmény.

Ugy véljik, ezek a csoportok feltétleniil sziikségesek min-
den tovabbi kutatas szémara. Dolgozatunkban pedig kiilondsen
fontosak, mert reprezentativ darabjaik egyiittes elemzése lehe-
tdséget nyujt az életmii jobdb megismerésére. Erre fogunk hét
torekedni.
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III.

A Balassi-kép talén tulsigosan is felékesitetett az el-
mult félévszazad folyamén. A szemrevald polgéArasszonyokat ut-
félre leddntogetd, varfoglald,véletleniil verset is faragd fék-
telen rablélovag nagy kedvvel festett figurdja napjainkra szin-
te teljesen elhalvéanyult. Atedta helyét a neoplatonizmus rafi-
nélt réviletében 613, ciklusait rendezgetd, szammisztikai Gsz-
szefliggésekkel bajlddd, a keleti misztikdt (a szifizmust) is
3j61 ismer$, aranymetszéssel bibelddS, a titkos tudoményok tudéd-
ival érintkezd poeta doctusnak.’* § ha réadasul még azt is tud-
juk, hogy Balassinak eurdpai szinvonalu programja volt a nyelv-
miivelésre, miifajteremtésre, az irodalomban mint intézményre vo-
natkozéan,jé még nagyobb megdSbbenést érezhetiink: hogyan talél-
kozhat mindez egy emberben? ... Konnyii lenne azt védlaszolni,
hogy csupén a lelkes kutatdk tulzésai csinaltak k51tdnkbbdl i-
lyen monumentilis figurdt. A valbéség azonban més. Az Osszes
el3bdb felsorolt mozzanat - kisebb-nagyobb mértékben ugyan - de
mind része a valds k6ltSi személyiségnek. Amikor a Balassi-li-
rédban kirajzolddd térélményt vizsghl juk, reménykediink abban is,
hogy & reneszansz dinamikus (mert mogzgéson alapuld) tér-fogal-
ne2 g személyiség egészét szervezd, sdt megszervezd egyik
erd lehet.

Ennek érdekében ezonban egyeldre el kell tekinteniink az
a) tipusu (térélményt elemi szinten tartalmazd) versek elemzé-
sét3l. ApnAl is inkébb, mert ezekrdl tudunk a legtobbet, ez a
hagyoményos Balassi-vers tipusa. Ezek gydkereit, toposzait, '
képkincsét deritette fel legjobban a kutatéds. Ezek a kdzépkor-
hoz, a hagyoményos petrarkizmushoz legkdzelebb alldk.
Bar a b. és c¢. tipusu kdltemények szempontunkbdl sokkal fon-
tosabbaknak tiinnek, sajnos nincs beldliik sok. (Ez persze ért-
hetd, mivel més miivészeti agbdl vettiik az alapszempontot.) A
b) tipusba sorolhatjuk az 1578-as Kikeletkor jo piinkesd hava-
ban... kezdetii verset, a hagyomadnyosan katonaénekeknek nevezett
kGlteményeket, az 1588-ban keletkezett Darvaknak szdl cimii ver-
set és az O nagy kerek kék ég kezdetiit (ugyancsak 1588-b6l).
Ez a szém azonban még tovabbapad, ha figyelembe vessziik, hogy
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a héarom katonaének kosiil kett8rdl a kutatas kideritette, vald-
jaban nem is igazi vitézi énekek, hanem csak a katonaélet szép-
ségeivel hitelessé tett és feldusitott "keresztény", illetve "po-
gany" ihletettségi tavaszhimnuszok.)L Benniik tehat legfeljebb
csak térkulisszék vannak. A részletes elemgzésnél nem Johet szb-
ba a Darvaknak sz6l és az & nagy kerek kék ég sem, mert ezek
tere bizonytalanségéiban meghatérozott. Az eldbbiben a 89-es ver-
sekre szinte &ltalénosan jellemzd bujdosésrdl tudbsitd zéradék-
nek részletezd-indokld nagyszabésu kiteljesitése. (Ezeknek a mii-
veknek kiildnben parverse a Pusztiban zsidbkot... kezdetii, ott
is a bujdosésrdl sz6l a kSltemény, csek éppen a térbeliség szin-
te megfoghatatlan.) Két mii maradt tebat elemzésre: a Vitézek
mi lehet... (In laudem confiniorum) és a korai Kikeletkor jd
plinkesd havéban.,..
A c. tipusba tartozdmak csak egy alkotidst taléaltam:
Kiben azCélia feredésének mbédjat irja meg, annak felette penig
termetérdl, magaviseletérdl és szépségérdl is s8201. (Valdsgzinii-
leg ebben a kategbridban még kell lenni tdbb példéanak is. De

" ezek felderitésre mar a Jovs feladata.)

) Iv/1."’

A Kikeletkor jo6 piinkesd havéban... €lsd elemzésre a kora-
reneszansz festmények harmatos pompajaval drvendeztet meg. A
torténet latszbélag a veldsagos £61di térben jJatszddik: itt
még a pataknak, st az egyes viradglényeknek is kiildn arcuk
van, a bojtos fa agait is szémontartjik, méltdsiguk van -
mintha most anulpa latni az ember.

Csakhogy & kiterjedt ciprusfa ald telepedd k6ltd mAr egy mas
viladgba lép at. Nemcsak vissza a kdzépkoriba, hanem az 3si
képzetek olmosbddd vilédgéba. Alom egy fa alatt mindig létszin-
tek valtéasat jelenti: érintkezést a felsd, titokzatos vilag-
gal: mert a fa élet és halal faja... S ilyenkor mindig az asz-
szonyi principium az uralkoddé... A kdzépkori magyar templomok
restauridtorai példaul meglepddve figyeltek fel arra, hogy a
Szent-Lasz1d legenda oly gyakori Abrézolasa mindig egy, az i-
rott szivegben ismeretlen mozzanattal zarul: s gydztes lovag
a megmentett leanyz6 6lébe hajtott fejjel alszik. A fekvl a-
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lakbdl szive vagy kolddke téjan mindig fa nd ki...S (Lészld
Gyula mir a honfoglalas eldttr8l ismer ugyanilyen szerkezeti
dbrézolasokat, be is mutat egy gyonydrii fénnunkét.iz

A Katonaének mindig sok kutatdét vonzott. Bbka Lésslb,gg
Klanicsay '.l‘:l’bor?-—I foglalkorott vele; Varjas Bé1a22 és Julow
. Viktor22 gzentelt negy tanulményt a kérdésnek; legutdbd pedig
Nemeakﬁrty Istvan is elemzi Balassi—kismonogréfiéjéban.—5 Es
a mi vitathatatlanul a legszerkesztettebdb Balassi-vers. A kom-
pogicid hérompillériisége,gz az aranymetszés alknlnazésa,‘?-§
szémtani-mértani kiszémitottséggz egyarant Jjellemzi.

Mi azért valasztottuk, mert elfogadottan végig azonos )
térben (a sziikebdb és tégabb értelemben vett harcmezdn) Jjatszd-
dik, de nem a valdéshgos téri viszonylatok alapjan épiil fel
részrdl részre. Ez utdobbi tény a Kutatéi kdztudatban ugy van
jelen, mint a vers manierizmusa. A térélmény fogalménak hijén
Varjas Béla "szakadatlan filmszerii vigésokként" értelmezte;

"a gzerkezetnek alarendelt, s ennek kdvetkeztében mozaikokra

sz étvagott, de lényegében mégis egyetlen Gsszefiiggd esemény-
sorr:él"gg beszél. Julow Viktor ezt az elgondolést tovabbfej-
lesztve - ellenpontozva veszi &t. "A nagyfoku vigualitéas - irja -
magyardzza, miért olyan filmszeriiek a Katonaének leird részei;
gyors pergésiikkel, éles "vagasaikkal"™ a perspektiva-pont (a
kamera) folyamatos-fokogatos mozgésaival, vagy hirtelen meg-
valtozéasaival bizonyitékaul annask, hogy & montézstechnika mér
régesrég megsziiletett Limiere-ék e16tt."2

A tovabbiakban azonban - eltérden Nemeskiirtytdl, aki
Varjas Bélahoz csatlakozva "vérbeli manierista" versnek ne-
vezi a Katonaéneketég - Julow nem ért egyet a Varjas bevezet-
te idSkategbéria kdzponti alkalmazédsédval. Szerinte a "logikai
rendnek és az emelkedd szerkezetnek az iddrend f6lébe emelésé-
r8l van itt szd, éppen nem a dekomponalds jegyében, hanem a
renesgﬁnsz racionalités és a klasszicista retorika szellemé-
ben, "<

Dolgozatunk nem vitatja, hogy a vers iddben lejatszddd
eseményekrdl sz0l - hisz ez nyilvanvald - de Julow Viktor
gondolataitdl felbatorodvan (t8le azonban tel jesen eltérd mb-
don) igyekszink a verset szervezd "reneszdnsz racionalitast"
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tetten érmi a miiben.
Kbvessiik végig a verset ebbdl a szempontbdl!

Az elsl szakasz els$ sorédnak "széles f6ld" szdkapcsolata
a legtigabb horizontot tarja elénk, hogy aztidn rogton szikit-
son is a 14td ember: a kdzéppontba, szemhatédrunkra a végeket
4llitva. Hiszen mi lehet szebb - tehdt fontosabb - a végeknél?
A végek kifejezés két értelmet is sugall: a végvarak jelenté-
sét, illetve felfoghatd aAltalaban a tordk altal veszélyezte-
tett (hatér) teriiletekre vald utaldsként. Hogy melyikrdl van
826, elddnthetd még ebben a versszakban, mert a kdvetkezd négy
sor a "holott" 8z6 haszndlatdval egyértelmiien azonositja a fo-
galmat a kdrnyezd termésgzettel. A kivetkezd szakasz mésodik
sordnak "ott" szavival kapcsolédik az el3s8 strofiban megje-
161t helyhez, vagyis a végek tégabb értelmezésii megjeldlésné-
hez. A jékedvéb3l probélni - tehAt portyira - induld vitéz
mozgésa kitagitja a vidéket (a végvarbdl valdban kint vagyunk
a végeken) - ez a tér birtokba vételének elsd allomésa. (Ter—
mészetesen harccal megszenvedett elsd éllomés&.)zg

A harmadik versszak a lehetd legnagyobd mértékben széle-
siti ki a vilagot:

"Roppant sereg eldtt, tavol az sik mez&t\ :
széllel nyargeljik, nézik..."

Remek kép. Bar Nemeskiirty szerint Balassi a nyolcvanas évek-
ben ilyet aligha lathatott. "Ellenség elStt "roppant sereg"
majd csak néhany esztendd mulva fog felsorakozni Esztergom
falainil. Balassi a legfeljebb kétszéz lovassal kiizdd, por-
tyasd, vésért itd katonak harcmodorat ismerhette."22 A mi
elgondolasunk az; hogy a "roppant sereg" valdéban nem vonatkoz-
hat az &ltalédban kis létszémm végvari vitézekre, inkabdb a to-
rék sereg derékhadét, veszedelmes jelenlétét érzékelteti -
vagyis a nagy ellenség fenyegetd Arnyékinak fesgziiltségében
mond jik magukénak, s gyonydrkddnek a katondk a mezSkben.

Az oly sok vitédt kivéltott negyedik szakasz megértésé-
ben segithet az Stddik. Ott az eszmei mondanivaldt Ssszefogla-
16 négy sort a szakasz idejét meghatérozd sorok kévetik. A
"middn" egyidejiiséget kifejezd hatarozdszd haszndlata alapjén

54



az egyenld terjedelem, a hasonld, két igét illetve két mel-
léknévi igenevet felsorakoztatd mésodik sor alapjén joggal fel-
tételezhetd, hogy a negyedik szakasz utolsbé két sora is az e-
gész versszak idejére utal; az uj: értelmezés szerint tehat egy
éjszakai riaddé miatti hirtelen helyvaltoztatds hitelesiti a
§tr6fat. Lehet, hogy kiizdelem jatezddott le éjszaka, lehet,
hogy csak az ellenség eldl kellett kereket oldani, vegy éppen
eldnyésebd hadi helyzetbe keriilés  volt a cél, a kulcs minden~
képpen a "ki lovardl leszall, nyugszik reggel; hol virradt...”
részletben keresendd.

Ennek a par szdénak a jelent8ségét abban latjuk, hogy jelzi,
bérmennyire is otthon vannak a végbeliek e vidéken, az otthon
mindig més fdldet jelent; &llandd helyvaltoztatidsra vannak
kényszeritve.

A tér tapasztalati bizonytalanségénak élménye az 6t6dik
szakaszt még jobban felerdsiti. "Virtus et humanitas" reneszanss
eszméje ebben a helyzetben, ebben a veszélyeztetettségben kap-
hat csak igazi erkdlcsi t6ltést, bontakozhat ki igazén. Balassi
amikor arrdl beszél, hogy a katondk "mindent hdtra hadnak" biz-
tosan kiilsS tényezdkre is utal. (I.d. hetedik versszak ellenté-
tes képei). De benne rejtézhet ebben a kifejezésben az el15z8
szakasz tdbort elhagyd, uj taborba szAlld mozgésinak vissza-
verddése is.

A hatodik versszak tartalma a hagyomanyos felfogés szerint
a végvariak visszavonuldsédt szinleld harcmodorénsk bemutatasa.
Az 5t6dik stréfédban sélymokként (akaddlytalanul) bejart széles
mezd tég tere itt Osszesziikiil, a vitézek "szdlitatlen megtér-
nek". Nem a varba, hanem csak az "utak lesébe" (1ld. hetedik
szakasz). A"megtérnek" ige teh&t a térhez vald viszony kifeje-
z8je. De tébb is annal, mivel a keresztény végzetfogalmat fel-
valtd sors nem meghatérozott palya, hanem mozghstér, amit uj-
ra és ujra hatalmédba kerithet az ember.< Ennek a t4jnak min-
den pontja lehet tehat "archimedesi pont" s az "ellenségre
arcul red térvén iizdt_sokszor megvernek."

Félreértésnek érzem Varjas megdllapitésait a hetedik
szakaszrdl. Szerinte "humor bujkdl a sorokben, halk mosoly
és megrendiilés, mert a mez8 nem sétald palota..., hanem na-
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gyon is véres valdsag ss::'mhelye."z2 Minden bizonnyal éppen
forditott a helyzet: valbéban véres és nem jitszi tSrténések
szinhelye ez a vilAg, de a kOltd latésa széppé, magasrendiivé
formélja, lelkesiti &t & valdsagot, szinte szuggerilja meg-
formélt szépségét a tajnak, a harcnak. (A nélkiildozésnek is!)

A nyolcadik versszak a nemes pusztulésé. Ki kell emelni
- eddig ugyanis figyelmen kiviil hagytédk -, hogy itt nem c¢sak
a magyar vitézek elhullasirdl van szd, mert Sk is Olnek, 85t
el88zdr 3k szednek fejeket, emint azt a mésodik sorban olvas-
hatjuk. A hGsi halal tehdt nem onfeléldozés, hanem a paros
kiizdelem velejardoja. Sujthatja az ellenséget és a magyar vité-
zeket is. Annak ellenére, hogy valdban a vers legkomorabb ké-
pei sorakoznak fel a szakaszban, tulzésnak érzem, hogy Varjas
Béla "terjengd biiz"-rdl, "szétmarcangolt testek"-rdl 'bem:él.ﬁé
Ez nincs benne a versben. BAn Imrével értek egyet, aki az iro-
dalomtdrténeti kézikdényvben - Zrinyi hasonld témédju epigrammé-
Jat elemezve (Befed ez a kék ég...) - a Katonaének nyolcadik
strofd jardl, mint "a reneszansz ember £5ldonjard, deriilt tér-
gyiassigéval” megirt részletrol beszél.22 Igaz, hogy a vadak,
madarak szétmarcangoljédk, s ugy kebelezik be az embert, mégsem
ezt a mozzanatot hangsulyozza Balassi, 88t furcsa modon sz &l-
latok gyomrat, mint vitéziil halt testek "koporsb6jat" emlegeti.
Ebben a szbban egyrészt a koltd tiszteletadédsa rejlik. Azért

mond ja, lattatja koporsbénak az allati gyomrokat, mert minden
keresztény embernek végtisztességként kijér, hogy koporsddba
temessék el. Masrészt a koporsd fogalmédban benne foglaltatik
az egész testben valdé eltemetés képe, képzete is. Igy egyfaj-
ta megdrzG0désrdl van sz6 az emberi lénynek. Itt minden bizony-
nyal a hir,a tett a megtartd erd.

Furcsa lehet, hogy még ennek az élet elenyészését jelen-
t3 koporsénak is van téri jelentése: a koporsd is tér. A leg-
sziikebb, szinte pontszeri, de tér... S a pontszeriiség, a pont
felfedezése is a reneszénszot jellemzi. Leonardo elmélkedései-
ben nem véletleniil a pont az elsd principium. A pont, mint a
vilég intim semmibe veszése 8 a pont, mint a vilag létének
zéloga.

Hogy mit is jelent ez valdjédban, arra ravilagit az utolsd
szakasz utolsd sora, a tdvlat, a ralatas az egész versre.
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&4ldjon Isten mezdkbe!

fejez8dik be a kdltemény. A "mezld" sz6 itt is, mint mér sok
helyen kiemelt pozicidba keriilt. Vajon miért? Az egész vers
folyamata - az eddigi elemzésbdl kibontakozd kép szerint -
nem mas, mint a mezdn vald mozgas, vagyis a taj, a természet
birtokbavétele. A mezd egyszerre jelenti a természetet és a
hazéat 19.22 A természet-mezd-végek azonositéas jogosultsaga
nyilvanvald a versb8l, de hogy a térként felfogott hazét is-
jelenti, erre més miib&1l kell példat hozni. Valedicit patriae
cimii k61lteményében Balassi ezt irja:

6h én édes hazam, te jé Magyarorszag,

Vitézld oskola immir Isten hozzad!

Ez a szakasz egyetlen ritmikai egység. EbbSl kdvetkezik,
8 nem tulzés az Allités, amely szerint Balassi szémara a "vi-
téz15 oskola" jelenti az "édes hazdt", vagyis a haza fogalméat
a végekkel azonositja. Tovabbi bizonyitékok erre a vers késlb-
bi menetében talédlhatdk: a kdltemény nagy részében a hazétdl
vald bucsuzést a végvari élettdl, vitézi tarsaktdl, tégas me-
28kt3l vald bucsuzds jelenti.

A Vitézek mi lehet... igy a természethez s az immér tér-

ben felfogott hazdhoz vald tartozas nagy verse. A természet
a reneszansz gondolkoddja szémara a legfontosabb érzelmi mér-

ce. "Az emfédzis kivaltd oka annak az élménye, hogy a vilag,
ez a szép, bonyolult, gazdag és kiismerthetetlen vilag Snma-
gat6l és Onmagaért van, s hogy egyuttal a miénk."ﬁg Ez a
kor alkotja meg a nem Istenhez, hanem a természethez méltd
ember eszményét, s ugyanakkor a természetet Istenhez, majd
az emberhez méltdénak latja. Balassi ezt az eszményt erkdlcsi
tartalommal t5lti meg, amikor a természetélmény Osszekapcso-
16dik a veszélyeztetett haza védelmének belsS parancsaval.
Igy a madar- és vadgyomrok altal bekebelezett emberi test
nem a rut, mint esztétikai mindség megjelenéseként, ellenté-
teként épiil be a vefsbe, hanem a reneszénsz viligszemlélet
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abszolutumaként: a vitézi haldl a megélt, &tlelkesitett ter-
mészethez méltd, annak rendjébe tartozd esztétikummé valik.
Ennél tovabb reneszénsz ember nem juthatott; s ilyen harméni-
4t a természettel és a kdzbdsséggel azdta aligha érzett a Fold
lakdoja. Harmb6nidt, mely a haldlt is az egész részeként tudja
értelmezni...

Oromiinkben azonban nem feledkezhetiink el a pusztulds vi-
zid6it &4téldkrdl sem. Mert a koporsd zart tér, és ez a mozzanat
fesziti egy pillanatra a szakaszt a pusztitd tragikum lehets-
ségeként a vers hangsulyozott térbeli nyiltsaga folé.— Mind-
ez azonban tényleg csak egy pillanatig tart, mert a koporsd
itt a mozgbd, harmatos szépségességében felfogott természet
része.

Ha most utoljara még egyszer visszagondolunk a versre,
nem "tdmény realitds és finom idealizilas sajatsagos Otvoze-
t:e"‘—"g leng koriil benniinket, hanem a versszakrdl versszakra
ardnyosan elsuhané fény és Arnyék leonarddi teljessége...

Iv/3.

A Célia-verseket Klaniczay Tibor manieristénak mindsitet-
te. Mintha szagok, fények, illatok usznénak egy szubjektiv,
nyugtalanitéan fantasztikus univerzumban...

"A kozmikus latasmdd egyre halvanyabb; uralkodd a részletek
apr6lékos, stilizalt, érzelmektdl telitett rajza" - irja
Amedeo di 1“:|:'&1'1<:esco.ﬁ‘-t De aztén a sokadik olvasédskor végre
£félrajzolddik a logikai iv is: a Célia feredésérdl sz6ld vers-
ben midr nemcsak a szeretett kegyes sokadszor megénekelt le-
bilincseld tancba vonulédsdban gydnyorkodiink; nem érezziik tob-
bé erdltetettnek a nd és a természet kdlesdnviszonyaban jelent-—
kez$ szépség megjelenitését... linnep van, minden a helyére
keriilt. '

Az elsl szakaszban a fiirdd asszonyi testet illatos gdz
fogja koril - maga lathatatlan. Lathatdéva valik viszont a
n8iség &ltal felszitott vonzalom: a természet lelkes lakdja-
nak, a viznek "szerelem gerjedvén filisti menne"...
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A masodik szakaszban a megujult kedves tancba indul; még
csak szapora forduldsdt latjuk; oly kecses, oly méltdségos, a-
kar egy péava... Csakhogy tovabb vandorol a "szerelmes" is. A
vizpara szivArvanyként részesiil a valtozd, ezerszinii 1étezés-
ven (tanc = véaltozd létezés). '

A harmadik str6féban még mindig fatyola mdgé rejtezik a
hdlgy, csak gyéméntkeresztje ragyogésa sejteti igazi valdjat
.++ Ugyanigy a vandorld péara is csak fejér felhdként részesiil
a nap "gyenge vildgaban."

A negyedik versszakba aztdn végre kivilagosodik minden.
Eltiinik a felh3, felszivdédik, feloldddik a nap fényességes
ragyogésaban. S ez a nap nem mas, mint a magdt mutatd, magat
vilagnak add: Célia.

Valdban iinnep van: asszonyi szépség, természeti és Isteni fény
eggyéolvadt...

v.

Az elemzett hirom vers hirom kiildn vilag. Koziik azonban
mégis van egymédshoz. Mindegyik versfolyamatban - ha méas-mas
mbdon is - a verskezdd vilagsik fo6lé emelkedtiink, megkdzeli-
tettink valami jot, szépet, magasztost... S itt ugy latszik
mér nem keriilhetiink ki egy eddig csak futdlagosan érintett
fogalmat. "Végiil kimondhatatlan szerelemtS5l égetve felemel-
kediink, s isteni erdvel t&ltekezvén tObbé nem mi lessziink,

. hanem O Maga, aki teremtett minket" - irja Pico della Miran-
dola...

A platonizmusrdl, pontosabban a neoplatonizmusrdl van
sz0. Benniinket azonban kevésbé foglalkoztat Balassi platoniz-
musdnak ténye. Elfogadjuk Ban Imre fejtegetését a Balassi-
kdltészet platonizdld jelenségeirél,ﬁé de nem tartjuk Balas-
sit platonista k6ltdének. G nem csupdn a Ronsardok, Sidney-k
magyar érnyéka.ﬁz Az elemzett harom vers tobbet mutat. O a
maga személyében élte &t mindazokat a fordulatokat, amelyek
a legfejlettebb eurdpai orszagokban nemzedékeknek jutottak
osztélyrészil.



A magyar reneszénsz sajatos légkdre sajatos lirat terem-
tett. Kristédlyok mélyérdl sugarzd szelid kozépkoriassig, te-
livér reneszansz szellem, lathatatlan kerekekkel viaskodd ke-
serves bujdosas - egyarant Balassié. De a Balassi-kdltészet
nem eredendden kdzépkorias, nem "felhdtleniil" reneszansz és
nem "elboruld" manierista...

Az életmiibeli id8meghatérozta fejlddéspek véleményiink szerint
van egy el nem hanyagolhatd téri vetiilete is. Balassi azért
nagy koltG6, mert miivének Ssszefliggéseit vizsgdlva (és nem az
egyes verseket, vagy az irodalmi-miivészeti hatésokat elemez-
ve) beldthatunk a torténelem mithelyébe. Erre tanit a héarom
elemzett kdltemény is. Megmutatja, milyen az a tSrténelmi pil-
lanat, amikor az In Somnium tipusu ének egzisztenciélis hatal-
maknak alavetett embere mintegy magdra 6lti a viladgot (In lau-
dem confiniorum), ahogy aztédn rdgtdn megkiilonbiztesse magat

t3le (Célia-vers).

De ez az uj vilag mér természet és ember nem els3sorban
Istentdl Ssszeabroncsozott szoritadsiban liiktet, hanem az egy-
re mechanikusabbé v&ld, a természetre és a térsadalomra egy-
arant érvényesnek tartott tdrvényekben tiikrozddik, amelyek
majd Descartes és a felvildgosodds természetszemléletében tel-
Jjesednek ki. ’
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valahol valami hallatlan dolog keresésére véallalkozik;
mert a csillagzat egylittmiikkodik a keresdvel. Az ugyanis,
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ragaszkod jék ezért az ember mereven a régi tanitasokhoz,
hanem arra fiileljen, amit a firmamentum naponta végre akar
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