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A retorika, a fogalmazaskutatds, a szovegtan és a kommunikdcidkutatds nemzetk6zi vizs-
gdlataiban ismert teriilet a felsdoktatdsban haszndlatos {rdsbeli feladatok megolddsa, illetve
ezeknek a tanuldsban betoltott szerepe. Noha a magyar felsoktatds expanziéjdval ndlunk is
egyre nagyobb teret kapnak az irasbeli feladatok és egyre nagyobb ardnyban vannak jelen a
felséoktatdsban azok, akiknek a gyenge szovegfeldolgozdsi, tanuldsi képességeik miatt e
feladatok koncepciondlis kihivast jelenthetnek, a hazai kutatas szinte teljesen elhanyagolja ezt
a problémat, a didkoknak szdl6 segédkonyvek és kurzusok pedig jobbdra technikai és
stilisztikai-nyelvhelyességi kérdésként kezelik. Az el6adds 27 pedagdgia szakos didk tanterv
témdju dolgozatainak (tantervek elemzése és értékelése; taneszkozok NAT-kompatibilita-
sanak vizsgdlata) kvantitativ elemzése eredményei alapjan bemutatja, milyen feladatértel-
mezések és ezeknek megfeleld végrehajtdsi stratégidk azonosithatéak a szovegekben, illetve
ezek hogyan fliggenek Ossze a tartalmi tuddsukkal és a tudomanyos megismerés stratégidinak
alkalmazasdval. Mindezek alapjan hirom csoport markansan elkiiloniilt egymastdl. A
legkevesebb tartalmi tudassal rendelkezd, leginkabb a koznapi gondolkodast preferald didkok
szdmdra az elemzés és értékelés feladata, miiveletei nem voltak megragadhatk, igy
mennyiségi teljesitéssel prébalkoztak. A témdhoz tarsithatd szovegrészekbdl illesztették
Ossze a beadott anyagot: hosszasan idézték, illetve ismertették, summaztak, sot, reklamoztak
a kivdlasztott tantervet/taneszkozt ugyanigy, mint a megadott, felhaszndlandé forrasokat
(féleg dokumentumokat, mivel szakirodalmat alig haszndltak). A misodik csoportba tartozdék
érzékelték ugyan, hogy valami djat kell tenniiik, de nem voltak biztosak a hétteriikben ennek
kivitelezéséhez. Az 6 dolgozataik a feladat és a tanagyag megértéséért folytatott eréfeszi-
téseiket rogzitik, a személyes keresés a szovegformdld erd: idénként megjelennek sajat ma-
guk is mint protagonistdk, a szakirodalomra erésen tdmaszkodnak, azt igyekeznek alkalmazni
(bar idonként mereven). A kritikai hozz4adllds igénye jelen van mdr, de az érvényesitése még
nem mentes hibaktdl. A harmadik csoport szdimdra vildgos az elemzés €s értékelés mibenléte,
a szakirodalmat kiindulépontként haszndljdk (6k dltaldban helyesen hivatkoznak), sajét
kutatdsi kérdéseket fogalmaznak és valaszolnak meg a megfeleld szakterminoldgia helyes
haszndlatdval. Az elsé csoport esetében tehit a szovegek a le nem kiizdott (mind a hely-
zetértelmezést, mind a tananyagot érintd) felkésziiletlenség tényét, a masodikban a tanulds
folyamatit, a harmadikban pedig az elsajatitott kompetencia miikodését demonstraljdk. Ezek
alapjan a didkok szdmadra adandé visszacsatolds és segitség terén nagy mindségi kiilonbségek
ad6édnak. Az eredmények elsOsorban a felsdoktatdsban foly6 tanuldssal kapcsolatos sziik-
ségletek felméréséhez adnak tdmpontokat, de a tanterv témakorében a pedagdgiai tartalmi
tudast is gazdagitjak.
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