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I. 1. Quetelet 6ta kozhelyet képez a biintetdjogban az a
tétel, hogy a biinozés normalis tirsadalmi jelenség. Eltéréseket
csak a kriminalitas teriedelme és iranya tekintetében talalunk,
amelyeket az 1. n. kriminogen tényezOk hatasdnak tulajdonit-
hatunk.

Ezeknek a kriminogén tényezo6knek komplexum’ban valé
renudszeres felkutatdsat és méltatasat legelsbnek Van Hamel
amszterdami egyetemi tanar, a Nemzetkozi Biiniigyi Egyesu-
let egyik alapitéja szorgalmazta.® -

A kriminogén tényezGknek hatédsat legjobban akkor tud--
juk méltatni, ha tobb jogteriilet kriminalitasat vessziik parhu-
zamosan vizsgalat ald és annak a megéllapitdsara toreksziink,
hogy az eltéréseket milyen tényezdk idézték el6. Az ilyen torek-
vések teszik azutdn sziikségessé az allamok kozti, u. n. nemzet-
kozi biiniigyi statisztikai 0sszehasonlitdsokat.

Ezek a nemzetkozi bunugyl statisztikai munkalatok tobb
mint sziz évre nyiilnak vissza.?

A vilaghaborit kévetd zavaros allapotok 'krlmmahs teren
is €reztették hatdsukat. Taldn ezért is vettek tj lendiiletet a
nemzetkozi biiniigyi statisztikai kutatasok.’? Es ezek a tudoma-

! Van Hamel az orvosi kéroktan mintjara biiniigyi koroktan, krimi-
nalaetiologia kiépitését inditvdnyozta, amelynek a keretében a kriminogén
tényezok lennének felkutatanddk és rendszerbe szedve ismertetenddk és
méltatandok; ez a cikke megjelent a Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechts-
wissenschaft 21. (1901.) éviolyam 345. oldalan. o

2 Ezeknek a kutatisoknak az irodalmat kimeritéen gyiiitétte Gssze
legijabban: Roesner Ernst, Bibliographie der internationalen Kriminalsta-
tistik, Zeitschrift fiir. die gesamte Strafrechtswissenschaft, 53. kot. 103. 8
kov. old.

3 E helyiitt csak utalunk a Nemzebkﬁzi Statiszthkai Intézet és a
Commission Internationale Pénale et Pénitentiaire altal egyiittesen kezde-
ményezett torekvésekre, amelyek a nemzetkidozi biiniigyi statisztikinak ki-
épitését oélozzdk; 1isd e targyban Wiirzburger Eugen tuddsitasit,
Deutsches $tatistisches Zentralblatt, 1932. évfi. 8. fiizet, 245. s kov. hasdb.
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nyos torekvések nemcsak nemzetkozi biiniigyi statisztikai 0sz-
szehasonlitisokat, hanem az Osszehasonlitisoknal kovetendd
moédszerek kiépitését is szorgalmaztak.® Az adatok Osszehason-
litasat megkonnyité moédszerek kiépitésére azért van kiilonosen
szitkség, mert ezek nélkiil a kiilonféle jogteriiletek adatainak
Osszemérésére alig lehet reményiink. Az Osszehasonlitds elé
olyan nehézségek gordiilnek, amelyeknek lekiizdésére €ppen
csak kiilonleges statisztikai médszerek segitségével lehet ma
reményiink. : '

2. Lassunk mindenekeltt néhdny fontosabb akadalyt és
nehézséget, amely a kiilonféle jogteriiletekrél valé adatoknak
osszemérése, osszehasonlitisa elé gordil. ‘

A biintetStorvények eltérd rendelkezései, a tényalladékok
eltérs felépitése, a cselekmények elnevezésénél jelentkezd él-
téré terminologia, kiilonosen ha figyelembe vesszik még a
fogalmak tbb nyelven valé elnevezéseinek egybevetésénél mu-
tatkozé nehézségeket is, tovabbd ha szdmba vessziik, hogy
més-mas jogteriileten eltéré a birésdgok szigora mar a cselek-
mények megéllapitdsandl is, akkor halvany képet kapunk az
Osszehasonlitisok elé tornyosulé akadalyokrdl. De utalnunk
kell e helyiitt még a kovetkezOkre is. A kutatdy a tények, a
j-k_lﬁminal-ités, mérve ¢és iranya megallapitidsdval nem éri be,
hanem a kriminalitisnal hatékonnya valé tényezok, az d. n.
kriminogén faktorok felderitésére is torekszik; ezek megfigye-
lése és a rajuk vonatkozé adatok. gyiijtése tekintetében azon-
ban felette eltéré az eljdrds az egyes orszidgokban; alig van
két jogteriilet, amelynek biiniigyi statisztikija azonos ténye-
z0kre irdnyulé adatgyiijtést produkdlna; a Iehetd legnagyobb
Osszevisszasdg taldlhato e téren,® ami természetesen szintén

* Példaul: Ernst Roesner, Die internationale Kriminalstatistik in
ihrer methodischen Entwickelung, Allgemeines Statistisches Archiv, 22.
(1932) évi. 17. s kdv. old. — Szerzd, Die Methoden der internationalen Kri-
minalstatistik, - Deutsches Statistisches Zentrafblatt, 24. (1932) évi. 65. s
kév. hasdb. — Szerzé, Die Anwendung der statistischen reprédsentativen
Methode in der Kriminalaetiologie, Deutsches Statistisches Zentra]blatt 24
(1932). évi. 319. s kdv. hasib.

5 Lasd e tirgyban: Die Erhebungsgegenstinde der Kriminalstatisti-
ken von 33 Lindern (tablazat), Deutsche Krlmmalstatlstlk fiir das Jahr
1927, Berlin, 1930. 73. old.
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hatart szab a tovabbi kutatdsoknak. De -ahol az adatgyiijtés
még azonos kriminogén tényezdk tekintetében folvik, ott
is, f6ként a gyiijtott adatok feldolgozasa tekintetében sokszor
olyan eltéréseket taldlunk, amelyek azutin ismét megnehezitik,
vagy éppenséggel lehetetlenné teszik a tovabbi munkét; uta-
link itt példaul arra, hogy az elitéltek életkoranak megfigye-
lésénél és az adatok feldolgozdsinal rendszerint eltéré kor-
éveket vonnak 6ssze, tehdt gyakran eltérden alakulvan a kor-
osztilyok, ez természetesen megint megneheziti az Ossze-.
hasonlitast. Vagy éppenséggel midr az adatgyiijtésnél jelent-
keznek ilyen lényegbe vagé eltérések (példaul, ha az-elitéltek
miiveltségi foka tekintetében folyd adatgyiiitésnél ezek a foko-
zatok eltéréen nyertek megallapitdst az egyes jogteriileteken).
Minthogy a legmegbizhat6bbnak a jogerds elitéltetések alap-
jan foly6 adatgyiijtés latszik, a legtébb helyiitt az adatgyiijtés
az itélet jogerGreemelkedésekor torténik, folyomanyképpen a
perorvoslatoknak a felek részér6l valé eltérd igénybevétele,
illetve a pertartamnak eltéré alakuldsa is bizonyos eltolédéaso-
kat okoz az adatok egybegyiijtése és feldolgozasa tekintetében;
ez a koriilmény az egyes jogteriileteken eltér6en alakulvan,
ez is eltéréseket idéz eld; ezen a biincselekmény elkovetése
idépontjanak alapulvételével lehetne — elméleti szempont-
b6l — segiteni, amely megoldas elé azonban gyakorlati aka-
dalyok gordiilnek. _

Ezeknek a nehézségeknek egy részét azonban bizonyos -
statisztikai médszerek segitségével annyira-mennyire kikiiszo-
bolhetjiik., . :

3. Minden nemzetkozi biiniigyi statisztikai 6sszehasonli-
tasnak kiinduldsi pontjat 6. n. biindzési ardnyszamok (Krimi-
nalititsziffer, rates of convictions, ratio per 100.000 popula-
tionem, nombre des condamnés sur 100.000 habitants etc.) ki-
szamitdsanak kell képeznie, amelyek megmutatjak, hogy az
illet6 néptdmegre (rendszerint 100.000 lélekre) hany biindzd
esik. - :
Sajnos, a legtébb biiniigyi statisztikai targyia hivatalos
kiadmanyban ezeknek a kiszamitasat nélkiilozziik. Ahol azon-
ban feltaldlhaték, tjabb komplikacidk jelentkeznek. Egyik he-
lyiitt a kriminalitast 100.000 lakosra (példaul férfiak, nék, vagy
analfabétak, irni-olvasni tudok stbre) viszonyitjak -tekintet nél-
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kiil az illetd néptomegnek korbeli Osszetételére, vagyis az egész
lakossag 100.000 tagjara. Ez helytelen, mert ezen eljaras mel-
lett a kiszamitott biinozési ardnyszam a valésagos helyzetnél
alacsonyabb lesz, 1évén a kriminalis tomegben sok biinozés
szempontjabél latba nem es6 elem (gyermekek). Amennyiben
az egyik jogteriileten aranylag tobb a gyermek, mint a masi-
kon, ezek az eltérések kozvetve befolyassal lesznek az Ossze-
‘hasonlitasok megbizhatésagara.

Ezért helyesebb, ha a kriminalitast 100.000 biintetéjogi-
lag felel6s korban levd egyénre viszonyitjuk, ami altal a nem-
zetkozi 6sszehasonlitisok jéoval megbizhatébakka valnak. Kiva-
natos tehat, hogy az egyes jogteriiletek biiniigyi statisztikai
abszolut adatai 100.000 biintetdjogilag felelds korban levd
egyénre viszonyittassanak és azutin az igy nyert biindzési
aranyszamok segitségével torténiék a nemzetkdzi Osszehason-
litds. Ennek gyakorlati megvaldsitisa azonban, a mi dolgoza-
tainkban is, hellyel-kodzzel, nehézségekbe iitk6zott azért, mert
sokszor hidnyoznak az ilven kiszamitasokhoz szukseges nép-
szamlalasi adatok.

Az ilyen 100.000 biintet6jogilag felelés korban levd egvén-
re vonatkozélag kiszdmitott biinozési aranyszamok tdjé¢koztat-
nak benniinket ardnylag legpontosabban az illetdé néptomeg
(példaul férfiak, nék stb.) kriminalis tendenciai tekintetében.

Természetesen azonban -ezen elidrds altal a nemzetkozi
Osszehasonlitisok elé tornyosulé akadalyok nagy része még
nincsen lekiizdve. A biinozési aranyszamok megmutatidk
ugyan, hogy a kiilonféle jogteriileteken a kiilonféle blin6zési
tomegek kriminalis megnyilatkozasai tekintetében milyen el-
térések tapasztalhaték, de a megéllapitott biindzési aranysza-
mok értékét szamos még ki nem kapcsolt . n. zavaré koriil-
mény erbsen csokkenteni fogja.

Ezeknek a nehézségeknek tovabbi Iklkuszobolesere azon-
ban lehet reményiink egyrészt . indexszimokkal kombinalt
aranyszamitasok segitségével (lisd a 3. és 4. sz. tablazatot),
— masrészt indexszamok segitségével megallapitott kiilonbsé-
get feltiintetd szdmok ttjdn (lasd a 6. és 13. sz. tablazatot),
— végiil a biintzési ardnyszamokra vonatkozolog megallapitott
kiilonbségi koefficiensek kiszamitasa &ltal (lisd a 7., 8., 9., 10,
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11., 14. és 15. sz. tablazatot). Ezen statisztikai médszerek rész-
leteire alabb, alkalmazédsuk sordn még visszatériink. . A

Tovabbi munkaterviink a kovetkezd. Két az egyes jog-
teriiletekre nézve idGlegesen elkiilonitett megfigyelési ido-
szak eredményeinek figyelembevételével kiséreljik meg el§-
szOr a kriminalitds nagysagat és iranyzatit tisztazni és.pedig
elsésorban biindzési aranyszamok, azutan indexszdmokkal kom-
binalt ardnyszamok nemzetkozi egybevetése altal. Tovabbi fel-
adatunk az leend, hogy ilyen Osszehasonlitisokat végezziink
elébb néhdny kiriminalszociologiai természetii, majd kriminal- -
anthropologiai kriminogén tényezd tekintetében.

A megfigyelési periédus megvalasztasinil benniinket az
a torekvés vezérelt, hogy a lehetGséghez képest az egyik ido-
tartam a vilaghdborit kovetd aridnylag mdar csdndesebb, né-
hdny évb6l 4116 id6szakra vonatkozzon; valasztisunk, tekintet-
tel a rendelkezésiinkre 4ll6 adatokra, a XX. szdzad harmadik
évtizedének a kozepére esett, midén a vildghdborii soran sok
helyiitt abba maradt biiniigyi statisztikai adatgyiijtések mar
ismét megindultak; ezen idészak ellen azonban tagadhatatla-
nul felvethetd az, hogy itt némelykor a szamitdsoknal felhasz-
nalt  népszamlalasi adatok a megfigyelési id6tartamon kiviili
idépontbdl valék. A mésik megfigyelési peridédus az 1930. év
koriili évekre esett azért, hogy az akkor legtébb helyiitt tartott
népszamlilasok folyaman megallapitott népszamlalasi eredmeé-
nyek segitségével mentiil pontosabb biindzési ardnyszamokat
lehessen kiszamitani.

Amint mar jeleztiik, ezeket az elmeletl elgondolasokat
némelykor ala kellett rendelni a tényleges lehetGségeknek, al-
kalmazkodni kellett a tényleg rendelkezésre 4ll6 biiniigyi sta-
tisztikai és népszamléaldsi szamadatokhoz; ezek az okok kész-
tettek némelykor arra is, hogy tobb év atlaga helyett egy év
adataival elégedjiink meg.

II. 1. Minden kr1m1nalaet1010g1a1 kutatisnak k11n»du1a51
pontjat annak a vizsgdlata képezi hogy az egyes jogteriiletek
lakossdagéanak kriminalitdsa milyen teriedelmii és milyern iranyil.

Ennek a tirsadalmi jelenségnek megvilagitasat célozzak
az 1. és 2. sz. tadblazatban foglalt adatok. Az ezekben taldl-
hat6 - biindzési ardnyszamok szédmolnak be arrdl, hogy Aalta-
laban milyen nagy az egyes nemzetek biindzése és hogy egyes
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jellegzetes biincselekmények tekintetében milyen eltérések mu-
tatkoznak.

Ezeknek a jellegzeteseknek mondhaté biincselekmények
kivalogatasa nehéz feladat. Mert ennél sajnos nemcsak krimi-
nalaetiologiai szempontokra és az 1. n. kriminogen tényez6kre
kell figyelemmel lenni, hanem tekintettel kell lenni arra is,
hogy milyen biincselekményekre vonatkozd adatok talalhaték
fel az egyes allamok biiniigyi statisztikai publikiciéiban elkiilo-
nitetten kimutatva. Tagadhatatlan, hogy esetleg még sok mas
cselekményre is kivdanatos lett volna kiterjeszkedni e helyiitt,
azonban a tényleges lehetOségek hatirt szabtak.

Az 1. sz, tiblazatot lasd a 231, a 2. sz. a 234. és 235. oldalon.

- Az 1. és 2. sz. tablazatban talathaté adatok futélagos szem-
lélete utdn is nyomban feltiinik, hogy milyen rendkiviil na-
gyvok az egész kriminalitisra (biintettek és vétségek) vonat-
kozd biindzési aranyszamok kozott jelentkezd eltérések, ame-
lyek nemcsak az egyes dllamok kozott, de tobbszor még ugyan-
azon jogteriilet tekintetében a két tablazat adatai kozt is jelent-
keznek. . e

Ennek a magyarazata az, hogy a kiilonféle jogteriileteken
eltér6 médon vannak az enyhébb jellegii cselekmények, a kiha-
gasok (példdul lopas kihdgdsa, masutt testi sértés kihdgasa
sth.), — vagy a nagy szimban elkdvetett rendészeti deliktumok
az adatgyiijtés korébe vonva. Ezt lalhatjuk kiilonosképpen
Ausztridra, Csehszlovakidra, Danzigra, a Délafrikai Unidra,
‘Esztorszagra, Finnorszdgra, Lengyelorszigra ¢és Skdéciara
vonatkozolag. Torekvésiink eleve az volt, hogy az ezen krimi-
nalitdsra vonatkozd szamanyagot kikiisz6boljiik, sajnos azonban
ez nem volt mindig keresztiilvihetd. '

Az egyes cselekményekre vonatkozdélag mar joval cseké-
lyebbek az eltérések a jogteriiletek kozt, azonban még itt is
rendkiviil nagy kiilonbségek mutatkoznak kiilondsen ott, ahol
egyes biincselekmények korébe belevontik ezen kriminalitds-
nak legenyhébb, tobbnyire csak kihagas jellegii részét, amint
ez példaul Ausztriat és Lengyelorszdgot illeten a testi sér-
tések és lopasok, — Esztorszagot illetbleg pedig a lopasok
tekintetében tapasztalthatjuk.

e
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|. sz. tablazat

S esett 100,000 bﬁntétéjogilag ~felel(isx Vkorban levé egyénre
© ..fg. jogerds elitéltetés az alabb jelzett biincselekmények miatt
8 0
Q2 o S
5 22 ﬁ! - oy 3
Orszag 22 §§3 a5 | 8 E | 58 g
.o.i‘l_g 3‘,&&,\ ?p‘n ; = nm am 2
=g (G928 95| 8xd| 83| To_ E
S |,988 2,328 27| EXE| o | - £
® g ([0SEY 23| vgy 83| 233 = 3 &
«2% 2538 33| §58 | 28| 558 2 E £
< B8 59| 9| 4= | 38=| & S 3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Anglia és Wales! |1921—28| 2100 07 24| 02 | 1738] 03 90| 10
Ausztria? 192428 [ 1522-0| 1'9 | 3831 {26'7 | 447'8| 08 308 —
o e’
Belgium3 1924—25| T780( 14 | 294:3( 85 132'9 387 174
Bulgéariat 1926 511:0/115°3 | 72:9| 144 | 1899| 85 | 103| 69
Csehszlovakiad 1925—28 | 2810°0| — - | = = —_— — —
Déniab 1911—15| 2450) 06 | 14'5( 14 | 1452 | 1'8 2171 78
. Danzig? 11923—25 3803071 98 | 289'7| — (10208 | 53 | 102:0| 274
fisz-Am.Egy. A8 | 1923 | 486:0] 54 | 164| 29 | 474| 49 | 64| .55
Finnorszag? 19272849390l 49 [ 190| 10| 776| 80 | — | 152
Franciaorszagl0 |1922—24| 7048| 18 | 1188| 12 1730 | 108|203
Kanadall 1924—25| 664:0} 1'1 27'1| 68 | 1452 30 234 68
Lengyelorszagl2 |1922—23| 2764} — | — [ —| - | — | — | —
Lettorszag!3 1925—26 | 5756, — | — - - — — —
Magyarorszagl4 192427 7722 83 | 129'7| 34| 2872| 17 39:7| 62
Németalfold15 1926—28 | 8930/ 07 [ 86:9| 07| 947| 04 80| 18
Németorszag!6 1924—27|1333:0] 12 | 91-3120 | 5805| 19 | 102°7T| 242
Norvégial? 1923—26| 1960/ 06 | 29:2| 04 | 1036 13 88| 71
Olaszorsz4g!8 192223 5310 52| 111-8| 28 | 1666 57 164 46
Portugalial¥ 1922-24| 2596 49 | 1153 | 15 | 495 46 — 01
Skécia20 | 1925—28 | 2711°0f 01 | 86-7| 01| 8250, 04 | 285| 07
Spanyolorszag2! |1924—26| 5450 — [ — - - — — —
Svéje2 1909—11| 5780 — | — | -| — | — | = | —
Svédorszag? 11923—25 (2117°0| 05 | 467| 03 | 899 02 |. 11'8]| 36




_932 Dr. Hacker Ervin

Jegyzetek az 1. sz. tablazathoz.

Az 1, 8, 10, és 14. sz. tablazatban foglalt biingzési arinyszdmok ki-
szamitasahoz sziikséges népszamlalisi adatokat — ahol killonleges forrast
* nem jeldltiink meg — az: Apercu annuel de la démographie des divers
pays du monde (1922-6s kotet, 1923,—1925-6s kotet, 1925,—1927-es kotet,
'1927,—1929-es kotet, 1929; megjelentek mind: La Haye) cimii gyiijteményes

miibsl vettiik. Az 1, 8, 10, 14. és 16. sz. tablazatok elkészitéséhez sziikséges
biindzési abszolut szdmokat a kovetkezd ‘jegyzetekben megieldlt forras-
miivekbdl meritettiik.

1 Judical Statistics, England and Wales: Criminal Statistics for the
Year 1926, London, 1928, — for the Year 1927, London, 1999 — for the
Year 1928, London, 1930.

2 Za,hlenmassuge Darstellung der Rechtspilege: Krmmmalstatnstnk fiir

das Jahr 1924, 1925, 1926, 1927, 1928; mind megjelentek: Wien, ‘idépont-
-megielolése nélkiil. Azok a kihdgasck, amelyek sulyuknal fogva idetartoz-
_nak (példaul szandékos testi sértés, lopas, sikkasztas, csalds stb.), az &lta-
lunk feldelgozott szamokban bentfoglaltatnak. Az okirathamisitis .nem 1é-
vén a statisztikai kimutatisokban elkiilonitve, abszolut szamadatok hijan
‘biindzési mranyszamok kiszdmitdsatol el kellett tekinteniink.- Lasd még az
V. pont 11. jegyzetét is.
" 3 Statistique judiciaire de la Belgique, Statistique pénale 1924, 1929,
— Statistique pénale 1925, 1930; megjelentek: Bruxelles. A lopasok és rab-
~lasok nincsenek elkiilonitve kimutatva.

* Royaume de Bulgarie: Direction Générale de la Statlsthue Statls-
tique Criminelle, Crimes et delits et individus jugés pendant I’année 1926,

Sofia, 1930. — A tablazatban foglalt szimok nem felelnek meg tejesen a tény-
leges viszonyoknak, amennyiben tobb személynek egy és ugyanazon itélet
altal valé elitélése esetén ez az adatgyiijtésekben csak egyes esetnek szdmit.

5 Mitteilung des statistischen Staatsamtes der tschechoslowakischen
Republik, Jahrgang VIII (1927). Nr. 4, 74, 1926, — IX. (1928). Nr. 79, — X.

(1929). Nr. 1, 141, 155, — XI. (1930). Nr. 159. — Egyes cselekményekre,
‘illetve a biintevok egyes kategdridira (példdul férfiak, nék stb.) vonatkozd
tészletesebb adatok az egész koztarsasig teriiletére kiterjedéen nem alla-
- mak rendelkezésre.
' ® Danmarks civile og kriminelle retspleje i aarene 1911-—15, Koben-
havn, 1920. A népszamlalasi adatok az 1910. évbél valék; forrds: Annuaire
international de statistique, 1. k6t, La Haye, 1916. .
” Deutsche Kriminalstatistik fiir das Jahr 1925, Berlin, 1927; 32. old.
Megjegyezziik, hogy a tablazat 3. hasibjiban a biinozési arinyszam azért
rendkiviil magas, mert sok rendészeti jellegii biincselekményre vonatkozo
adat kikiiszobothetd nem volt; a 4. hasadbjaban az 6sszes €élet elleni biin-
_cselekmények, a 7. hasdbban a sikkasztdsok és a 8. hasdbban a zsaroldsok
is bentfoglaltatnak; az erészakos nemi kozosiilésre vonatkozé szdmok sem
voltak mis szemérem elleni biincselekményekt6l ethatarothaték.

8 Prisoners 1923, Washington, 1926. A feldolgozott abszolut szamok

részben az 1923. évnek csak az elsd felére lettek gyiijtve; ilyen esetekben
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a vonatkozd abszolut szamokat megkettézve vettitk. Ezek a szdmok csak a
szovetségi és allami letartéztatdsi intézetekben levé elitélteket olelik fel.

® Suomen virallinen tilasto: Oikeustilasto. Rikollisuus vuonna 1927,
Helsinkd, 1929, — u. n. 1928, Helsinki, 1930. Az egész kriniinalitdsra vonat-
koz6é szdmadatok sok kihagast is felolelnek, melyek kikiiszobolése lehetet-
len volt, ezért olyan magas az egész kriminalitist visszatiikroztets biino-
zési aranyszdm; a csalds elhataroldsa is nehézségekbe iitkozott.

10 Compte général de 'administration de la justice criminelle pen-
dant l'année 1923, Paris, 1928, — u. a. 1924, Paris, 1928, — u. a. 1925, Pa-
ris, 1929, — u. a. 1926, Paris, 1929.. ‘

11 Canada, Dominion Bureau of Statistics: Forty Nunth Annual Re-
port of Criminal Statistics for the Year Ended September 30, 1925, Ottawa,
1926. Az egész kriminalitist visszatiikréztetd szamokban sok kihdgas is

bentfoglaltatik, amelyek kikiiszobolése lehetetlen volt. Némely biincselek--

ménynél csak a.felndtt kori biintevék biindzése volt figyelembe vehets.

12 Deutsche Kriminalstatistik fiir das Jahr 1925, Berlin, 1927; 36. old.

Az adatok csak a régi Oroszorsziagbdl Lengyelorszaghoz keriilt teriiletek
kriminalitdsat targyazzak.

13 Deutsche Kriminalstatistik fiir das Jahr 1926 Berlin, 1928 60—61 0.

14 Magyar Statisztikai Evkényvek, 1924—1927. évi kotetei.

15 Statistiek van Nederland: Crimineele Statistiek 1926, Haag, 1928 —
1927. évi kot., Haag, 1929, — 1928. évi ki6t.,, Haag, 1930.

18 Statistik des Deutschen Reiches: Krlmma]statxstxlk fiir das Jah.r
1927, Berlin, 1930.

17 Norges Officielle Statistik: Kriminalstatistikk 1923 ‘og 1924, Oslo,
1927, — Kriminalstatistikk 1925 og 1926, Oslo, 1929,

18 Statistica della criminalitd per gli anni 1922—1923, Roma, 1931 —

A rablasra vonatlgozo magas biinézési aranyszamofkat az a koriilmény ma- -
gyarizza, hogy a rablasra vonatkozd abszolut szamokban a zsarolasok is;

bent foglaltatnak, amelyek kikiiszobolése lehetetlen volt.

1% Deutsche Kriminalstatistik fiir das Jahr 1926, Berlin, 1928, 58. old.

A csalas elkiilonitve nincsen kimutatva.

20 Judicial Statistics, Scotland, Criminal Statistics 1925, Edinburgh,
1928, — 1926, Edinburgh, 1928, — 1927, Edinburgh, 1928, — 1928, Edin-
burgh 1929. Az egész kriminalitisra vonatkozé abszolut szamokbol sok

rendészeti jellegii biincselekmény nem volt kikiiszobolheto, - ezért olyan -

magas az egész kriminalitisra vonatkozé biin6zési aranyszdm.
2t Deutsche Krmuna.lstatxshﬂ& fiir das Jahr 1926, Berlin, 1928, 57 old
? Schweizerische Kriminalstatistik von 1909—1911, Bern, 1917. Az

g :‘altaﬂ-unk vilasztott megfigyelési id6pontig (koriilbeliil 1925) — tudomasunk

szerint — Gjabb ilyven statisztikai adatgyiijtés nem tétetett kozzé. Az egyes

biincselekményekre vonatkozé adatok elkiilonitve nem lettek feldolgozva. -
8 Syeriges officiella  statistik, Rattsvisen, Brottsligheten, Aren

1923—1925, Stockholm, 1927. — Az egész kriminalitisra vonatkozé biino-
zési aranyszam azért olyan nagy, mert sok rendészeti jellegii biincselek-
mény az abszolut szimokbo6l nem volt kikiiszobotheto.
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2. s2. tablazat
4 esett 100,000 biintetjogilag felelds korban lev egyénre
D g jogerds elitéltetés az aldbb jelzett bfincselekmények miatt
o 2@ .
- > ]
82 125 |s88|. |- |.
Orszag ?;E:: 253 g? g g .2‘3A §
. o3 2'.53»\ ] ; = S ;3,1‘“ 2
2=g [332%| 95| 8«5 82| L=2 E
270 [,98% 2. 598 =3 | ¥83 - s
g2 (8853 S8 28z 58|35 £ | & | B
s 82 |2333| 35| eS| 2£| 5888 32 3 =
< 0P O [ @ m® | A7 & O °
1 2 3 4 5 61 7 8 9 10
A]gir és Tunisz! |1929—31)| 4674 64| 95706 | 816 09} 130 Q'4
Anglia és Wales2 |1929—31| 1528 0-2 82| 01| 1203 02 90| .07
Ausztralia 1927--81| 8450 — | — - - — — —

Uj-Dél-Wales | , ., (4672 —| — | = | — | — | — | =

Viktoria wooa | 2166 — | — | — | — — - -

Queensland w oy | 8424 — ] — | —| — — - -

. Dél-Ausztralia | ,, , | 2065 — | — - - — —_ —
Nyugat- ,, w o 8656 —| — | =] — | = | = | —
Tasménia »  a | 8268 — - — — — —_ —

Kszak-Ausztralia| ,, ,; [16590| — | — | — | — - — -

Ausztriat 192932 884-4( 20 | 174| — | 1545 09| 304| —

. St o, o w—- .
Belgium5 1928—381| 4941 | 07 | 1979 68 84-2 27°5 63
Brit-Indiab 1928—31| 3539 25 | 133| 03| 173 17 15 02
Bulgéria? 192930 2779 (228 | 733| 15 | 1624 24 82 7
Csehszlovakia8 192981 5481 14 | 62:1| 22 | 1894 12| 865 31
Déania9 1929—32( 1796} 03 | 102]| 04 | 930 13 190 114
Danazig!0 1929382 [1726-7 | 52 | 2106|182 | 4029 49| 923| 270
Délafrikai Uni¢lt {1929—32(5951'8| 23 | 680 83 | 3057 107} 108 55
Esz.-Am, Egy. All.12 1920—380| 545| 30 24| 16| 199 53 08 35
lilsztorszr,:s.gl3 1927—28 (2300:0 {100 | 500 90 [1182:0| — 81:0| 490
Finnorszag!4 1. |1929—31| 122-1| 51} 302] 1-2 | 482 80 03 99

‘ I |1929—31044809| — | — | —| - | — | — | =
Franciaorszag!s |1925— 28| 7958 16 | 1316 12 2003 139 —
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2, sz, tablazat (Folytatés)

o esett 100,000 biintetéjogilagv felelés korban levd egyénre

-: % jogerds elitéltetés az alabb jelzett biincselekmények mia!t

1 2 8 | 4|5 | 6] 7 | 81 9 | 10
Gorogorszaglé  |1929—311584'6 | 87 | 1267 'L | 1001 | 14| 336| 46
Indokina (francis)l7| 1929—31| 5528 | 2.4 | 516 05 | 1548 45| 338| 06
Ir Szabad AILS T [1920—31| 94:3| 08| 24| 01| 496] 06| 58| —
CILj1929—31fssers| — | — | —| — | = | = | =

Japan1d 1929—-31| o048| 14 | 171| — | s22| 15| 109 14
Kanada® - 1930—32 | 429.3| 13 | 839 62 | 2195 7| 99| 129
| Lengyelorszég?t | 1932 |45165| 73 | 4411| — [10966| 131| i874| 290
Lettorszag?? 1920—32| 6811 (1100 | 505 26 | 8366 | 181 176
Litvania2 1920-31| 5324 139 | 241) 41| 8045 | 147| 159
Mogyarorszag?4 | 1928—31| 6955 | 411 | 1600| 53 | 1960| 13| 42:8| 101
Memelteriilet? | 1920—892 |14957 [13:8 | 1428|286 | 681:4| 79| 847! 276
Nemetalt6ld?  |1920—31| 2584] 05 | 626| 08 | 562| 02| 56| 15
Németalf, India?? [1929-31| 555| — | — | —| — | — | — | —
Némotorszag?8 | 1929—31(11705| 09 | 970105 | 1918 20/ 1104 | u54
Norvégia2 1929—32| 194:3| 02 | 244|065 | s76] 10| 62| 5%
Olaszorszag®  |1926—27| 4163[ 38 | 781|338 | 1331| 40| 153| 50
Portugaliad! 1929-32| 3400 56 | 1343 — | a16| 18| — | o8
Roménia32 192932 | 7441 39 | 169 91 | 4119| 96| 857| 45
Skécia33 1929—33| 4129| — | 353| 01 | 2508 05| 258| 18
Svajo 1920-32| 492:1| 09 | 804| 12 | 1382| 15| e8| 59
Svédorszagds 1929—31| 2942| 03 | 57'7| 02 | 517 02| 243 | 51
Sziam3 1920-31| 2745| 77 | 636| 42 | 1050| 145| 80| —
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Jegyzetek a 2. sz. tablazathoz,

A2 5 17,09, 11, 12, 15 és 17. tablizatban foglalt biingzési arinysza-
mok kiszamitisahoz szikséges biindzési abszolut szdmokat és népszamla-
lasi adatokat — ahol kiilonleges forrast nem jedoltiimk meg — az itt meg-
nevezett forrasokb6l meritettiik.

Az adatgyiijtést megkonnyitette az a koriilmény, hogy a Kriminal-
biologische Gesellschaft gondosan kiépitett tagsdgi szervezetével munkan-
kat tamogatta; ezért a hathatés segitségért a tdrsasdg elngkének: Lenz
Adolf udv. tanicsos, grazi egyetemi professzornak, valamint a tarsasig
jegyzbjének; Seelig Ernst grazi egyetemi tanirnak e helyiitt is meleg ko-
szénetet mondunk. Mas orszigokban az Association internationale de
Droit pénal vezértitkdra: Roux J. A. egyetemi tanir (Paris), egyes adatok
megszerzésénél végiil Madlé Arnold korménytanacsos, egyetemi magéan-
tanar (Bécs) velt segitségiinkre; az 6 timogatasukat, valamint az aldbb
felsorolt statisztikai mtezmények és rhlvatalo!k részérél . tapasztalt - szives
segitséget e helyiitt is melegen kiGszonjiik. 7 »

. A ‘népszamlildsi adatok az 1930, illetve 1931. évbél valdk; eltérés
esetén ezt az illeté helyen. feltiintettiik. . .

1 Az adatokat a Statistique Générale de la France (Paris) volt szi-

ves kézi')mi Mimthogy a biintetbjogilag felelés korban levé lakossigra vo-

natkozé szamadat hidnyzott, a kriminalitist itt az Osszes Iakéssagra kel- .

lett v1szony1tam

? Forrés: Criminal Statistics: England and Wales, az 1929. évre vo-
natkozé kotet, London, 1931 (a népszamiilasi adatok ezen kotet VII olda-
larél vannak véve), — az 1930. évre vonatkoz6 kétet, London, 1932, — az

1931. évre vonatkozd kotet, London, 1933. Megfelelobb népszamldsi adatok

hijdn a biinézési aranyszamok csak a 16 éven feliili korban lev6 lakossdgra
vonatkoznak. '

3 Official Year Book of the Commonwealth of Austraua, No ?6 —
1933, Canberra, 288.- old.

* Forrasok: Kriminalstatistik fiir das Jahr 1929, 1930, 1931, 1932;
megijelentek: Wien, évszam nélkiil. — Annuaire Statistique de la Société
des Nations, 1933/34, Genéve, 1934.

5 A belga igazsdgiigyminisztérium szives kozlése -alapjan. Megfele- -

16bb népszamlalasi adatok huan a kriminalitast az egész .lakéssagra kellett
vonatkioztatni.

S Forrds: Statistical Aibstract for India from 1919/20 to 1978/29 Cal-
cutta, 1931, — u. a. from 1921/22 to 1930/31; Calcutta, 1933. A 4—10. hasa-
.bokban csak az 1928, 1930 és 1931. évekbdl valé abszolut szamok alapiin
szamitottuk ki a biin6zési aranyszamokat. A népszamlalasi adatok az
Annuaire Statistique de.la Société des Nations 1933/34. évi kotetébsl szar-
maznak és a szamitdsoknil az egész lakossiagot kellett alapul venniink.

7 Az Gsszes szamadatok kozléséért a Direction Générale de la Sta-
tistique (Sofia) mondunk koszbnetet, a népszamlalasi adatok az 1926. év-
bdl valdk.
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8 Az Office de Statistique de la République Tchécoslovaque (Praga)
szives kozlése.

? A Statistiske Departement (Kopenhaga) szives kozlése.

10 Danzig szabad viros igdzsagiigyi kormanyzata szives kozlése
alapjan. A népszdmldlasi adatok az 1929. évbdl valék. A 4—10. hasibokban
levd biinbzési ardnyszamokat az 1929, 1931. és 1932. évekbsl eredd atlag
alapjan szdmitottuk ki. A 6. hasdbban a szemérem elleni vétségek is bent
foglaltatnak. -

11 Az Off1ce of Census and Stat1st1\cs (Pretona) szives koOzlése, va-
lamint: Report on the Statistics of Crime for the Year 1932, Pretoria, 1934.
Annuaire Statistique de fa Société des Nations, 1933/34, Genéve,.1934. A
biindzési arinyszamokat az egész népesség figyelembevételével kellett ki-
szdmitani. A testi sértéseknél, er6szakos nemi kdzdsiiléseknél és a rabla-
soknal csak az 1931—32. évek dtlaga volt figyelembe vehetd.

12 Forrdsmii: Prisoners in State and Federal Prisons 1929 and 1930,
Washington, 1932. A biinozési ardnyszamokat m ielzett bortondkben levd
elitéltek és az Osszes lakdssdg figyelembe vételével kellett kiszdmitani:
Egyes deliktumok (példdul gyitkossig, stb.) biindzési ardnyszémai azért
aranytalanul nagyobbak, mert m mar jelzett letartéztatdsi intézetek lakos-
sigban ezek a silyos biintevék inkdabb fordulnak eld, mint a csekélyebb
jelentdségli cselekmények elkovetdi (példaul testi sértések), akiket tobb-
nyire mas biintetési eszkozokkel sditanak, vagy akiknek szabadsigvesz-
tési biintetését mas inkabb he1y1 jelent6ségii letartéztata51 intézetekben
hajtiak végre. .

13 Forrds: Tooms A., Délits et infractions aux lois et réglements en
1927 et 1928, Recueil Mensuel du Bureau Central de Statistique de I'Estonie,
Novembre 1929, 640—654. old. A szdmadatok rendérségi mdatgylijtésbol
szarmaznak. : "

12 A belilgyminisztérium  rendéri iigyosztilya f6nckének (Helsinki)
szives kozlése. Az 1. alatti szimok csak a halil- és fegyhazbiintetéssel biin-
tetett elitélteket, — a II. alatti szdmok ellenben az Osszes els6fokd bi-
résagok altal elitélt egyéneket foglalidk magukba.

15 Forrasmii: Compte Général de '’Administration de la- Justice Cri-
minelle pendant 'année 1926, 1927, 1928; megielentek: Péris, 1929, 1930,
1931. A népszdamlaldsi adatok az 1926. évbdl valok és azokat Statistique
Général de la. France (Paris) volt szives ko6zolni.

16 A Statistique Générale de la Gréce (Athén) szlves kozlese A
népszamlalasi adatok az 1928. évbdi valdk.

- 17 A Statistique Générale de la France (Paris) szives kozlece A
szamok csak az eurdpaiakat és azokat a bennsziilstteket foglaljak magukba,
akik francia allampolgarok.

18 A Departement of Industry and Commerce (Statistics Branch; Dub-
lin) szives kozlése. A népszamlalasi adatok az 1926. évbol valdk. Az L. alatti
szamok az ,Indictable Offerices®, a II. alatti szamak Q ,,Non-lndqctab]e
Offences” cselekményeket olelik fel.
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1% Forrasmiivek: Résumé statistique de ’empire Japon, 47e Année,
Tokio, 1933. — Annuaire Statistique de la Société des Nations 1933/34,
Genéve, 1934. ‘

20 Forras: Annual Report of Statistics of Crimimal and Other Offen-
ces, 56. és 57. kot., Ottawa, 1932 és 1934. — Annuaire Statistique de la
Société des Nations 193324, Genéve, 1934.

*t A Glowny Urzad Statystyczny (Varsd) szives kozlése.

22 A lett igazsigiigyminisztérium (Riga )szives kozlése. Az e tab-
lazatban osszefoglalt biincselekmények koriilhatirolasa, agy latszik, eltér
attol, amely az elitéltek nemét és allampolgirsdgat tiimteti fel; innen ered-
nek azok a nagy eltérések, amelyek a jelen és a tovabbi tabldzatokban
levé biindzési ardnyszamok kodzott mutatkoznak.

23 A Bureau Central de Statistique (Kowmd) szives kozlése.

22 Az adatokat lasd a Magyar Statisztikai Fvkonyvekben.

% A Statistisches. Buro des Memelgebietes (Memel) szives kozlése.
A népszamlalasi adatok az 1925. évbol valok. ' .

26 A Bureau Central de- Statistique des Pays-Bas (Haga) szwes
kozlése

-2 A Bureau Central de Statistique des Pays-Bas (Haga) ‘szives kiz-
lése. A biindzési ardnyszamok kiszamitisanal az egész lakossdgot kellett
alapul venmi. . B

28 A Statistisches Reichsamt (Berlin) szives kozlése.

29 A Statistisches Zentralbiiro (Oslo) szives ké6zlése.

~ % Forrasmii: Statistica della Criminalita per gli anni 1926—27, R6ma,
1934. — Annuaire Statistique de la Société des Nations 1933/34, Genéve,
1934. A régebbi biiniigyi statisztikai szamoknak megfelelébben régebbi nép-
szamlélasi adatokat hasznaltunk itt.

31" Forras: A Direccao Geral de Estatistica (Lisszabon) szives kéz-
lése, valamint: Annuario Estatistico de Poriugal, 1931 és 1932. évi kotetei,
Lisboa, 1932, illetve 1933. A szdmitdsoknil a lopdsokat és rablasokat ille-
toen csak 1931—1032. évi 4tlag volt figyelembe veheté.

32 A Directiunea Statisticii Judiciare (Bukarest) szives kdzlése.

33 Forrasmii: Criminal Statistics, Scotland, 1929, 1930, 1931 és 1932.
évi kotetek, megielentek Edinburgh, mindenkor egy évvel késébben. A
népszamlaldsi adatokra: Annuaire Statlsthue de la Société des Nations
1933/34, Genéve, 1934.

34 Az Fidgendssisches Statistisches Amt (Bern) szives kozlése.

35 A Bureau Central de Statistique de Suéde (Stockholm) szives
kozlése; az adatgyiijtés az elsobirosdgi itélet alapidn torténik és pedig
még az esetben is, ha az nem emelkedik jogerdre.

3 Forras: Statistical Year-Book of the Kingdom of Slam, 1930—31;
Prepared in the Department of General Statistics (évszdm és megjelenési
hely nélkiil). A kriminalitist az egész lakossagra kellett viszonyitawi,
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2. A nemzetkozi Osszehasonlitdsoknak azonban még més
aJkadalyal vannak itten, amelyeket fentebb (az I 2 pontban)
mar hosszasabban részleteztiink.
' Biindzési aranyszamok alkalmazisa éltal ezeket a zavaré
koriilményeket kikiiszobolni nem lehet.
: Erre sokkal tobb reményiink lehet akkor, ha indexsza-
mokkal kombindlt ardnyszamitasokkal prébilkozunk olykép-
pen, hogy az 1. és 2. sz. tiblazatban részletezett biincselekmé-
nyekre vonatkoz biindzési aranyszamok Osszegét 100-al vesz-
szitk egyenlének és megallapitjuk, hogy ebbdl a 100-bol az
egyes a kriminalitds korében jellegzetesnek mondhaté biin-
cselekményekre milyen szazalékos rész esik.” Ezt az e-ljérészt
kovettiik a 3. és 4. tiblazatban. :

Megjegyezziik azonban, hogy a 3. és 4. sz. tdblazat dssze-
4llitdsa még nem teszi feleslegessé az 1. és 2. tablazatban fog-
lalt adatokat. Ha szabad talin igy mondanunk az 1. és 2. §z: -
tiblazatban foglalt adatok valamely jogteriilet bizonyos irdnyu
" kriminalitdsanak abszolut nagysdgarél tajékoztatnak benniin-
" ket, azonban ezek Osszehasonlitisdnal nem tudjuk még Kikii-
sz6bolni a fentebb (I. 2. pontban) részletezett zavaré tényezok
hatdsat. Ezzel szemben a 3. és 4. sz. tabldzatok kereteiben ezek-
nek a zavar6 koriilményeknek a hatisa kevésbé érvényesiil, de
a benniik foglalt és a kriminalitis fontosabb iranyainak szaza-
- 1ékos megoszlasat mutat6 szamok csak viszonylagosan tajékoz--
tatnak benniinket, csak az egyes jogteriileteken a kriminali-
tas fontosabb iranyainak egymaskozti megoszlasardl, azoknak
egymashoz valé relaci6jar6l adnak képet. ‘

De lassuk a 3. és 4. sz. tablazat szdmadatait!

6 Masutt (Monatsschrift fiir Kriminalpsychologie und Strafrechts-
reform, 22. (1931). évi. 274—275. old.) azzal az eljarassal probilkoztunk,
hogy kiszdmitottuk az egyes karakterisztikus bfincselekményeknek az
- egész- kriminalitisban valé szazalékos részét; ezeknek a szamitisoknak
.eredményét azonban nagyon befolydsolta az egész kriminalitisra vonat-
" koz6 4ltaldnos biindzési aranyszim er6s hulldmzasa. Amennyiben ebben
sok ide nem vald kihagasi, rendészeti cselekmény bentfoglaltatott, gy ez-
altal kozvetve csokkent az egyes aetiologiai szempontbol karakterisztiku-
sabb cselekményre esd szazalékos rész. Ennek az elkeriilése végett itt in-
kabb azt az eljarist valasztottuk, hogy az egész kriminalitdsra vonatkozo
bilinozési aranyszam helyett inkdbb a jellegzetes biincselekmények biino-
zési aranyszamainak osszegét vettitk 100-nak.
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3. sz. tablazat

Ha a biindzési arAnyszdmoknak itt a 2. rovatban foglalt

sEese R g

1 2 3 4 5 8 7 |8 19 | 10
Anglia- és Wales 1874 | 04 | .13{ 01 [ 927 | 02 | 48| 05| 1000
Ausztria 8909 | 02 | 430 | 80 | 508 ’_0_1/ 34| —| 1000
Belgium 4933 | 03 | 597 | 17 270 7-8| 85| 1000
Bulgaria 3002 | &1 | 243! 05 | 632 | 12 | 34 23! 1000
Dénia 1925 | 08| 75| o7 | 755 | 09 |113| 88| 1000
Danzig 14550 | 07 | 199 | — | 702 | 04 | 70| 18] 1000
Esz.-Am. Egy. AlL 889 | 61 | 184 | 33 | 538 55 | 72| 62| 1000
Finnorszag 1207 | 41 | 157 | 08 | 643 | 25 | —|12%6| 1000
Franciaorszag 3259 | 06 | 365 | 04 530 33| 62| 1000
Kanada 2129 | 05 | 127 | 82 | 682 | 14 [110| 30| 1000
Magyarorszag 4712 07 | 215 07 '.61'1 03 | 84| 13| 1000
Németalfsld 1932 | 04 | 450 04 | 490 | 02 | 41| 09] 1000
Németorszag 8138 | 01 | 112| 15 | 714 | 02 |{12:6| 30| 1000
Norvégia 1510 | o4 | 193] 03 | 686 | 09 | 58| 47| 1000
Olaszorszag 3131 | 17 | 857| 09 | 532 | 18 | 52| 15| 1000
Portugdlia © 1759 | 28 | 65514 09 | 281 26 [ —| 01{ 100.0
Skécia 3915 | 01 | 93| 01 | 830 01 | 78| 02 1000
Svédorszag 1030 | 05 | 4563 | 03 | 387 | 02 (115 35| 1000
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4. sz. tablazat

- Ha a biindzési aranyszdmoknak itt a 2. rovatban foglait

Sexo L dsszegét 100-nak vessziik, tigy az egyes biincselekmé-

DT £, nyekre az alabbi szazalékos rész esik

SESES Y

Orszé E?‘BES%% 0 3 E b
B8 OEERREL TS | ., 3
SeECSEIUSE 2% | 22 | « S| s
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Algir és Tunisz 1985 32 482 03 | 411 05| 65( 02| 1000
Anglia és Wales 1337 02 24 01 899 02 67 05| 1000
Ausztria 20562 10 85 —_ 753 04148 —| 1000
_‘/-1—'

Belgium 3234 | 02 | 612 | 21 260 8:6( 20| 1000
Brit-India 368 68 362 08 | 471 45| 41| 0565|1000
Bulgéria 277'8 80 264 05 585 091 29| 28] 1000
Csehszlovakia 2959 05 21°0 07 | 640 04 1123 11| 1000
Déania 1356 02 75 03 686 10 {140 84] 1000
Danzig 7611 07 277 24 529 06 (121| 36| 1000
Délafrikai Unid 4063 06 167 08 752 26 | 27| 14| 1000
Esz. Am. Egy. An. 365 82 66| 43 546 | 145 | 22| 96| 1000
Esatorszag 18810 | 07 | 36| 07 | 856 | — | 59} 85| 1000
Finnorszag 97'9 52 [ 308} 12 19_'_3 31| 03[101] 1000
Franciaorszag 3486 | 05 | 878 | 03 35 | 30| —| 1000
Gorogorszag 2762 | 31 | 459 | 04 | 862 05 (122 1'7| 1000
Indokina (francia) 2477 10 | 208 02 | 625 1-8 |18:5| 02| 1000
Ir Szabad Allam 593 | 18] 40| 02| 837 10| 98] —| 1000
Japin 645 | 22 | 265| — | 500 | 23 |168| 22| 1000
Kanada 3208 04 106 19 685 22 11244 40| 1000
Lengyelorszag 17745 04 | 249 | — 2_8 07 |106| 16| 1000
Lettorszag 4364 | 25 | 116 06 ‘__?-,‘.2 41| 40| 1000
Litvania 3172 | 87 | 64 11 w01 | 39| 42| 1000
Magyarorszag 4196 | 10 | 381 | 13 | 467 | 038 ]102| 24/ 100-0
Memelteriilet 9818 14 14'6 24 | 694 08| 86| 28! 1000
Németalfold 1274 04 | 491 | 06 | 441 02| 44| 12} 1000
Németorszdg 4380 02 221 24 | 438 05 1252 58| 1000
Norvegia 1255 0-2 194 | 04 698 08| 49 45| 1000
Olaszorszig 242'6 16 | 322 | 13 | 549 17| 6381 20| 1000
Portugalia 1837 31 731 — 226 09 —| 081} 1000
Roménia 4916 08 34| 19 | 838 20| 72| 09| 1000
Sziam 198:0 39 | 821 21 | 531 73| 15| —| 1000
Skéoia 3138 — 1133 | 00 | 799 02| 82| 04| 1000
Svéje 2359 04 | 129 | 05 | 565 06 |266] 25| 1000
Svédorszag 1395 02 i 4114 1 01 371 0111741 371 1000

16
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Bar a 3. és 4. sz. tablazatokban-is tapasztalhaté még egyes
zavard tényez6knek hatdsa, mint példaul, hogy egyes kisebb
silya biincselekményeknek szama kiilonleges okokndl fogva
tilmagasan, vagy hogy tulalacsonyan alakul (mint példaul az
Eszakam. Egy. Allamoknal; lasd itt a 3. pont 7. jegyzetét), —
ami a tényleges viszonyoktol eltérd eltolodasokat idézhet eld
az egyes szdzalékszimokban, — mégis az ezen tablazatokban
foglalt szamok az Osszehasonlitasnal jobban tajékoztatnak ben-
niinket. Azonban a koévetkeztetéseknél mindenkor figyelemmel
kell lenniink az 1. és 2. sz. tablazat biinézési ardnyszamaira is.
.+ Az itt mutatkozo torvényszeriiségek - dltalaban megielelnek a

kriminalaetiologidban gyiijtott tapasztalatoknak. :

3. Utalunk itt mindenekel6tt arra, hogy a szamadatokbodl
kitfinik ama a biiniigyi aetiologiaban kozhelyet képezd tapaszta-
lati tétel, hogy lévén az emberek a délibb fekvésii orszagokban
heviilékenyebbek, ott nagyobb a személy elleni kriminalitas
(igy QGorogorszagban, Olaszorszagban, Portugalidban), viszont
ott csekélyebb a vagyon elleni biindzés (igy Algir és Tunisz,
Gorogorszag, Portugilia), — ellenben északon ahol-az embe-
rek vérmérséklete nyugodtabb, ennek kovetkeztében kisebb a
személy elleni kriminalitas (igy Dénia, Ir Szabad AMam, Ka-
nada, Skécia), viszont nehezebb 1évén ott a megélhetés, nagyobb
a vagyon elleni biindzés (igy Anglia és Wales, Dania, Eszt-
orszag, Finnorszadg, Ir Szabad Allam, Kanada, Norvégia, Sko-
cia). Az Esztorszagban és Finnorszdgban mutatkozé magas
élet elleni kriminalitds talan a vilaghdborit kovetd események-
nek demoralizalé hatdsaval hozhat6 Osszefiiggésbe.

Foldrajzi fekvésiikt6l fiiggetleniil nagyobb élet, illetve
testi épség ellen iranyulé kriminalitisukat alacsonyabb kultira-
ralis szintjiikkel hozhatjuk Osszefiiggésbe Brit-Indidban, Bulga-
ridban, Sziamban, taldn erds faji ellentétekkel és a hivatisos
biintevék (gangszterek) gardzdilkodasaval fiigg Ossze a na-
gyobb élet elleni kriminalitds az Eszakamerikai Egyesiilt Alla-
mokban,” — és- talan az ipari dllamokban jelentkezé fokozot-

? Az Eszakam. Egy. Allamoknal figyelembe veendd, hogy az itt ki-
mutatott kriminalitis csak egy részét képezi az egész kriminalitisnak
(lasd az 1. sz. tablazat 8, illetve a 2. sz. tdbldzatnak 12. jegyzetét), f6ként
a 1ki_5§bb stlyn biincselekményeket illetsen. Hogy a faji ellentétek — talan
mas tényezok mellett — a kniminalitisra hdtranyosan hatnak, e tekintet-
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tabb surlodasi feliiletekkel Belgiumban és Németalioldon. . Né-
metorszdgnak a testi sértések tekintetében dllanddan jelentkezd
elég magas biindzési aranyszima pedlg az ottam nagyobb al-
koholélvezettel magyarazhato.

A nagyobb vagyon elleni kriminalitds a rosszabb gazda-
sadgi viszonyokkal magyarazhat6 tAusztridban, Bulgédriaban,
Lettorszagban, Litvanidban és Németorsziagban. A hatarvaro-
sok fokozottabb gazdasagi kriminalitasat szemlélteten mutatia
Danzig varosanak biinézése., A Délafrikai Unidnak altaldban
magas blindzési ardnyszamait még ezenfeliil az ott é16 kiilon-
féle népfajok kozt jelentkez6 nagyobb sirlédasi lehetose«gekkel
is lehet magyarazni.

, Kiemelést érdemel az Eszakamerikai Egy. Allamoknak

magas bilindzési aranyszama a rablést illetéleg, aminek kézen-
fekvé oka a hivatdsos Ibiintevéknek (ganlgszterek) rendkiviil
nagy ilyen aranyi biindzése.

A csalasra vonatkozolag is egy-két kriminogén tényezs
hatdsira utalunk. Ausztridban, Belgiumban, Csehszlovékiaban,
Daniaban, Danzigban, Japanban, Kanadaban, Magyarorszagban,
Németorszagban, Skocidban és Svédorszédgban az ottani maga-
sabb kulturalis szinttel hozhatd Osszefiiggésbe az ezen jogterii-
leteken mutatkoz6 magasabb csaldsi biindzési aranyszam; faji
sajatossdgokkal magyariazhatd (Qorogorszagban, Indokinaban
és Romaniaban, viszont néposszetételi koriilményekkel Lengyel-
orszigban és talan a DMemelteriileten is. Danzigban még
ugyancsak hatarvaros jellegével hozhaté Osszefiiggésbe maga-
sabb csaldsi kriminalitdsa.

Végiil az frni-olvasni tudas elterjedtségével szoros dssze-
fiiggésben 4116 kriminalitasbol, az okirathamisitdsokbdl nagyobb
bilinozési ardnyszamot mutatnak fel magasabb kulturdlis szint-
jiilknek megfeleléen Danzig, Esztorszidg, Franciaorszdg, Len-
gyelorszag, a Memelteriilet és Németorszag.

III. A magunk elé tlizott feladat masik része az leend,

ben utalunk arra, hogy mig 1930-ban az Egy. Allamoknak egész teriiletén
a 100.00 lakdsra vonatkozd biindzési aranyszdm csak 53.7 volt, addig ez a
nagyobb négerlakossdgii Michigan dllamban 81.6, Maryland-ban 177.7, Ken-
tucky-ban 86.5, Oklahoma-ban pedig 89.2 volt. A vonatkozé adatokat lisd
a mar idézett forrdsmiiveken feliil: Abstract of the Fifteenth Census of the
United States, Washington, 1933. :
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hogy nehdny kornyezeti, kriminalszociologiai kriminogén té-
nyezoére vonatkozo6lag sorakoztassunk fel szamadatokat és hogy
azokat hasonlitsuk 0ssze.

Itt a nehézségek még annyiban fokozddnak, hogy nagyon
sok megfigyelt koriilmény, illetbleg kategoria, példaul egyes
foglalkozasok, kiilonféle miiveltségiiek koriilirdsa, elhatarolasa
és csoportositisa tekintetében a legnagyobb Osszevisszasig ta-
lalhat6. Az adatoknak csoportositisianal kitiinik sokszor az,
hogy a rendelkezésre 4116 adatoknak egy része nem értékesit-
het6 a nemzetkdzi Osszehasonlitisoknal, mert k0zos nevezore
nem hozhatdék. Ezzel is magyarazhatd, hogy a kriminogén té-
nyezOkre vonatkozdlag itt felsorakoztatott adatok rendszermt
kevés jogteriilet kriminalitasat illusztraljak.

1. Az els6 kriminogén tényezd, amelynek a kriminalitasra
gyakorolt befolyasat itt szamadatokkal bemutatijuk, a foglalko-
_ z4as, az élethivatis. Eppen a jelzett nehézségek késztettek ben-
niinket arra, hogy eltekintsiink e tekintetben kétféle megfigye-

lési idGszakra vonatkoz6 adat Osszeallitisatél; de még a ren-

delkezésiinkre allé adatok tekintetében sem sikeriilt teljesen az
egyes élethivatisok egyontetii csoportositasa,- amlnt ez az 5.
sz. tablazatbdl lépten-nyomon kitiinik.

Az 5. sz. tablazatot 14sd a 245. oldalon.

A zavaré koriilmények (lasd fentebb 1. 2. pont) hatdso-
sabb kikiisz6bolését itt még azzal is el§ akartuk mozditani, hogy
a kiilonbséget feltiinteté indexszamitasok segitségével egy tab-
lazatot allitottunk Ossze (6. sz. tablazat), amelyben az egy-egy
jogteriilet killonféle hivatisainak biindzési aranyszamait hozza-
viszonyitottuk az altaldban megéllapitott biin6zési aranyszam-
hoz olyképpen, hogy az altaldnos biinézési aranyszamot 100-
nak vettiik, ami 4ltal azutan a nemzetk6zi 6sszehasonlitis kony-
nyebbé valt és a zavard tényezbknek hatisa részben kikap-
csoltatott.

A 6. sz. téblézatqt lasd a 246. oldalon.
A 6. sz. tablazatban foglalt szamadatok tobb a krimina-

laetiologiaban -altaldban tapasztalat tényrdl szamolnak be.
Ilyen tapasztalati tény az, hogy a mezbgazdasagi foglal-

i
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5. sz. tablazat: Az elitélteknek foglalkozasuk szerint valé megoszlasa

vannak sorolva.
2 A szamok a letartéztatasi intézetekbe befogadott ehteltek foglal-

kozasit mutatia.
3 Az abszolut szamokat ehelyiitt az egész lakodsségra kellett viszo-

nyitani, tekintet nélkiil korara.
¢ Forrdsmii:

Kriminalstatistik fiir das Jahr 1931,
Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich, 1933, Berlin, 1933. .
5 A 11. hasdbban az ,egyéb“ foglalkozasok is bent foglaltatnak.

g 5 esett 100.060 biintetGjogilag felelds korban levd egyénre jogerds elitél-
2 %ﬂ tetés az itt jelzett foglalkozasi 4gazatokban
~ =
g2 | 3 B Z
Orszég | S% |2 | £ | = S28 gy | o |28
=8 | 58| % 2 | g |Su» | 25| 2 2 |28
290 S ~ - o |&S8 N& @ s N o N
o |(m5s| =2 £ | ¢ |ss2 | 85| % £ |2eS
— b S > N v (N < Q. 5p -1 N =93
5% 358 g § |5 |SsEp{ 2l B | B |maB
IIEEROSEREREL SRR R
1 2 3 | 4 5 | 6] 7 [ 8) 9 | 101
Bulgéria 192930 ( 186:8| 354'1 | 225-6 [276-7| 303'3 | 60'5 906:3 [1025°2 |1047-7
————
Danzig! 193032 15")72'4 15844 2655'6 6495 ~ |1383'5|3662'8| 457°2
\~v-f
Finnorszdg2 1924 889 9775 3867 12886 — 802 — —
‘-—\r—’ .
Japan3 1999—31 | 1231 3355 4656 1426 — | — — -
) k N ot 2
Lettorszag3 | 1929—32 | 749°5/1062'7 1390‘7’ — | 6342 — | 5937 1082:0
- o em——
| Litvénia 1929—32| 929-3| 7241 3956 (10516 17769, 888
Magyarorsz.| 1929—30 | 601-0| 865'5 1366-5]687'0 3780 | — | 8790 (40035 2946
‘v-—
Németorsz.4 | 1929—31 | 685318987 29974 8927 — | 6078 — 3449
. ) -._". \-V——l
Olaszorsz.5 | 1926—27 | 6337 5722 12558 2177 — —_ 1568
: ——— o
Portugalia |1929—32/ 2466 919 311'4' - 744! — — --1086
Jegyzetek az 5. sz. tablazathoz, - :
1 A tokepénzesek és nyugdijasok a foglalkozasnélkiiliek rovatéba

Berlin, 1934, és

kozastiak kriminalitasa kisebb mint az iparban, kereskedelemben
foglalkoztatott egyéneké; tovabba, hogy a kozszolgalati dgban
és az u. n. szabad palyakon foglalkoztatott lakéssdg szintén
alacsonyabb kriminalitast mutat fel, végiil, hogy a napszdmo-
sok biindzése majdnem mindeniitt rendkiviil nagy. .



246 Dr. Hacker Ervin
6. sz. tablazat
BwREE > . . ]
S2ECS Ha a 2. hasdbban levd 4ltaldnos biindzési qrénl)rszémot 100-nak vesz-
s2388 sziik, ugy az egyes foglalkozasi Agak kriminalitdsa az 5. sz. tdbla-
e zatban %og]alt acYatok tanusaga szerint a 100-nak vett atlaghoz viszo-
g g'aE ‘3 nyitva a kdvetkezden alakul
° Y N$
EESES =2 ' w2 = N "
Orszag |5522E |99 | & £ =303 Bx| = £ [Bus
R<AZF |ga.| 2 8 w |SE8% ao| 32 2 128w,
S Q99 g| E 3 Y 53870 88 @ e |822%
od3dn (530 3 3 2 |gezal g5 £ & |Bx-3
SOREEE| 2D X % s |S¢Shl g¥| = 8 |=2eg
SS4955|388| g8 | & | 3 |B%E5 sE| § | § [EEEz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Bulgaria 277-9 | 67-2(127'4| 812| 99:¢| 1091|218 326°1| 3689 | 3770
N —— o e’
Danzig 17032 | 923 93:0| 1559 381 — 812 2151 268
Finnorszag 3002 | 296 (3256 1288 4292 — | 2671 — —
. Nt o e’
Japan 236'3 | 5211420 1970 603| - — - A -
Lettorszag 10893 | 68'8| 976 1277 ‘ - 582| — 54'5 -993
——— e ——
Litvdnia 4159 | 5351|1741 951 252'8 4272 214
Magyarorsz.| 7135 | 84:2(121:3| 1915 I 96-3| 530 — | 1232 561'1| 413
Németorsz. | 1416:8 | 484 (1340 211'6 630| — | 429 — | 243
—_——— | T — .
Olaszorszag 4286 |147'9 (133'5 2930 508 —_ - 366
Portugalia 1914 (1288 480| 1627| — 389 — | — \—52’_;_’

Jegyzet a 6. sz. tablizathoz.

A jelen tabldzatban (2. hasab) és a 2. sz. tablazatban taldlhaté alta-
linos biin6ézés arinyszamok kozt mutatkozo eltérések részben onnan is
erednek, hogy mas-mis a megfigyelések ald vont biincselekmények kore;
lasd e tirgyban még a 13. sz. tablazat jegyzetét is. -

A szamokbol vald kovetkeztetéseket rendkiviili mértékben
megneheziti az a kOriilmény, hogy szamos jogteriileten az adat-
gyiijtés tobb foglalkozasi csoportra nézve 0sszevontan tOrténik
és igy altalunk is a bilindzési ardnyszamok az illet foglalkozasi
csoportra nézve 0Osszevontan voltak kiszimitanddk; sokszor
olyan hivatasokat illetéen, amelyek nagyon is ellentétes méretii
kriminalitast mutatnak fel; ezen helytelen eljards kovetkeztében
a biindzési aranyszamok az atlagtol ellentétesen valé eltavolo-
das és az ellentétes kriminogén hatasok kidomboritisa helyett
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némelykor éppen ellenkezéen a hatast paralizilva mutatjak be
(igy példaul a 6. sz. tablazatban l14sd a Litvaniara vonatkozo a
tablazat 8—10. hasibjaban foglalt adatot).

Mégis megkiséreljitkk az altaldnos tapasztalati tetelekﬂ(el
szemben jelentkezd némely kivétel megmagyardzasat.

A mezbgazdasagi stb. foglalkozastaknal Olaszorszagban
jelentkezd rendkiviil magas Kriminalitis altaldban ezeknek a
foglalkozastaknak rendkiviil kedvezbtlen gazdasagi és szocidlis
helyzetével nyer magyarazatot.® Es alfkalmasmt ez a helyzet
- Portugéalidban is.

“A" haztartasbeliek biinozési aranyszama eltéréen  alakul
aszerint, amint az adatgyfijtésnél kiilonbséget tesznek’ kenyér-
 keres6k és Hozzatartozok kozott, vagy pedig ez a kiilonbségté-
tel elmarad. Amennyiben a kiilonbségtétel megtorténik, gy a -

haztartasbeliek kriminalitdsa magas $zokott lenm — ellenkez6
esetben — lévén koriikben az adatgyiijtésnél sok haztartasi
"munkaval foglalatoskodd csaladtag is, akiknek biin6zése a rit-
kabban addédo surlodési feliiletek folytan nagyon csekély szo-
kott lenni — ez a koriilmény erdsen lenyomja biinozési arany-
szamukat. Talan ezzel a koriilménnyel is magyarazhatok a haz-
tartasi alkalmazottakat illetéen mutatkozd ellentétes biin6zési
aranyszamok.

A 6. sz. tablazat adatainak egybevetésébdl talin még azt
a kovetkeztetést is vonhatjuk le, hogy amely foglalkozas csak
gyéren van valamely orszdg lakdssdgaban képviselve, az azt
{iz0k ardnylag csekélyebb kriminalitdst mutatnak fel. Ez a tény
talan azzal is volna magyarazhatd, hogy az elszigetelt kis nép-
mennyiségek a koriilottitk laké mas elemek megfigyelésének,
kritikdjanak mindig jobban lévén kitéve, mint a nagyobb tomeg-
ben egyiittélék, hamarabb tartézkodnak a tarsadalomellenes
magaviselettol.

Altalaban véve az élethivatids kriminalaetiologiai hatasa-

8 Ezt a nézetet képviseli példiul Mayr is, Moralstatistik, Tubmgen,
1917, 821. old. )

9 A héztartisi alkalmazottak nagy részének, a hazi csel-edek.nek na-
gyobb kriminalitisit alarendelt gazdasagi és szocidlis helyzetiikkel magya-
razzak sokan és biinozésiiket, féleg -a vagyon elleni kriminalitdsukat sokan
talan talsdtéten. itélik meg; igy peldaul Rykére, La servante criminelle,
1908. ) C
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nak megallapitasa f6ként a hivatassal egyiittiaré szamos zavaré
koriilmény (kor, gazdasagi helyzet, csaladi allapot, miiveltség,
varosban lakas stb.) kikapcsolasanak lehetetlensége miatt iit-
kozik nagy akadalyokba. Ha a zavard tényezok hatasat ponto-
sabban ismernék, sok killonben megmagyarazhatatlannak
latszé tény valnék érthetdbbé, ‘

Ezen szempontoknak tulajdonithaték azok a nagy eltéré-
sek és ellentétek, amelyek az 5. és 6. sz. tablazat szamai kozt
itt-ott jelentkeznek. .

2. Egy masik a biiniigyi aetiologidban sekat hanytorgatott
probléma, thogy milyen a viszony a honosok és a kiilfoldiek
Kkriminalitasa kozott.

A tényekrdl a 7. sz. tablazat adatai szamolnak be.

7. sz. tablazat: Az elitéltek allampolgéri viszonyai

N Esett 100.000 biintet6jogilag -g Egv

5 5 felelbs korban levb egyénre = s

: {’% joger6s elitéltetés E _E |

£ 2 —— w2 E

Orszag 33 8wk
52 T EE
9 a honosoknal | a kiilfoldieknét| & 8 € &
s £ SESF
2= < E as

1 2 3 4 5

Bulgaria ' 1929—30 2410 18261 100: 75
Danzig 1929—32 16140 22730 100 : 140
Lettorszag? 192932 974'9 15072 100 : 154
' Memelteriilet 1929—32 14225 15058 100 : 105
Németalfoldi India 1929—31 527 154-4 100 : 292
Norvégia 1929 —32 1939 2243 100 : 115
Svaje 1929—32 4862 548'3 100 : 112

Jegyzetek a 7. sz. tablazathoz.

t Ez a biindzési aranyszam a tényleges viszonyokmak alig felelhet
meg. Masutt (Kriminalitis és bevéandorlas, Pécs, 1929.) hosszasan bizo-
nyitottuk azt, hogy a kiilféldiek kriminalitisa legtébb helyiitt magasabb,
mint a honosaké. Véleményiinket-tamogatia az a tény is, hogy az itt fel-
tiintetett biindzési arinyszam alacsonyabb, mint a 2. sz. tablazatban 16vé
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altaldnos biindzési aranyszam, amely 277.9; ha e helyiitt- a honosok biing-
zési aranyszama 241.0, kovetkezésképpen. a kiilfoldiek bfinzési aranysza-
manak ~— az 4ltaldnos tapasztalatnak és a mathematika szabilyainak meg-
feleléen — inagasabbnak kellene lennie. A hiba onnan eredhet, hogy a kiil-
ipldiek szdma 1929/30-ban alaésonyabban alakulhatott, mint 1926-ban,
amely évbol a felhasznalt népszamlalasi szamok waldk. Valosziniileg 1926~
tol 1929-ig sok kiilfoldi elkéltozott, ellenben a kisebb abszolut kriminalitasi
szamot — megfelelobb népszamlaldsi adatok hijan — tobb kiilfoldire kellett
vonatkoztatni, mint amennyi tényleg az orszdgban élt. Aminek kovetkez-
ményeképpen azutin a kiilféldiek biinbézési ardnyszama le lett szoritva.

2 Megfeleldbb népszamlalasi adatok hijan itt a bfindzési ardnysza-
mok kiszamitasanal a 21 éves és ennél 1dosebfb lakossigot ketlett alapul
Velllll

Az adatok érdemleges megbeszélése elGtt ehelyiitt utalunk
arra, hogy az egyes kategoriak kriminalitasa kozti kiilonbség
szemléltetObbé tétele €s a zavard koriilmények kikiiszobolése
végett a 7. sz. és tobb kovetkez6 tabldzaton a biindzési ardny-
szamokra vonatkozo6lag kiilonbségi hanyadosokat, koefficiense-
ket szamitottunk ki.

A zavaré koriilményeknek. (lasd fentebb az I. 2. pontot)
legnagyobb része (igy torvényhozasok kiilonfélesége, birdsa-
gok eltérd szigora, eltérd pertartam sth.) a kiilonbségi koeffi-
cienseket egvenlGen befolyasolja, tehat a koefficiensek annyira-
mennyire mentesitve lesznek a nemzeti adatgyiijtés legtébb za-
vard kisérojelenségeitdl. Amikor a kiilonbségi hanyados — pél-
daul — megallapitja, hogy a honosok és kiilioldiek kriminalitdsa -
kozti kiilonbség egyik helyen olyan, mint ahogy 100:120, —
masutt pedig, mint ahogy 100:150-hez viszonylik egymashoz,
a nemzetkdzi Osszehasonlitiskor, amikor természetesen csak
120, illetve 150 kiilonbségi koefficiens esik latba, a zavaré ko-
riilmények egy részének hatisa maris elimindlddott. Altalaban
példaul tdlalacsonyan vagy ttilmagasan alakuld biinozési arany-
szamok a kiilonboz0 koefficiensre nem fognak hatast gyako-
rolni, kivéve, ha a zavaré koriilmények az egyik vagy maésik
biindzési aranyszamra eltéré hatissal vannak. Erre példa, ha
az Osszes elitéltek helyett csak. a fegyhazra elitéltek nem sze-
rint valé megoszlasat vizsgalndk. A silyosabb elitéltek kozt 1é-
vén — ceteris paribus — mindig ardnytalanul tobb férfi, itt a
kiilonbségi koefficiens is mar eltérden alakuina és ennek kovet-
keztében zavaré koriilmény hatisa alatt fog allani.
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" A kiilonbségi hanyadosok, koefficiensek a 7. sz. tablaza-
tok utolsé fiiggbleges hasabjaban talalthaték.

Az adatok tanusaga szerint a honosok mindenkor kisebb
kriminalitdst mutatnak fel, mint a kiilf6ldiek, aminek oka kézen-
fekv0, hiszen a kiilfoldiek rendszerint kriminalisabb elemekbdl

(ferflak nem-hazasok, ipari-foglalkozasiiak stb.) allanak mint "

a honosok; kovetkezésképpen de még azért is, mert az 1degen
jogteriilet jogi. rendszerét kevésbbé ismerik, mert elhelyezke-
désiik, megélhetésiik is az idegen kornyezetben nehezebb stb.,
— aranylag t6bb biincselekményt kovetnek el, mint a kevésbbé
kriminalis tomeget (nék, gyermekek, hazasok stb.) is nagyobb
mértékben magukba foglalé honosok, akiknek megélhetése elé
sem gordiil annyi akadaly és neliézség.

A problémanak kriminalpolitikai jelent6sége kiilondsen a
bevandorlasi  allamokban rendkiviil nagy, mert ott a bevandor-
las korladtainak megfeleléen val6 alakitasa, esetleg a bevandor-
lasnak egyes kriminalisabb kategoridkkal szemben valé meg-
szoritasa altal allithatunk hatarokat a kiilfoldiek kriminali-
tasa elé.

3. Eléggé kénnyii a biiniigyi statisztikai adatoknak nem-
zetkozi Osszehasonlitdsa és egybevetése a csalddi allapotnak a
kriminalitasra gyakorolt hatasa tekintetében. A kategoridk -el-
valasztisa egyontetii; nehézségek e téren alig jelentkeznek, leg-
feljebb csak annyiban, hogy tobb dllamban a nagyon ellentétes
kriminalitdsi 6zvegyek és elvaltak kriminalitisira vonatkozé
adatokat egyiittesen mutatjak ki, amely eljaras ezeknek az ada-
ioknak értékét a mi szempontunkbdl teljesen lerombolia.

Az adatokat a 8. és 9. sz. tablazatok tartalmazzak.

A 8. sz. tablazatot 1asd a 251, a 9. sz. a 252. oldalon.

Az adatok egyontetiien arrdél sziamolnak be, hogy a-ha-
zasok kriminalitisa alacsonyabb, mint a nem-hazasok biindzési
aranyszama (a tablazatok adatai soraban ugyan Belgiumot, Lett-
orszagot és Németalioldet illetéen kivételt talalunk, amelyek
azonban nem korrigalhaté szdmitasi hibdbdl erednek; lasd a 8.
sz. tablazat 1. sz. jegyzetét, illetve a 9. sz. tabldzatnak 3. sz.
jegyzetét). A hazasok biinézése azért alacsonyabb, mert a csa-
ladjuk irdnti ragaszkoddsuk visszatartja Gket meggondolatlan;
kriminalis cselekedetektdl, s talain valamivel magasabb életko-
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8. sz tablazat Az elitéltek csaladi allapota

-esett 100.000 biintetbjogilag fe-

g = lel6s korban levd egyénre jog- .
F-3=) X ; E Az egyes kategoridk
i §D erds eliteltetés kriminalitasa kdzti vi-
. = ) — szony a hdzasok kri-
Orsziag g: s | g £ § | minalitasdra ezt 100-
e = = _ = i nak véve) vonatkoz-
o @ < Ef -
S g 3 ES 3 s tatva
v E £ |88 g o
Q - L] < ] 8
1 2 3 4 5 6 7
Belgium! 1924—25| 836 | 778 | 285 |2438 100:93:34:292
: » =22
Bulgéria- . 1926 498 | 842 : 309 100: 169:62
—— o
Dénia 1911—15| 122 | 361 113 100:296:88 -
Eszakamer. Egy. AlL2 | 1923 16 | 41 | 11 | 93 | 100:256:69:581 -
Finnorszag3 1927 99 | 323 56 | 670 100:326 : 56°: 6717
. 3 S - —— L
Franciaorszagd 1923—26| 294 | 815 309 100:277:105
Magyarorszag 192427/ 7539 | 882-4 | 3865 |1731:0] 100:117:51:230
Norvégia 192326 125 | 293~ 57 [1046 100: 234 :46:837 -
Olaszorszag 1921- 23| 350 - | 676 | 157 — 100 193: 44
e o
Svédorszag5 1928—26| 59 | 230 49 100:390:83

Jegyzetek a 8. sz. tdbldzathoz. _

1 Megfelelobb népszamlalasi adatok hijan az elitéltek szdméit a IS
éves és idbsebb lakdssagra kellett viszonyitani; minthogy ebben a- nem-
hazasok nem biinézo éviaratokkal aranytalanul erésebben vannak képvi-
selve, mint a t6bbi hdrom kategoria, ezért itt a nem-hdzasok biinozési

_aranyszama a valdsagndl joval alacsonyabban alakult. .

2 A csalddi allapotra vonatkozélag csak nehdny letartéztatasi inté-
zetben gyiiitottek adatokat, ezért itt mlacsonyabban alakultak a biinzési
ardnyszdmok, amely koriilmény azonban az egyes kategoriak kmmmallta-
sanak egymashoz valé viszonyat talan nem befolydsolja.

3 A szamok csak a fegyhdz- €s foghazbiintetésre ellte]te'ket térgyaz-
zik; tehat a helyzet hasonldéan alakul, mint az Eszakam. Egy. Allamokat
illetéen; lasd e tdrgyban itt a 2. sz. jegyzetet.

% A szamok csak a biintettek miatt elitéltekre vonatkoznak.

5 A szamok csak a bu11ugy1 nyllvantartéba bekeriilt elitélteket tar-
gyazzak. ‘




252 B Dr. Hacker Ervin

9. sz tablazat: Az elitéltek’ csaladi allapota

egett 100.000 bflintet8jogilag
R felelés korban levd egyénre
S § jogerds elitéitetés
E gn = Az egyes kategoridk
23 £ — kriminalitdsa kdzti
Orszdg 83 5 3 £ § | viszony a hdzasok
Ly € B [ E kriminalitdsdra vonat-
> - < =}
-1 a < ? = koztatva
s 2 s g > s
< £ = g S ]
) 3= s | = | 8| 8
1 2 3 4 | 5 | 6 7
S e—— 2> w—
Bulgéaria 1929—-30 274'1] 3942 13875 100: 143 :50.
Csehszlovakia 192931 5187 6652] 2209 | 865'4| 100:129:43: 168
Dénia 1929—30 91-6| 302:0] 830 6278 100:329:386:685
Finnorszagl 1929 91-9(- 34771 513 526'1] 100:378:55:572
. -\,-——’
Franciaorszég? 1926—29 2-9 76 30 100:362:103 -
S————
Gﬁrﬁgorsz&g : 1929 -31 | 1548-2f 2539°2 4075 100:164:26
Lettorszag3 1930—32 6868 670°4| 331°7}17007| 100:97:48: 247
Litvania 1929—32 4326 459-2| 1598 | 6704 100:106:36: 154
Magyarorszag - 1928—31 6840 807-2| 575218655 100:118:40:272
Memelteriilet 1929—32 | 11080/ 3218-1f 164'0| 21489 100:2C0: 14 : 193
Németalfold3 1929 219°7| 1835 1814 100:83:82
Norvégia 1929—30 1207 2681 66'5| 896'5) 100:213:55:746
Olaszorszég . 1926f—27 396'2] 6077 159';7_ L 100:153:40
Portugédlia - 192932 | - 247°7| 5719 164'7| 7797 100:230:66: 314
. N Nt e, o e’
Svédorszags 1929f32 48'5| 1754 561 100:861:115
Svaje 1929—32 :822-7) -551-3| 117°5 [ 2045°4| 100:170:36: 633

Jegyzetek a 9. sz. tablazathoz.

1 Az adatok a letartdztatasi intézetekbe befoguadott elitéliek csaladi
dllapotat tiintetik fel. 3

® A szamadatok csak az eskiidtszékek altal elite]teket blelik fel.

3 A biindzési aranyszamokat az egész lakossig alapulvételével kel-
lett kiszamitani, aminek kovetkeztében kiilondsen a nem-hazasok krimina-
litdsa tiinik fel a valdsagnal alacsonyabbnak.

% Ezeket az adatokat a biiniigyi nyilvantartoban foglalt feliegyzések
alapjan gyiijtotték, ezért olyan alacsonyak a biinozési aranyszamok.
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ruk- is kozvetve tompit6lag hat kriminalitisukra. Ugyanezen
faktorok a nem-héizasoknal éppen ellentétesen hatnak. Az dzve-
gveknek felette alacsony biindzési aranyszamat leginkabb
¢lemedettebb korukkal lehet magyarizni. Az elvaltaknak rend-
kiviil magas kriminalitasat leginkabb azzal a zildlt lelki allapot-
tal hozzdk osszefiiggésbe, amelyben a valas idejében és azt ko-
vetbleg vannak és amelynek folyamén kevésbbé tudnak tartéz-
kodni meggondolatlan cselekedetektol.

4, Az utols6é kriminalszociologiai koriilmény, amelyre vo-
natkozélag sikeriilt tobb jogteriiletrdl biiniigyi statisztikai ada-
tot egybegyiijiteni, az elitélteknek miiveltségi foka. Amint erre
maéar utaltunk, az dsszehasonlitdsok elé itt f6leg az altal harulnak
nehézségek, hogy az egyes allamokban a miiveltségi fokoknak
eltér6é kategoriait kiilonboztetik meg, amelyeknek egységbe on-
tése csak kevés dllamra vonatkozolag lehetséges.

A 10. és 11. sz. tablazatok az elitélteknek muveltseg szem- |
pontjab6l valé megoszlasardl szamolnak be.

10, sz. tablazat: Az elitélteknek megoszlasa mﬂveltééguk foka szerint

. esett 100.000 biintet6-
E E jogilag felelds korban
29 levd egyénre jogerds
= S elitéltetés azoknal
: ; © A két kategoria Kri-
Orszag 23 Bsx | §E¥a| minalithsa kozti vi-
_‘8’: %%g "‘E-§§ szony
=g 82 |E°SE3
N = TEE | f-eS
<= £88 |gd28
1 2 3 4 b
Belgiom ) 1924—25 786 666 100: 85
Bulgaria 1926 866 279 100:32
" Finnorszag! 1927 226 190 100: 84
Magyarorszag 192427 8107 6632 100:82
© Olaszorszag 1921 23 389 657 100: 169

Jegyzet:-a 10. sz, tablazathoz. )
* Az adatok csak a fegyhdz- és foghazbiintetésre elitélteket tar-
gyazzak, ezért a‘lal;u-lnak alacsonyan a biinozési ardnyszamok.
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Il. sz. tablazat : Az elitélteknek megoszlasa miiveltségiik foka szerint

- esett 100.000 biintetdjogilag fe-
§s lelés korban 1év6 egyénre jog-
2 ﬁ erds elitéltetés azoknal,
':’ S ze2| oa = Az egyes kategéridk
_ g | &5 2¥ | Es x | kriminalitasa kozti vi-
Orszag ek 825 25 | Sg T | szony az elemi iskolai
2% | Bxg| d8x%| TR S | képzettségnick krimina-
28 5= | 9%¥E! S2.| E |ritisra vonatkoztatva
2 | S2S|Eg8|SLE| = -
wB | 28| 255 | 298| =
< ﬁ'—‘--@ ﬁx Y] § PSR g
1 2 3 4 5 6 7
. —— o —
Bulgéria : 1929 —30 3963 441-0| 1682 100:111:42
Finnorszag! | 1929 248'1 | 516 46'7| 1098| 100:20:18:44
N, w—
Gorogorszag 192931 24606 — | 9441 100:38
Magyarorszag -11928—31 7952 l 2182 720} 582'7| 100:27:9:73
‘r_‘ .
Olaszorszag : 1926—-27 3767 — | 466+4| 100:123
—— e —
Portugalia2 1929—32 2400 1778 100:73 -

Jegyzetek a 11. sz. tdblizathoz. .

1 A szamok a letartOztatasi intézetekbe felvett elitéltek miiveltségi
fokdt tiintetik fel.

2 A kriminalitist az egész lakossigra kellett viszonyitani, ezért
aranylag alacsonyak a biinézési arinyszamok.

Altalaban azzal a nézettel talidlkozunk, hogy a kisebb mii-
veltségiieknek boldoguldsa nehezebb lévén, inkdbb kovetnek el
biincselekményeket, kiilonosképpen pedig, hogy az analfabétak-
nak a kriminalitisa nagyobb, mint a miiveltebb elemeknek a
biindzése. :

Ezzel a felfogdssal szemben azonban szamos kivételt tala-
lunk, amely az altalunk egybegyiijtott szamadatokbél is kifeje-
zésre jut.

-Egyes allamokban az analfabétdk sordban aranytalanul
tobb kevésbbé kriminalis fdldmives elemet talalunk, amely ko-
riilmény persze leszoritja az analfabétiknak biinzési arany-
szamat (igy Bulgédridban és hazankban is). Azutan hivatkozas
torténik arra is, hogy évtizedekkel ezel6tt az elemi miiveltség
terjedése még kisebb lévén, ma tobb analfabétat taldlunk a ko-
rosabb néposztialyokban, akik azonban tapasztalat szerint min-
dig kisebb részt vesznek ki a kriminalitasbol, tehit ez a koriil-
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mény is leszoritja kozvetve az analfabétik biin6zését (igy Go-

rogorszagban és nalunkis). A tapasztalat szerint az analfabé-
tdk sordban mindig tobb a nd, mint a férfi; a néknek meg viszont
aranytalanul kisebb 1évén a kriminalitdsa, ez a koriilmény is le-
szorlthatm az analfabétdk kriminalitisat (igy Belgiumban'® és
hazankban is). Végiil ahol az elitéltek miiveltségi viszonyaira
nézve az adatgyiijtés csak a silyosabb elitéltek korében folyik
(igy Finnorszagban; lasd a 10. és 11. sz. tdblazatnak 1. sz. jegy-
zeteit), 1évén a siilyosabb biintevék kozt tobbnyire tobb hidnyos
miiveltségii elem, ez a koriilmény is figyelembe veendd.

Tehat lathatjuk, hogy tobb ellentétesen haté. koriilmény
~_az altalanos tétel alél szdmos kivételt statual. Taldn ezen ellen-
tétesen haté k"ijriilményed{lkel magyarazhatok az adatok szerint
" masutt is mutatkozé kivételes' tények.

IV. A kriminalanthropologia’ korében két szomatologml té-
nyezére (kor és nem) és egy p321ch0]0g1a1 tényezére (a vissza-
esés) vonatkozdlag 51keru]t tobb Jogteruletre vonatkozdan ada-
tokat gyiijteniink. o

A tobbi a biiniigyi anthropologn kérében szerephez juté
tényezdre vonatkozélag nagyobb tomegeket ilyen megfigyelé-
seknek aldvetni és rajuk vonattﬂ(ozolag adatokat gyujtem felette
kockazatos vallalkozas lenne; a nagy szamok torvénye alig
tudna érvényesiilni, ennek kovetkeztében ezeknek a kutatiasok-
nak eredménye még problématikusabb lenne. :

1. A kriminalszomatologiai kutatdsok korében joggal
" mondhatd, hogy kevés tényez6 van, amely az embernek krimi-
nalitisara olyan donté befolyast gyakorol, mint a kor Az e té-
ren mutatkozoé torvenyszerusegek annyiban jelentések, hogy a
biindzési hajlam alakulasa: kifejlédése, emelkedése és csokke-
nése a kor 'szerint mutat szabalyszeriiséget. A nemzetkozi 6sz-
szehasonlitasokat azonban az egyes korosztalyoknak orsza-
gouként eléggé eltérd alakuldsa nagyon megneheziti.

A kornak kriminalis téren val6 kihatasara nézve csak egy
megfigyelési periodusra, az 1930. évi népszamléilas koriili évek-
re vonatkozdlag sikeriilt adatokat 0sszegyiijteni, aruelyeket a
12. sz. tdblazatban mutatunk be.

10 A néknek az analfabétdk-sordban.valé nagyobb részére Belgmm-

ban lasd az Apercu de la dgmog‘ramhxe des divers pays du monde, 1927.
évi kotetének (La Haye, 1927) 87. oldaldn levé adatokat.
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12. sz. tablazat: Az elitéltek korosztalyok szerint

_§_‘§ esett az aldbbi években korlilirt korosztilyokban jogerds elitél-
3 }:n tetés 100.000 egyénre; amennyiben egyes jogtériileteken a. kor-
: 3z osztalyok eltérben alakulnak, ezt az egyes rovatokban jeleztiik;
Orszag S a vastagabb szamokkal szedett biindzési aranyszdmok azt a
a3 korosztalyt jelzik, amely a legnagyobb kriminalitast mutatja
S
=5
<= | 21—30 | 30—40 | 4050 | 50—60 |60—70] 70—
1 2 3 | 4 5 6 7 8 | 9 |10]| 11
16—21 e
Anglia és Wal. | 1929—31 3277 2322 167-1] 1062 588 304
10-17 { 17-21 .
Bulgéria 1929 —30 | 206-3] 6147 4581 323-4| 2356| 136-1| 84:0| 34'9
12—18 | 13—20 | 20—25 | 25—30
Csehszlov. |1929-—31| 3107 990'8| 855°5| 809'1| 638'5] 467'7| 3059 |187-4| 774
. N— > —
- 14—18 | 18—21 | 21—25 | 25—30
Dénia 1929-—-30| = 7'3| 4576 4482 3069] 1947 112:2| 538 159
—16 | 16—18 | 18—21
Danzig 193032 | 493-4| 1399-4| 2782-4| 2849°1| 19138 1503'8} 9776 [450-7{146°0
15-18 | 18—21 | 21—25 | 256—30
Finnorsz.! [1929—381} 261-5| 707°1| 8686 5685 2929 1481; 711 21-6| 237
A —25 | 25-30
Franeiao2 |1926—29 44/ 88| 54 37 28 08
. 10~19 19-21 I
Gorogorsz, |1929—382| 6099 21819 3060-6| 1997-0{ 1339'6 10258
; —~16 1621 V
Ir 8z. AllL3 |1929—32 134 93'9| 1078 755 601 336 80
~21 =
Japén 1929-31 . 226 3094 4066 2?9'8 1717 585
' —17 17-30
Litvapia 1929—32 497 599'1| §62'3| 348-4| 21851428 829
. 1218 18—22 | 22—30 =
Magyarorsz.| 1928—31{ 4560 8778/ 11192 8187 2957
18 18—21 30—45 45-60 | 7
Memelter. |1929-—-382]15780 3231°3(2341%| 1368-8 7081 2930
—21 — N
Németalf. 1929 117-3| 5573 3524 200-1 870
14—16 | 16—18 | 1821 ‘
Németorsz. {1929 -31| 337-2| 721'9| 1686-6| 18726/ 1413-6( 1051'6| 675°5 (317°5| 870
14-21 21-25 [ 25—
Norvégia 1929 -321 1932 3821 1701
9—14 | 14—18 | 18-21
Olaszorsz. . |1926—27 52:9| 4399 6424 704'6 559'5| 4312 324-4 [216-1{1117
~18 1821 e
Portugélia |1929—32 180 195:4) 482'5| 3819 241'5| 1272 372
A 15—18 | 18—21 | 2125 | 2530 o
Svédorsz4 |1929—31| 194'4| 2437 2136 153:1| 102-2| 617 337 94
_ 12-18 | 1820 2030 T
Bvéje 1929—321 10981 6070 9088 6581 4660l 2907 1054
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Jegyzetek a 12. sz. tabldzathoz.
1 Az adatok csak az elsébirdsdg altal fegyhaz- vagy foghéazbiintetésre

elitélteket olelik fel.

2 A szamok csak az eskiidtszékek altal elitélt egyéneket foglaliak
magukba. A népszamlaldsi adatokat az: Annuaire Statistique de la Société
des Nations 1933/34. (Genéve, 1934.) kiadvanyabol vettik.

3 Az adatok az ,Indictable Offences® miatt ,,summarily® elitélt egyé-

neket olelik fel.
4 A bliniigyi nyilvantartéban foglalt feliegyzések alapjan gyiijtott
adatok.

A szamadatok tovabbi boncolgatisa el6tt utalunk arra,
hogy a nemzeti jellegii zavard korillmények (eltéré torvényho-
z4si intézkedések, kiilonbdzé pertartam stb.) kikapcsoldsara
_egyediil biindzési aranyszdmok alkalmazasa éltal nem lehet sok
reményiink; utalunk e tdrgyban a fentebb (a II. 2. pontban) mar
részletesebben jelzett nehézségekre. Azonban talan itt is index-
szamok  segitségével megallapitott kiilonbséget feltiintetd sza-
mok utjan tobbre tudunk menni, hasonléan mint azt az elitéltek
.foglalkozdsa, hivatasuk kriminalis hatasinak méltatisaval 6sz-
szefiiggésben tettiik.

A 12. sz. tablazatban feldolgozott és egyes orszagok kor-
osztalyaira vonatkozd abszolut biintzési szamok segitségével
kiszamitottunk altaldnos biinozési aranyszamokat (13. sz. tab-
lazat 2. hasdbja); amelyeket azutan a 13. sz. tibidzatban 100-as
indexnek véve, a 12. sz. tablazatban foglalt biinGzési aranysza-
mok felhasznalasaval kiilonbséget feltiintet6 szamokat dolgoz-
tunk ki. A 12. sz. tablazatban levé biinozési aranyszamok a kor-
osztdlyoknak az egyes orszigokban valé biindzése nagysiga
tekintetében tdjékoztatnak pontosan, de viszont a nemzetkozi
Osszehasonlitisnal itt még jobban érvényesiilnek a zavaré ko-
riillmények és ennek kovetkeztében az osszehasonlitds keckaza-
tosabb. Ezzel szemben a 13. sz. tidblazatban lev) kiilonbséget
feltiintetd szdmokban mar kevésbbé érvényesiil a nemzetkozi
Osszehasonlitdsoknal jelentkezd zavard kériilményeknek rontd
hatdsa, de viszont a korosztilyok kriminalitisinak csak az
egymashoz valé viszonyarél kapunk pontosabb képet a krimi-
nalitds nagysaganak feltiintetése nélkiil.

17
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13. sz. tablazat

o% 4 -
: _§§§<§ Ha a 2. hasdbban lev altaldnos blindzési ardnyszdmot 100-nak
g*:é g‘-é'f vessziik, gy az egyes korosztalyok kriminalitisa a 12. sz. tab-
K ] lazatban foglalt adatok tanusiga szerint a 100-nak velt atlaghoz
EE ,?,-E:'é viszonyitva a kivetkezden alakul. Amennyiben egyes jogteriile-
Orszag :Dégé-;-,g teken a korosztilyok eltérden vannak megallapitva, ezt az egyes
9—-5;% a rovatokban jelezziik. A vastagabban szedett szdmok azt a kor-
gﬁ‘s’g gg osztéalyt jelzik, amely a legnagyobb kriminalitdst mutatja.
= SETES
2:’3'2 ER 21—30 | 3040 | 40—50 | 50—60 |60—70] 70—
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
16—21 =
Anglia és Wal. 152-8 214'5| 152:0| 1094| 695| 385 199
10—-17 | 1721
Bulgéria 3058 67'5| 2010 149-8) 1058 T70| 445(1275|114
- | 12—18 | 18—20 | 20—25 | 25—30
Csehszlov, 5481 567 ( 180'8| 156'1( 1476 | 1165 853| 568 3421141
: 14—18 | 18—21 | 21—-25 | 2530 ‘
Dénia 176-3 41| 2696 2542 | 174'1| 1104| 636| 305 90
—16 | 16—18 | 18—21
Danzig 1760-3 28:0| 795 158'1| 1691] 1087| 854| 55%5|256] 83
15—18 | 18—21 | 21—25 | 25—30
Finnorszag 3407 7681 2075 | 264'9| 1639 86:0| 435| 209| 63| 70
—25 | 25—-30 Y
Franciaorsz. 39 1128| 210-3| 1885 949| 590, 9205
10—19 19—21 R
Gorogorsz. 15782 886 1351 1939 | 126'5| 849 650
, —16 16—21 ' —~
Ir Sz. AlL 478 | 280 1964 | 226°5| 1579 | 125'7| 703 167
—21 e
Japan 12048 110| 151-1} 1985 1464 | 838 286
—17 17-30
Litvénia 294°1 169 20371 226°3| 11856 72'6|48'6|282
12—18 18—22 | 2230 v T
Magyarorsz.| 6955 | 656 126'2) 160'9 1170 425
—18 18—21 30—46 45—60 C
Memelter. 14257 | 1107 2266 1642| 960 497 206
S—— ———
—21
Németalf. 2472 47'5| 2254 142:6 809 352
14—16 | 16—18 | 18—21
Németorsz. 11705 28'8| 617 144'1| 1685] 1208 898! 577|271| T4
14-21 21-25 | 25—
Norvégia 194-3 994 196'7| 875
9—14 | 14—18 | 18—21
Olaszorss. 416'3 12:7| 1057 | 154'3| 1693 | 134'4| 103'6| 779|519|268
—18 18—21
Portugalia 3400 53 57°6( 1419 112:3| 71°0| 374 109
15—18 | 18—21 | 21—-25 | 25—30
Svédorszag 1047 | 185'7| 292:8| 2040 1462| 976| 589 332 90
. 12—18 | 18—20 20—30 —
Bvaje 492'1 22-31 1233 18471 1337 9471 591 2144
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Jegyzet a 13. sz. tablazathoz.

Tobb jogteriileten a korosztilyok tekintetbe vételével itt kiszimitott
altalanos biindzési aranyszam eltéréen alakult, mint az elébbi, f6képpen a
2. sz. tdblazatban feltiintetett 4ltaldnos biindzési ardnyszdm, ami azzal ma-
gyarazhato, hogy egyrészt az egyes jogterileteken az adatgyiijtésnél figye-
lembe vett biincselekmények kore eltéroen alakult dltaldban véve, illetve
az elitéltek kordval 6sszefiiggésben, masrészt itt az ismeretlen kori elitél-
tek figyelembevétele is gyakran kisebb eltolddasokat idézett el6 az altala-
nos biin6zési ardnyszam walakulisaban, végiil hogy — azonos megfigyelési
- -jd6szakra vonatkoz6 adatok hidnyaban — itt némelykor mis évekbdl vald
abszolut statisztikai szdmok alapian voltak az 4ltalinos (2. hasib) ibfing-
2ési ardnyszamok kiszdmitanddk.

A 12. és 13. sz. tablazatban foglalt szamok altaldban arrdl
tajékoztatnak benniinket, hogy a legkriminalisabbak a 18—30.
életév kozott mozgd korosztilyok. Amely jelenséget megma-
- gyaraz a fiatalabb korral egyiittidr6é kisebb ellentalldsi képes-
ség a kriminalis téren mutatkozé csdbitasokkal szemben, tovib-
ba az élet elején, akkor, amidén az illet6k sajat labukra kezde-
nek allni, jelentkezd nagyobb nehézségek; és ez Osszefiiggésbe.
hozhat6 a fiatalabbaknak sokszor tilnagy feladatok teljesité-
sére torekvo tettvagyaval is.

Kivételt e téren Japdn és Litvdnia mutat, amely orszdgok-
ban a legnagyobb kriminalitist a 30—40-es korosztily mutat;
Litvaniat illetGleg ez a jelenség talan azzal volna magyardz-
haté, hogy oft a magasabb korosztilyok az 4télt forradalmi és
hasonlé események -altal megfert6zve nehezebben tudnak bele-
illeszkedni a fenndllé jogi rendbe és kovetkezésképpen nagyobb
kriminalitist mutatnak fel; a fiatalabb korosztilyokkal szemben
annak idején ez a hatids mar nem érvényesiilt és igy itt a krimi-
nalitds silypontja kitolédott egy magasabb korosztalyra. -

2. Amint az emberi sziikségletek, vagyak és szenvedélyek
nagyrészt fiiggvényei a nemnek, hasonléan a bilin6zés is rész-
ben a nemnek megfeleléen igazodik. '

Brthetd tehat, hogy a legtobb orsziagban a két nem eltérd
kriminalitdsa tekintetében adatgyiijtés folyik, amelynek ered-
ményét a 14. és 15. sz. tiblazatban foglaliuk egybe.
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14. sz. tablazat : Az elitéiteknek

nem szerint valé

megoszlasa

esett 100.000 biintetd-

§ E jogilag felelés korban

i Eﬂ fevd :ﬁi;ﬁéiﬁgerﬁs A két nem kriminali-

g% t4sa kozti viszony a

Orszag % _ #ék kriminalitdsara

a® - 2 (ez 100-nak véve) vo-

88 B = natkoztatva

< < L]

1 2 3 4 5

Anglia és Wales 1926 —28 21 204 100: 971
Ausztrial 192428 126 792 100: 578
Belgium 1924 — 25 390 1184 100 : 304
Bulgaria . 1926 116. 1034 100 : 891
Dénia - 1911—15 65 441 100: 678
Danzig- 1922—25 | 1000 5112 100: 511
Eszakamer. Egy. Allamok 1923 79 874 100 1106
Finnorszag2 1927—28 430 9696 100 : 2255
Franciaorszag 1923—26 216 1168 100: 541
Kanada2 1924—25 406 5364 100: 1320
Lengyelorszag3 1922—23 214 - 922 100:431
Magyarorszag 192427 358 1222 100: 341
Németalfold 1926 — 28 85 703 1C0: 827
Németorszag 1924—27 401 2359 100: 590
Norvégia '1923—26 33 376 100:1139
Olaszorszags 1921—23 159 802 100: 504
Skécia2 1925-98 | 736 | 4915 100: 668
Svaje 1909--11 139 | 968 100: 696
Svédorszag? 192325 242 4385 100: 1812
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15. sz. tablazat: Az elitélteknek nem szerint valo megoszlasa

’ P esett 100.000 biintetd-
8 s jogilag felel6s korban
ER) levd egyénre joger8s
g | elitéltetés A férfiak ¢és a nk
= - kriminalitdsa kozti

Orszag 'i’q; = viszony a nék kri-

§§ 3 ;f minialil&;?;;’:ltr::l viszo-
G ] £
N = = =
< ] «

L 1 2 3 4 5
Anglia és Wales 192931 407 | 27194 100 : 686
Ausztria 192932 1018 5727 100 : 562
Belgium 1928—31 2934 7701 100: 344
Bulgéria 192930 52-4 5655 100:1079
Csehszlovakia 1929 - 31 2207 9054 100: 410
Déania 1929—32 334 3359 100 : 1005
Danzig 1929—32 5123 | 31721 100: 619
Eszakamer.Egy. Allamok | 1929—30 57 1016 100 : 1782
Finnorszag! 1929—31 4718 | 88290 100: 1871
Franciaorszag 1925—28 235'3 1284°1 100: 546
Gorogorszag 192931 2937 | 2994'3 100 : 1338
Ir Szabad Allam2 192932 194 1146 100 : 590
Japan 1929—31 937 3816 100: 1610
Kanada 1930—32 835 7438 100 : 890
Lengyelorszag 1932 14615 | 79380 100 : 543
Lettorszag 1929—32 299-1 | 1599'8 100 : 534
Litvania 192932 1918 8034 100: 418
Magyarorszag 1928—31 2955 | 11502 100 : 389
Memelteriilet 192932 6003 | 23869 100 : 397
Németalf61d3 1929—31 141 1315 100 : 932
Németalfsldi India 1929—31 54 | - 1066 100: 1974
Németorszag 192931 2988 21198 100: 709
Norvégia 192932 279 | 3751 100: 1344
Olaszorszag 1926—27 1411 7027 100: 498
Portugalia 192932 1151 607'3 100 : 527 -
Roménia 1929 32 2747 | 11873 100 : 432
Skécia 1929—32 904 1742 100 : 856
Svaje 1929 382 1039 9203 100 : 885
Svédorszagt 1929—31 2500 | 42464 100 : 1698
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Jegyzetek a 14. sz. tablazathoz.

1 Kizardlag csak a biintettek és vétségek vétettek itt figyelembe.

? Finnorszagban, Kanadaban, Skoéciaban és Svédorszagot illetéen
sok rendészeti jellegii bfincselekményre vonatkozd adat nem volt kikiiszo-
bolhets. Ez a tény magyardzza itt a magas biinozési ardnyszamokat, kii-
l6nosen a férfiakat illetden, akik rendszerint nagyobb részt vesznek ki a
rendészeti kriminalitisb6l.

3 Az adatok csak a régi Oroszorszagh6l Lengyelorszaghoz keriilt te-
rilletek kriminalitdsat tirgyazzak.

% Az adatok itt az elitélt egyének szamat jelolik meg, tehdt — egy
egyénnek tobb biincselekmény miatt egyszerre valé elitéltetésére vald
tekintette!l — wvalamivel alacsonyabb, mint a birésdgok altal tényleg meg-
dllapitott biincselekmények szama.

Jegyzetek a 15. sz. tdblazathoz,

1 A szdmok az §sszes az elsbbirgsidgok altal elitélt biintevéket fog-
laljAk magukba. .

2 A biindzési ardnyszamok az ,Indictable Offences miatt ,,summa-
rily‘“ elitélt egyéneket dlelik fel.

3 A szamitisokndl az egész lakossigot, tekintet nélkiil kordra, kel-
lett alapul venni; kovetkezésképpen a biinézési ardnysziam alacsonyabban
alakult.

% Az abszolut szamok itt tagabb korii kriminalitdst 6lelnek fel, mint
az elébbi tablazatokban; innen erednek a magasabb iinézési arany-
szamok.

A 14. és 15. sz. tablazatokban az utolsé hasabokban talal-
haté kiilénbségi koefficiensek hiiségesen tiikroztetik vissza a
két nem kriminalitdsa kozti kiilonbséget, amely altalaban koriil-
beliil olyan mint ahogyan 1 aranylik az 5—10-hez. Minthogy
az 0. n. zavard koriilmények mind a két nem biindzési arany-
szaméaban rendszerint egyenléen érvényesiilnek, ezek a kiilonb-
ségi koefficiensekben hatiasukat nem éreztetik. Itt tehat taldn
sikeriilt a zavaré koriilmények hatasidt annyira-mennyire kikii-
sz06bolni. :

- Hogy a néi nem kriminalitisa messze mégotte marad a
férfi nem kriminalitasanak, kozismert, amit kiiléngsen az
magyardz, hogy a férfi tobbet szerepelvén az életben, inkdbb
litkozik nehézségekbe, hamarabb kovet el biincselekményeket;
de emellett nagyobb alkoholélvezete is hatranyosan befolyasol-
ja biindzésének nagysagat. Masrészt a nd kevésbbé alkalmas
er0szakos biincselekmények elkdvetésére; kiilonben a nének Ki-
sebb kriminalitdsdt immoralis megnyilatkozasai terén kiegésziti
a prostituciéban valé aranytalanul nagyobb részvétele.
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A két nem biinozése koOzotti kisebb-nagyobb eltérések az
egyes jogteriileteken szadmtalan kozvetve hat6 kriminogén ténye-
26 befolyasdnak az eredménye; az egyes orszagokban jelentkezd
specidlis kriminogén tényezGk itt elég nagy eltéréseket okoz-
nak; az egyik végletet, a két nem kriminalitdsa kozti legkisebb
eltérést a késGbbi megfigyelési idészakban Belgium (100:344),
a legnagyobbat meg viszont Németalfoldi India (100:1974) pro-
dukalvin; az utébbi jelenség, a néi nemnek aranytalanul csekély
kriminalitisa Németalfoldi Indidban talan a nének ottani el-
nyomottsagdval tehat az életben kisebb szerephez vald juta-
sdaval volna magyaréazhato. _

3, Az utolsé kriminogén tényez6, amelyre vonatkozédlag
adatokat felsorakoztatunk, a biintevének elGélete. Az adatok az
elébb elkovetett biincselekménynek, a megel6z6 kriminalitisnak
a biintevd életére utébb gyakorolt hatasat mutatjak be.

Ennek a kriminalaetiologiai problémanak jelentéséget kii- -
_ I6nésen az a tény ad, hogy mindeniitt évrél-évre erésen emel-
kedik a visszaesGknek része az Osszes elitéltek soraban. A kri-
minalpolitikdnak egyik legéget6bb probléméija megtaldlni azo-
kat az eszkozoket, amelyeknek segitségével a visszaesOk allan-
ddan emelkedd kriminalitdsat annyira-ménnyire ellensilyozni

azonban éppen csak eredményeiknek nemzetkozi osszehasonli-
tdsa utjan allapithatjuk meg.

Lassuk tehat az elitéltek elééletére, visszaesésiikre vonat-
kozd, a 16. és 17. tablazatokban foglalt adatokat.

A 16. sz. tablazatot 1asd a 264, a 17. sz, a 265. oldalon.

Utalunk itt mindenekeldtt arra, hogy ott, ahol a visszaes6k
szazalékos része az Gsszes elitéltek soraban rendkiviil alacsony,
ez gyakran annak a folyomanya, hogy az illet§ orszagban a
biiniigyi nyilvantarté intézménye még nem eléggé fejlett; e nél-
kiil viszont a biintevék visszaesd volta nehezen lévén megalla-
pithatd, az ilyen jogteriileteken, minthogy a legtobb visszaes6
sajat érdekében visszaes6 voltdt gondosan eltitkolni igyekszik,
hogy a visszaesbkre nézve mindeniitt megallapitott magasabb
biintetési tételek alél megmenekiiljon, — sok visszaesS, mint
els6 izben biindz6 szerepel.

Egy masik jelenség meg az, hogy 1évén a visszaesés in-
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6. sz. tablazat: A visszaesdk

g8

2 §n 100 elitélt kozill megelbzbleg blintetve volt

o

£ 8

N

Orsza g .u_a‘s 1 2 3 4

E-] @ = -

22 2 3

s 3g S 2

g = g -szer §

1 9 3 4 5 6 7 8
Ausztrial 1924—28 472 — — — — —
Belgium 1924—25 | 397 | 169 | 79| 42| 27| 80
Bulgaria 1926 79| 48| 15| 06| — 10
Danzig 192225 269 | — — — — —
S————
Tszakamer. Egy. All.2 1923 468 [-181 | 102 82 98
Finnorszag3 1927—28 | 437 | 181 | 96| 57| 41| 62
Kanadat 1924—25 | 185 | 80| ~— — — | 105
—— ——
Magyarorszag 192527 | 145 | 8% 43 — 17
Németalfold 192298 | 426 | — —_ — — —
Németorszag 1924 --27 264 | “— — — — 69
Norvégia 1923—-26 | 389! — — — — —
\—\-—v

Olaszorszagh 192123 | 367 | 154 150 63
Skécla 1925—98 | 294 | 93| 51| 83| — | 117
Svaje 1909—11 |808| — | — | — | = | —
Svédorszag 1921—95 | 3571 153 76| — — | 128

Jegyzetek a 16. sz. tablazathoz.
1 Csak a biiniigyi nyilvantartoba bekeriilt elitéltek vétettek itt figye-

lembe.

2 Az elitéltek 0.5%-4nal nem volt megéllapithatd, hogy megel6zdleg

hanyszor voltak mar megbiintetve.

3 Csak a fegyhaz- és foghazbiintetésre elitéltek elbéletét tdrgyazzak

az adatok.

f Az adatok csak a felndtt kori elitélteket targyazzak.
5 Az 5—7. hasabokban levé adatok a megeldzdleg 2—5-szor biintetett

egyéneket targyazzak.
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17, sz. tablazat: A vis_szaesdk

100 elitélt kozill megel6zOleg biintetve volt -

Y
Orszég g’g 1|2 (8lals|e]7|8]|9]10
R = : 2
SE E -szer g
1 2 845 |6]7]8]910]11]12]13] 14
Algir és Tunisz 1929—-381) 5] — | — | =} —|—|—|—=|—=]—]|—] —
Auszfria 1929 -32 (545 — | — |—(—-|—|—|—|—|=|—| —
Belgium 199831 | 41°8| 175| 83| 48| 29| 20| 15 11| 07| 06| 24
Bulgéria 1929—30 [ 10-7| 62| 1'9/09 17
COsehszlovakia 1929—31 | 50'3| 11'1| 65| 4'8 7:; 103 |10-5
Dénia 199330 | 402| 16:6| 88| 101 49
Danzig! 1929-382|3872| — | — | — ——l ‘—1‘6'-9 ?;
Délafrikai Unio2 | 1932 |163] 572 33|24 - 54
Eszakam. Egy. All. |1929—30 |33-2[218| 69 45 ,
Finnorszag3 1929—31 | 47-6| 20°1| 10°7| 6:2 4:0| 25 16 i-o,o’-el 0-4! 0-2], 03
Gorbgorszig 1929—31| 255 12+4| 52| 27| 1-7] 10 07| - 18 —
Ir Szabad Allam4 192932 | 66:3| 10-4| 61| 3-9| 2:9| 2:4 9 |32-7
Kanada 1929—32 | 24:8/ 104 144
Lengyelorszag 1932 38 — | —|—|—I— |— I — ’ - l — I — l —
Lettorszag 192982 | 82:0/ 158 6:2| 3520 45
Magyarorszag 1928381 | 207 108| 66 33 _
Memelteriilet 1982 |s2-4|158) 8| 28|19] 07| 0l 19 37
Németalfold 1929—32 /402 — | — |—|—|— —’-I'—;I—' S
Németorszag 192931889 — | — | —|— 113
Norvégia 1929—82 406 — | — | —|—|— —J*'—,—“‘l -
Olaszorszag 1926 —27 | 37-6| 150 158 68
Portugalia 1929—32 | 167/ 11:0| 36|13 0-4| 02 02
Skécia 1929—32 | 31-0{ 11-1| 58|34 7 i 32
Svédorszagh 192931 | 303 142| 62 99
Svaje wosl — | — ||| =]=} =

'1929—382
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Jegyzetek a 17. sz. tablazathoz.

1 A 8—14. sz. hasabokban foglalt adatok az 1930—1931. évek atlagén
alapulnak.

2 A szamadatok bortoniigyi adatgyiijtésen alapulnak.

3 A szamok az elsobir6sigok 4ltal fegyhdz- vagy foghazbiintetésre
elitélt egyéneket foglaljdk magukban.

* A szamok a szabadsigvesztésbiintetés miatt elitélteket olelik fel.

5 A szdmadatokat a biiniigyi nyilvantartéban levd feliegyzések alap-
jan gyiijtik.

kabb a vagyon elleni kriminalitdssal egybekétve, azokban az
allamokban, ahol nagyobb a vagyon elleni kriminalitds, ott
ardnylag tébb visszaes6t is talalunk (igy kiilonésen Ausztria,
Csehszlovakia, Déania, Ir Szabad Allam, Norvégia). Ebben az
iranyban taldn rendkiviil fontos lenne és kiilénosen a kriminal-
politika terén értékesitheté tanulsdgokhoz juthatnank, ha a spe-
cialis visszaesésre, f6ként a vagyon elleni kriminalitas terén mu-
tatkozé visszaesésre vonatkozélag tobb Allamban gyiijtott ada-
tok allnanak rendelkezésre.

V. A fenti tablazatokban levé adatok Osszefoglalisa sze-
rény kisérletét képezi a biiniigyi statisztikai szamok nemzetk6zi
egybevetésének.

Az ilyen nemzetkozi biiniigyi statisztikai adatgyiijtések-
nek szamtalan mas koriilményre is ki kellene terjeszkedniok.

Ennek azonban szdmtalan akadalya van.

Utaltunk mar arra, hogy a Nemzetkozi Statisztikai Intézet
és a Commission Internationale Pénale et Pénitentiaire azon fa-
radozik, hogy az allamok kozti adatgyiijtést megszervezze; e
célbdl a tényalladékok és a nomenklatura egységesitése is szo-
ba keriilt. A munkilatok azonban mostandig — tudomasunk
szerint — a tervezgetésen nem mentek til. Es 616, hogy a nem-
zetkozi viszonyoknak mai alakuldsa mellett nem is fognak ezek
a torekvések eredményre vezetni.

Amennyiben azonban mégis nemzetkdzi megallapodasok
létesiilnének a biiniigyi statisztikai adatoknak gyiijtése targya-
ban, ezeknek nemcsak a biintet§ torvényhozasok egységesebbé
tételére kellene kiterjeszkedni, hanem természetesen egységes
nomenklaturat is kellene teremtenie: De még akkor is szamta-
lan koriilmény zavarhatni meg az adatgyiijtést és a nyert ada-
tok feldolgozasat,
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Az a koriilmény, hogy a birésidgok szigora eltéréen ala-

- kulhat, hogy itt az elitélt biintevOkre, ott pedig a befejezett
- iigyekre vonatkozéblag gyiijtenek adatokat, és hogy tehat ily-

képpen eltéréen alakulnak az adatgyiijtések szamitdsi egységei,
hogy sok orszagban az adatgyiijtésnél tobb hasonlé biincselek-

ményt, de orszagonként valtozdan foglalnak egységbe (példaul

egyik helyiitt az er6szakos nemi koézosiilésre vonatkozé adato-

kat kiilon, masutt pedig az adatgyftijtésnél ezzel egyiitt egy cso-

portba még mas hasonlé biincselekményt is belefoglalnak),

azutan hogy sok adat osszevetése akadalyokba iitkézik (pél-

daul: az elitéltek korosztalyainak nem egyoOntetii alakitasa foly-

tdn, — vagy mert még az egyes korosztalyok koriiirasanal is

eltéré és konnyen zavard eljarassal taldlkozhatunk, mint pél-

daul: 20—24, 25—29, 30—34 évesek, viszont masutt; 20-t6] 25

éves korig, 25-t61 30 éves korig, 30—35 éves korig terjeds kor-

osztilyok — ami lényegileg tulajdonképpen azonos koroszta-

lyokra utal; — vagy mert az elkdvetési helynek vagy a biintevé

lakhelyének vagy sziiletési helyének lerogzitése tekintetében —

mint példaul ndlunk — a koOzigazgatasi elrendezésnek megfele-

16en Budapestet, mas thif. varost, megyei varost, 10.000-nél népe-

sebb kozséget, illetve mas helyet, — masutt pedig, mondjuk,

500.000-né¢l népesebb, 100.000—500.000 népességili stb. helye-

ket kiilonboztetnek meg, amely adatok egybevetése természe-
tesen teljesen lehetetlen; vagy, hogy még egy idevagd példara
utaljunk, az elitéltek élethivatasdra vonatkozé adatok nemzet-
koOzi egybevetésénél sok nehézség tamadhat az altal, hogy egyes
jogteriileteken megkiilonboztetik az elitélteket mindenekeldtt a
szerint, hogy keresk vagy pedig hozzatartozok).

Minthogy a biiniigyi statisztikai adatgyiijtéseknek nemzet-
ko6zi egységesitésére szerintiink kevés a remény, inkdbb meg-
felelé statisztikai modszerek kiépitése altal kellene arra tore-
kedni, hogy a kiilonféle jogteriileteken gyfijtott adatoknak egy-
bevetésére annyira-mennyire lehet6ség nyiljon és hogy a za-
varé koriilményeknek kikiiszobolése legalabb részben sikeriil-
jon. Ezt céloztuk mi is indexszdmokkal kombinalt ardnyszami-
tasoknak, illetve indexszamok segitségével megallapitott Kkii-

11 'Valdszintileg ezért arénytal-ami_l magasan alakﬁlt az 1. sz. téblée
zatban ennek a cselekménynek bilinOzési arinyszdma Ausztridban.
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lonbséget feltiinteté szamoknak, végiil pedig kiilonbségi koeffi-
cienseknek a tiblazatokba valé beiktatdsaval.

A mindeniitt emelkedd kriminalitis sziikségessé teszi an-
nak vizsgalasat, hogy milyen intézmények valtak be a biinte-
vOk és a kriminalitds elleni kiizdelemben, akdr mint preventiv,
akar mint repressziv eszkozOk. Ezt f6képpen a kiilonféle jog-
teriiletek berendezéseinek és az ezek altal elért eredményeknek
szemlélete 4ltal érhetjiik el; tomegjelenségek vizsgalatanal,
mint amilyen a kriminalitas is, a tomegek megfigyelése, statisz-
tikai adatok gyiijtése és nemzetkozi egybevetése nélkiil alig ér-
hetiink célhoz. Hiszen még igy is az emberi tirsadalom egyik-
masik kriminalis megnyilatkozdsa — legalabb eldttiink — meg-
magyarazhatatlan volt, az inditd okok kifiirkészhetetlenek ma-
radtak.” ' : A

Ezek a szempontok magyarizzak ma f6képpen a nemzet-
koézi biiniigyi statisztikai adatgyiijtésekre irdnyulé torekvéseket
és mentik a magunkéhoz hasonl6 kisérletek fogyatkozasait.

12 Igy példaul, hogy az Eszakamer. Egy. Allamokban dacdra a sok
kenyérkereseti palyan miik6dé nének, kriminalitAsuk miért felette alacsony
(lasd a 14. és 15. sz. tablazatot), vagy hogy mi okozza Finnorszdgban és
Litvdnidban a kozszolgalati' stb. palyakon miikédéknek magas kriminali-
tasat (lasd az 5. és 6. sz. tablazatot) stb.



