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ABSTRACT

Nur ein paar Uberlegungen und Beobachtungen zur Frage nach dem Umfang des deut-
schen Wortschatzes. Zahlenangaben aus Worterbiichern und Korpusrecherchen wer-
den referiert. Anhand von Beispielen veralteter, alternder, neuer Worter und produkti-
ver Wortbildungsmuster wird die prinzipielle Offenheit des Wortschatzes demonstriert.

1. Worter

Sprachinteressierte Laien fragen immer wieder nach der Grofle des deutschen
Wortschatzes, d.h., nach der Gesamtzahl der deutschen Warter. Ich musste auf
solche Fragen schon oft eingehen, konnte aber nie mit einer konkreten Zahl
antworten, sondern nur mit Erklirungen, warum sich keine bestimmte Zahl
nennen lasst.! Aber auch eine Erkldrung, warum sich keine Gesamtzahl der
Worter der deutschen Sprache angeben lédsst, kann, wie ich erfahren habe,
sprachliches Interesse bedienen. Deshalb stelle ich im Folgenden etwas aus-
fuhrlicher zusammen, was ich bei verschiedenen Gelegenheiten auf die thema-
tische Frage geantwortet habe” und was mir auch anhand von Wortsuchen in
computergespeicherten Texten noch zu dieser Frage eingefallen ist.

Worter interessieren mich seit langem, sind aber nicht mein linguistisches
Spezialgebiet. Als ich vor langen Jahren in die Sprachwissenschaft eingefiihrt
wurde, war neben Phonetik und Phonologie die Grammatik das Kerngebiet der

' In manchen linguistischen Arbeiten werden Zahlen genannt. Kommentierte Zahlenangaben

finden sich u.a. in Hafl-Zumkehr (2001: 381-385), Best (2006: 13ff.) und Duden (2017: 148ft.).
2 Unter anderem bei Gesprachen mit Germanistikstudenten wihrend verschiedener Aufent-
halte an der Universitit Szeged.
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Linguistik mit der Konigsdisziplin Syntax. Worter waren dabei meist nur wich-
tig, um Beispielsitze fiir generative, konstitutionelle oder dependenzielle Struk-
turbeschreibungen zu fiillen. Auf die zentrale Bedeutung der Worter fiir unser
sprachliches Tun bin ich erst nach und nach aufmerksam geworden, und das
eher anhand alltdglicher Beobachtungen: Kinder kénnen sich in ihren ersten
Jahren entsprechend ihren Bediirfnissen mit Wortern verstdndlich machen, die
grammatisch gar nicht oder nur schwach verbunden sind. Bei Reisen in Lén-
dern mit anderen Sprachen kommt man manchmal mit ein paar Wortern und
Wendungen recht weit, ohne die Grammatik der betreffenden Sprachen gelernt
zu haben. Fliichtlinge und Arbeitsmigranten aus anderen Landern kénnen ihre
grundlegenden Bediirfnisse zur Not mit isolierten oder ungrammatisch ver-
bundenen Wortern duflern. Natiirlich geht es dann ohne Grammatik nicht viel
weiter; deshalb braucht eine sprachliche Integration auch Grammatik.

Im Vergleich zu der tiberschaubaren Anzahl der Phoneme, den je nach
Sprache 24 bis 30 Zeichen des lateinischen ABCs und der ebenfalls tiber-
schaubaren Menge der Satzstrukturen einer europdischen Sprache haben
Worter fiir die Wissenschaft einen groflen Nachteil: Es gibt so viele davon.
Sie sind in ihrer Menge und Vielfalt schwer zu tiberschauen, zu ordnen und
prinzipiell nicht vollstindig zu beschreiben. Schwierigkeiten bereitet schon
die Bestimmung dessen, was als deutsche Worter gezihlt werden soll. Sind es
die bedeutungstragenden deutschen Phonemsequenzen, zwischen denen bei
langsamem Sprechen Pausen gesetzt werden konnen, oder - der Einfachheit
halber auf die Schriftsprache beschrinkt - die Buchstabenfolgen, die in Tex-
ten durch Leerzeichen (Spatien) und/oder Satzzeichen voneinander getrennt
erscheinen? Gehoren Zahlworter, gesprochen, geschrieben oder in Ziffern
notiert, dazu? Wie steht es mit chemischen oder mathematischen Formeln,
die gesprochen werden kénnen? Sind auch alle Eigennamen, die in deutschen
Telefonbiichern stehen, und Ortsnamen, die in Registern deutschsprachiger
Atlanten zu finden sind, mitzuzahlen? Ich erspare den Lesern und mir, die
reiche Literatur mit Definitionen dessen, was Worter sind, zu referieren,® und
beschrianke mich auf die alltagssprachliche Verwendung des Ausdrucks Wor-
ter‘ als Bezeichnung der sprachlichen Einheiten, die im Worterbuch stehen

> Eine knappe Ubersicht findet sich in BuSmann (1990: 849f.); ausfiihrlicher diskutiert Klein
(2013: 22-28) verschiedene Wortbegriffe.
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oder stehen konnten, also lexikalische Worter (Grundformen). Diese unter-
scheide ich aber von den grammatischen Formen, in denen flektierbare Wor-
ter in Texten vorkommen.

2. Zahlen

Auch eine modifizierte Frage wie ,Wie viele lexikalische Worter hat die deut-
sche Sprache?” erlaubt als Antwort keine Zahlenangabe. Sicher ist nur, dass
ein vollstandiges Verzeichnis deutscher Worter nirgends zu finden ist. Selbst
die grofiten deutschen Worterbiicher sind nicht vollstdndig, wenngleich sie
in den aufgefithrten Wortmengen beachtlich und niitzlich sind. Der neueste
Rechtschreib-Duden enthilt etwa 145 000 Worter (Duden 2017: Vorwort). Das
grofite moderne, wenn auch schon leicht veraltete Worterbuch, das 10-bén-
dige ,,GrofSe Worterbuch der deutschen Sprache® von 1999, ebenfalls ein Du-
den-Produkt, umfasst etwa 200 000 Worter (Duden 1999: Vorwort). Das his-
torische ,,Deutsche Worterbuch® der Briidder Grimm beschreibt ,weit mehr als
300.000 Stichworter (Grimm-Online: 0.S.), von denen aber viele nicht mehr
gebriuchlich sind. Von ungebriuchlichen Wortern spéter noch.

Worterbuchredaktionen wie die des Duden nehmen fiir den modernen
Gesamtwortschatz des Deutschen etwa 300 000 bis 500 000 Worter an, lassen
dabei aber viele nur Experten bekannte Spezialworter aus Fachern wie der Bio-
logie und der Chemie mit Ausnahme gebriuchlicherer Fachworter beiseite (s.
Duden 2007: 13; Duden 2013: 134; Duden 2017: 150). Duc Ho Lee verzeich-
net in seinem als E-Buch veréffentlichten ,Groflen Deutschen Wortschatz* so-
gar einen ,Wortbestand von rund 700 000 Stichwortern® (Lee 2014: Vorwort).
Diese Wortermengen sind abstrakte Groflen. Der jeweils gesammelte und
verzeichnete Wortschatz ist eine Art kollektiver Speicher von verschiedenen
Wortern, die von vielen verschiedenen Menschen in ihren verschiedenen Tex-
ten gebraucht worden sind. Einzelne Menschen, die 500 000 oder gar 700 000
Worter kennen, gibt es nicht.

Forscher an der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften
haben anhand grofler Mengen computergespeicherter Texte aus den Jahren
1994 bis 2004 eine Gesamtmenge von 5,3 Millionen verschiedener Worter er-

380



Noch einmal: Wie viele Worter hat die deutsche Sprache?

mittelt, wie sie in einem virtuellen Worterbuch stehen kénnten.* Fiir den Be-
ginn des 20. Jahrhunderts, also die Jahre 1905-1914, wurden nach dem glei-
chen Verfahren 3,7 Millionen ermittelt. Das lisst vermuten, dass der deutsche
Gesamtwortschatz im Verlauf des 20. Jahrhunderts um mehr als eine Million
Worter zugenommen hat. Das Zihlverfahren der Berliner Wortforscher war
freilich unscharf, wie Klein (2013: 32f.) darlegt. Das liegt unter anderem daran,
dass viele Worter in Texten nicht nur als lexikalische Einheiten vorkommen,
in der sie im Worterbuch stehen oder stehen konnten. Das Verb liegen z.B. er-
scheint im Textzusammenhang auch als liegt, liegst, lag, gelegen usw., grof§ auch
als grofier, grofSes, grofier und grofiten, Haus auch als Hdiuser oder Hdusern.®
Das heifst, wenn man die Anzahl der verschiedenen (lexikalischen) Worter er-
mitteln will, muss man ihre in Texten vorkommenden grammatischen Formen
auf ihre Grundformen zuriickfiihren, sie also lemmatisieren, wie die Lexiko-
graphen sagen. Bei einer grofien Textmenge, wie sie in Berlin genutzt wurde,
wiirde das menschliche Bearbeiter Jahre oder gar Jahrzehnte kosten. Deshalb
haben es die Berliner mit einem speziellen Computerprogramm gemacht, das
aber wegen der vielen Besonderheiten unserer Worter sehr ungenau ist. Eine
grofle Anzahl der gezdhlten Worter waren vermutlich auch Zahlen oder Na-
men von Menschen oder Orten usw. Viele Worter kamen auch nur ein- oder
zweimal vor, wiirden also nie in ein Worterbuch aufgenommen werden. Da-
runter waren vermutlich auch manche Fehlschreibungen, die als gesonderte
Worter gezéahlt wurden. Fiir eine Sichtung und quantitative Bereinigung wire
eine gedruckte oder digitale Liste der ermittelten Worter niitzlich, wie sie etwa
Lee (2014) bietet.

Einen dhnlichen Zuwachs an Wortern lassen die Zahlenangaben in den
beiden neuesten Ausgaben des Rechtschreib-Dudens vermuten. Die 26. Aufla-
ge von 2013 nennt als Datenbasis ein Textkorpus aus insgesamt 2,1 Milliarden
Wortformen fiir das Frithjahr 2012, die seit 1995 erfasst worden sind. Daraus

¢ Dabei wurde diese Zahl anhand von Befunden zu kleineren Korpora >hochgerechnets, und

nicht etwa durch Abzahlen von tatsichlich im Gesamtkorpus ermittelten Wortern. Zum Verfah-
ren s. Klein (2013: 31f.).

> Homographen wie rasten (Wir wollen rasten / Sie rasten davon), trennbare Verben wie fort-
fahren (Fahren Sie fort / Sie sollen fortfahren) und Einsparungen (Reisebeginn und -ende; Ein- oder
Ausgang) spielen vermutlich fir die Zahlung des Wortinventars grofler Textmengen nur eine ge-

ringe Rolle.
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ermittelte die Duden-Redaktion ,,rund 10 Millionen unterschiedliche Worter
(Grundformen)“ (Duden 2013: 133f.). In den wenigen Jahren bis zur 27. Aufla-
ge von 2017 ist das Dudenkorpus offensichtlich erheblich gewachsen. Genannt
wird eine Gesamtmenge von Texten im Umfang von ,,mehr als vier Milliarden
Wortformen (Stand Frithjahr 2017)“ (Duden 2017: 148). Hierzu heif3t es: ,Das
Dudenkorpus hat nach heutigem Stand (Friithjahr 2017) einen Umfang von
knapp 23 Millionen Wortern (Grundformen)“ (Duden 2017: 148, 150). Dem-
nach miisste eine Erweiterung des Dudenkorpus um etwa 1,7 Milliarden Wort-
formen in nur vier Jahren zu einer Vergréflerung der Menge der verschiedenen
Worter von 10 auf 23 Millionen gefiihrt haben. Da auch diese Zahlen nicht auf-
grund einer Lemmatisierung von Hand, sondern durch Computerprogramme
gewonnen worden sind, sind hierbei noch grofiere Unschérfen anzunehmen als
bei den Zihlungen der Berliner Wortforscher. Wie Sibylle Stadler (2014: bes.
17f.) durch vergleichende Untersuchungen ermittelt hat, liefern verschiedene
Lemmatisierungsprogramme aus ein und demselben Korpus Wortbestinde
(Lemmastrecken), die sich nach Art und Menge stark voneinander unterschei-
den. Die vom Duden genannten Wortmengen sind wie die der Berliner Gruppe
vermutlich auch (noch) nicht als tiberpriifbare Listen verfiigbar.

Doch abgesehen von solchen Unschirfen ist eine gewaltige Menge von
Wortern anzunehmen, die derzeit im Gebrauch sind - natiirlich nicht im Ge-
brauch einzelner Menschen, sondern all derer, die an den riesigen Textmen-
gen mitgeschrieben haben, auf die sich die Zdhlungen beziehen. Anzunehmen
ist auch, dass die Anzahl der verschiedenen Worter mit der Vergréfierung der
hierzu genutzten Textkorpora weiterhin zunehmen wird, weil auch Worter, die
nur ein- oder zweimal verwendet worden sind, genauso gezahlt werden wie neu
hinzukommende Worter, die wiederholt gebraucht werden.

Der kaum abzuschdtzende Gesamtwortschatz ist stindig in Bewegung. Es
bleibt zwar ein Kernwortschatz von mehreren zehntausend Wortern tiber viele
Jahre in Gebrauch; Teilwortschitze aber, die zu bestimmten Lebens- und Sach-
bereichen gehoren, in denen viel Neues geschieht, verdndern sich mehr oder
weniger rasch. Gerade das macht die Untersuchung und Beschreibung von
Wortern so schwierig.

An den Verdnderungen des deutschen Gesamtwortschatzes sind wir alle
beteiligt, wenn auch die meisten von uns nur einen geringen Anteil daran ha-
ben. Die meisten Menschen verstehen zwar einige zigtausend Worter, sprechen
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und schreiben selbst aber nur einige Tausend. Und auch das sind schwanken-
de Groflen. Der Wortschatz des einzelnen Menschen éndert sich ja mit dem
Lebensalter. Das gilt besonders fiir den passiven Wortschatz, also die Worter,
die man versteht ohne alle auch aktiv zu gebrauchen. Auch unser aktiver Wort-
schatz, also die Worter, die wir sprechen und schreiben, auch dieser Wortschatz
andert sich im Lauf unseres Lebens: wihrend der Schulzeit und des Studiums
und mit immer neuen sprachlichen Erfahrungen im Beruf. Er dndert sich
manchmal sogar im Lauf eines Tages. Worter, nach denen man morgens sucht,
fallen einem erst am Abend wieder ein. Mit unserem individuellen Wortschatz
und seinen Verdnderungen sind wir mit den anderen deutschsprachigen Men-
schen am Gesamtwortschatz beteiligt: an dem, was an Wortern bleibt, was ver-
gessen wird und was hinzukommt. Weil diese Verdnderungen sich von einem
Menschen zum anderen unterscheiden, sind sie als Gesamtentwicklung kaum
zusammenzufassen.

Den geschriebenen und gedruckten Wortschatz einzelner Schriftsteller hat
man ausgezahlt. Goethe hat in seinen Schriften etwa 93 000 deutsche Worter
gebraucht (Goethe-Worterbuch), Theodor Storm rund 22 000, Hesse in seinen
Dichtungen 15 000, Rilke aber nur 5000 Worter.® Damit sind die tatséchlichen
Wortschitze dieser Autoren aber nicht erfasst. Was Goethe mit seiner Mutter
oder der Freifrau von Stein gesprochen hat, oder Rilke mit seiner Freundin Lou
Andreas-Salomé, konnte bei diesen Zahlungen nattirlich nicht berticksichtigt
werden. Was sich an den aktiven und passiven Wortschétzen der Autoren im
Laufe ihres Lebens gedndert hat, lasst sich auch kaum ermitteln.

Auch die grofiten Worterbticher, gedruckt oder digital, konnen also gar nicht
vollstandig sein, weil die Menge aller Worter der Sprache nie abgeschlossen ist,
sich besonders in den Lebensbereichen éndert, in denen viel Neues geschieht,
wofiir die schon vorhandenen Worter nicht ausreichen, zwar auch Altes bleibt,
fiir das man aber gerne neue Worter verwenden mochte. Wo kommen all die
neuen Worter her? Ergiebige Quellen fiir neue deutsche Worter sind bekannt-
lich andere Sprachen, aus denen Worter ins Deutsche ibernommen werden.
Unsere germanischen Vorfahren haben sich schon bei lateinischen und grie-

¢ Die Zahlen zu diesen und anderen Schriftsteller nennt der Psycholinguist und Wissenschafts-
journalist Dieter E. Zimmer (1988/2012). Siehe zudem Best (2006: 16f.), der auch Zahlen zum
Wortschatz anderssprachiger Autoren anfiihrt.
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chischen Wortern bedient, und das haben auch die Deutschen im Mittelalter
getan. Spéter kamen dann vor allem franzésische Worter hinzu, und im Verlauf
des 20. Jahrhunderts wurden es zunehmend Worter aus dem britischen, spéter
auch aus dem amerikanischen Englisch.

Anglizismen und andere ,Fremdworter’ mochte ich aber hier nicht erér-
tern. Ich will lieber mit Beispielen aus drei sehr kleinen Ausschnitten auf den
steten Wandel des deutschen Wortschatzes eingehen: der Alterung mancher
Worter, dem Aufkommen neuer Worter und einem laufend genutzten Verfah-
ren zur Vermehrung unseres Wortschatzes durch Schaffung neuer Worter aus
schon vorhandenen Wortern und deren Teilen.

3. Alte und alternde Worter

Ein wichtiger Bereich des Sprachwandels ist das Altern, das heif3t, der Wegfall
bestimmter Worter aus dem allgemeinen Sprachgebrauch. Wenn wir Literatur
aus dem 19. Jahrhundert oder gar dem 18. lesen, stoflen wir auf Worter, die
wir allenfalls im Textzusammenhang verstehen, aber selbst nicht gebrauchen
wiirden. Das gilt auch etwa fiir Briefe unserer Grofeltern, die wir nicht so leicht
lesen konnen. Das auch, weil sie vielleicht in deutscher Schrift geschrieben
sind, die zuletzt Siitterlin-Schrift genannt wurde, aber auch wegen einzelner
Worter, die wir heute nicht mehr gebrauchen. Ganz verschwunden sind aber
nicht alle diese Worter. Manche tauchen auch in neuerer Literatur wieder auf
oder werden im Spaf gebraucht, wenn jemand bewusst etwas altmodisch redet
oder schreibt. Hier nun meine personliche Liste von lexikalischen Archaismen,
also schon veralteten Wortern, und Wortern, die nach meinem Eindruck heute
kaum oder nur selten noch gebraucht werden.

anheischig Biickling frohlocken
Backfisch (->Teenager) ~ Dirne Fuchtel
Barbier diinken fiirderhin

Base Eidam Gabelfriihstiick
Behuf / behufs Firlefanz Galan
bisweilen Flausen Galoschen
Blaustrumpf freien garstig
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Gesinde meschugge Schlamassel
Griesgram Muckefuck Schnurre
Groll Muhme Schwank
Hader Miiftiggang spornstreichs
Hagestolz Olgétze Subhastation
Hahnrei Pappenstiehl Taugenichts
Hoffart pardauz Tohuwabohu
hoffirtig piesacken Ulk

hold Potztausend Vagant
Kerbholz Rabauke Veitstanz
Kopfputz Remedur Wams
Kratzfufs Rentier (Rentner) weiland
kujonieren Sapperlot Wollust
Larifari saumselig Zeter

locken Schelm (sich) ziemen
Maulaffen (feilhalten) Schindluder Zwist
Maulschelle Schlafittchen

Ich bin auf solche Worter vor allem bei der Lektiire dlterer Romane und ande-
rer Texte gestoflen und habe mich dabei jeweils gefragt, ob wir den betreffen-
den Ausdruck heute noch sagen oder schreiben wiirden. Aus dem deutschen
Wortschatz sind solche Worter aber nicht ganz verschwunden, eben weil sie
auch heute bei der Lektiire dlterer Texte wenigstens passiv gebraucht werden.
Sie miissten also auch bei Wortzihlungen beriicksichtigt werden. Im Ubrigen
konnte vermutlich jeder Leser oder jede Leserin meine Liste aufgrund eigener
Beobachtungen erginzen, vielleicht auch kiirzen, weil ihnen einige der aufge-
fithrten Worter noch nicht veraltet vorkommen. Der personliche Wortschatz
ist jedenfalls auch in seiner historischen Ausdehnung fiir verschiedene Men-
schen unterschiedlich groff und durch Lesen und Lernen verdnderbar.

Noch einige Beispiele aus einem weniger personlichen Lesebereich. Deutlich
wird die Alterung von Teilen des modernen Wortschatzes auch an Waértern, die
in der DDR vor der Wende tiblich waren, nun aber auch in den ostdeutschen
Bundesldndern gar nicht mehr oder kaum noch gebraucht werden. Beispiele sind
etwa: abkindern, Broiler, Biickware, Datsche, Grilletta, Kombine, Intershop, Plaste,
Subbotnik, Traktorist und viele andere (s. u.a. Hellmann 1992), die man leicht
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auch in langen Listen im Internet finden kann (s. Wikipedia: Sprachgebrauch in
der DDR). Bezeichnenderweise werden manche davon vom Korrekturprogramm
meines Computers als Schreibfehler markiert. Ganz verschwunden sind diese
Worter aber nicht, weil sie in Erzdhlungen alterer Menschen aus Ostdeutschland
noch vorkommen und in Romanen aus der DDR-Zeit, wenn diese heute noch
gelesen werden. Auch dies heif3t, dass der deutsche Gesamtwortschatz >nach hin-
tens, also in die Vergangenheit hinein nur schwer zu begrenzen ist.

4. Neue Worter

Bei den erwihnten Zahlungen der Berliner Wortforscher und der Duden-Re-
daktion ging es nicht um das Altern des Wortschatzes, sondern um seine Ver-
groflerung in neuerer Zeit. Deshalb jetzt zu neuen Wortern. Wir werden auf
Worter nicht nur aufmerksam, wenn wir auf veraltete Ausdriicke stofen, son-
dern eher noch, wenn wir Ausdriicken begegnen, die wir vorher noch nicht
gehort oder gelesen haben oder die eine neue Bedeutung haben. Mir ging das in
jungen Jahren so mit dem Wort Infrastruktur, das in den 60er Jahren des letzten
Jahrhunderts autkam, besonders in der Politik virulent wurde und dessen Bedeu-
tung ich erst spater verstand. Dann waren es neue Worter und Wendungen, die
ich zwar bald verstand, die mir aber wegen ihres zunehmenden Gebrauchs be-
sonders auffielen wie vorprogrammieren, unverzichtbar, nachvollziehen (statt ver-
stehen), davon ausgehen, optimieren, Akzeptanz, Thematik (statt Thema), Techno-
logie (statt Technik), Handlungsbedarf, Attraktivitdt, vor Ort, im Vorfeld, ein Stiick
weit und manche andere, die ich aus der Literatur und auch aus dem Sprach-
gebrauch meiner Eltern nicht kannte. Ich habe dann vor etlichen Jahren auch
einmal einen Satz aus einer fiktiven Politikerrede konstruiert, und der lautet:

Ich gehe davon aus, dass die Akzeptanz der neuen Technologie unverzicht-
bar ist. Es besteht aber kein Handlungsbedarf, die Attraktivitéit der Thema-
tik vor Ort oder schon im Vorfeld zu optimieren, weil sonst eine schwer
nachvollziehbare Problematik ein Stiick weit vorprogrammiert wire.

Das ist nicht besonders sinnvoll, fillt aber beim nur fliichtigen Hinhoren kaum
auf, wie ich einige Male ausprobiert habe. Heute konnte man vielleicht noch
Worter und Wendungen hinzufiigen wie zeitnah, alternativios, gut aufgestellt
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und gut unterwegs. Ich will damit aber keine Diskussion sprachlicher Stereo-
type er6ffnen. Die Beispiele sollen nur auf den Wortschatzwandel in einem
bestimmten Lebensbereich hinweisen: im 6ffentlichen Sprachgebrauch. Beson-
ders bemerkenswerte Worter, die 2001 bis 2010 in Gebrauch gekommen sind,
werden von Steffens / al-Wadi (2013) beschrieben.”

5. Kultur-Worter

Nun zu einem besonders produktiven Verfahren, das wir neben der Entleh-
nung aus anderen Sprachen zur Vermehrung unseres Wortschatzes nutzen, der
Bildung neuer Worter aus alten Wortern oder deren Teile, dabei vor allem die
Produktion zusammengesetzter Worter. Hierzu beschrinke ich mich auf eine
zunéchst sehr klein scheinende Gruppe von Beispielen, die ich mir etwas naher
angesehen habe. Und das, weil sie mir in letzter Zeit besonders aufgefallen sind.

Es ist die Wortvermehrung mit Hilfe von Kultur, also die Bildung neuer
Wortausdriicke, besonders Substantivkomposita, mit dem schonen Wort Kultur.
Damit lassen sich nach meinem Eindruck besonders leicht neue Worter bilden.
Seit langem in Gebrauch sind Komposita wie Baumkultur, Kulturvolk, Unkultur
und wohl auch Nacktkultur. Inzwischen ist erheblich mehr Kultur im Deutschen
entstanden. Nicht als Kultiviertheit des Sprachgebrauchs, sondern als blofler Aus-
druck, als Teil zusammengesetzter Worter. Die Kulturwissenschaft, zu der sich
auch Teile der Germanistik entwickelt haben, kann sich nicht mehr beschranken
auf Sprachkultur, auf Schreib- und Lesekultur, auf Brief-, Buch- und Theaterkultur.
Es gibt lingst auch die Alltagskultur, die Medienkultur und die Streitkultur.

Mir scheint die Ausbreitung von Kultur im Deutschen endemisch geworden
zu sein etwa seit der Zeit, in der sich auch interkulturelle Kommunikation und
Interkulturalitat als Themen in den Geistes- und Sozialwissenschaften ausgebrei-
tet haben. Also Kultur auch aufSerhalb der Botanik, der Baum- und Pilzkultur,
und auch nicht beschrankt auf Hochkulturen wie die der Agypter, Inder und
Griechen, von denen schon lange geredet und geschrieben wird. Kultur scheint
sich vielmehr auf nahezu alle Bereiche etwas langer andauernder menschlicher

7 Die betreffende Forschungsgruppe arbeitet weiter; neue Funde sind online zuginglich (s.

Neologismenworterbuch).
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Aktivititen auszubreiten, an denen mehr als eine Person beteiligt ist. Dies aber
wohl nur in der deutschsprachigen Welt; denn — soweit ich von anderen Sprachen
weifd - gibt es nirgendwo so viel Kultur wie im Deutschen. Riicklaufige Wortlisten
verzeichnen eine Vielzahl von Komposita mit -kultur, darunter altbekannte wie
Wohnkultur, Mono-, Trivial- und Agrikultur, Ess- und Reinkultur, neuere Bildun-
gen wie Schuld- und Schamkultur, Konsum-, Nischen-, Familien-, Klang-, Schlaf-,
Lauf- und Fahrkultur bis hin zu relativ neuen Bildungen wie Gefiihls-, Bestat-
tungs-, Verkaufs-, Biergarten-, Sexual-, Pop-, Spaf- und Eventkultur, seit wenigen
Jahren auch Willkommenskultur. Zur Erweiterung meiner eigenen kleinen Liste
habe ich -kultur im ,Rickldufigen Worterbuch® von Duk Ho Lee (2005: 969f.)
nachgeschlagen. Dort finden sich 105 entsprechende Komposita.

Zu geradezu absurd vielen Belegen fithrt eine Suche in DeReKo, dem Deut-
schen Referenzkorpus des Instituts fiir Deutsche Sprache (IDS). Aus den im
Archiv des IDS verfiigbaren digitalen Korpora zur geschriebenen Sprache habe
ich ein leichter erschliefSbares grofies Teilarchiv im Umfang von 10,3 Milliarden
Wortformen gewéhlt und mit COSMAS II, dem institutseigenen System zur Kor-
pusverwaltung und -analyse, nach Wortern durchsucht, die auf -kultur enden.®
Die automatische Suche in dieser riesigen Textmenge ergab die verbliiffend grofie
Anzahl von tiber 23 000 verschiedenen Komposita mit -kultur als Endglied. Da-
runter sind hochfrequente Worter wie Popkultur, Leitkultur, Subkultur und Unter-
nehmenskultur, die jeweils mehrere tausendmal in den Korpora vorkommen, aber
auch Worter wie Affennierenzellkultur, Afterworkkultur, Aquisitionskultur und Al-
les-auf-Pump-Kaufkultur, die je nur einmal belegt sind. 55,1%, das heifSt, mehr als
die Halfte der insgesamt gefundenen -kultur-Worter kommen in der ganzen Text-
menge nur einmal vor.’ Sie sind einmalige Bildungen (Hapaxlegomena), die nicht
weiter verwendet worden sind. Die Verteilung der verschiedenen -kultur-Kompo-
sita nach der Héufigkeit ihres Vorkommens in DeReko entspricht in etwa dem sog.
Zipfschen Gesetz, wie es auch fiir andere korpusbezogene Worthéufigkeiten er-
mittelt worden ist (s. Engelberg 2015). Hier sollen mit dem Hinweis auf den hohen

& Der praktische Zugang zu den Korpora des IDS mit COSMAS II wird ausfiihrlich beschrie-
ben in Bodmer Mory (2014). Perkuhn / Belica (2016) beschreiben und diskutieren Recherchen in
DeReKo und deren Auswertung am Beispiel des Lemmas Konflikt.

° Ich danke Rainer Perkuhn (IDS) fiir die Berechnung des Anteils der Hapaxlegomena mit
-kultur.

388



Noch einmal: Wie viele Worter hat die deutsche Sprache?

Anteil der Hapaxlegomena nur die schier unbegrenzten Erweiterungsmaéglichkei-
ten betont werden, welche die Wortbildung fiir den deutschen Wortschatz bietet.

Mit einer Erweiterung der digitalen Textmenge wiirden sicherlich neue (zu-
néchst) nur einmal belegte Worter hinzukommen. Doch auch mit einer noch
langeren Wortstrecke, die aus neuen Texten und Gespréchen zu ermitteln wire,
hitte die Kultur noch kein Ende, weil wir je nach Situation und Thema leicht eine
weitere -kultur erfinden konnten. In einem Vortragsraum kénnte man vielleicht
von Beliiftungskultur sprechen. Dieses Wort habe ich in den verfiigbaren Wort-
listen nicht gefunden. Nicht als ob es ein besonders niitzliches Wort wére; manch
andere Kulturworter lassen ohne ihre Kontexte auch keinen Nutzen erkennen.

Noch produktiver ist die Zusammensetzung von Wortern, die mit Kultur-
beginnen. Im ,,Groflen deutschen Wortschatz“ von Duk Ho Lee (2014) sind 826
Kultur-Komposita aufgefiihrt, darunter sehr gebrauchliche wie Kulturdenkmal,
Kulturgut und Kulturgeschichte. Mir waren bisher nicht geldufig unter anderen:
Kulturdolmetscher, Kulturfreak, Kulturfrau und Kulturgroschen. Worter wie Kul-
turnetzwerktriger oder gar Kulturwissenschaftskommunikationsportal (Lee 2014)
werden wahrscheinlich nicht mehr oft verwendet. Eine Suche mit COSMAS II
in dem schon vorher genannten Teilarchiv von DeReko ergab iiber 40 000 ver-
schiedene Komposita mit Kultur- als Erstglied, auf die einzugehen aber hier vom
Thema wegfiithren wiirde." Mit den Komposita, die auf -kultur enden oder be-
ginnen, sind nicht alle Wortbildungsmaglichkeiten erschopft. Zu erwéhnen ist
ja noch Kultur innerhalb zusammengesetzter Worter wie Jugendkulturtag und
Multikulturalismus. Ich belasse es aber bei diesen beiden Beispielen.

Neben den offensichtlich gern genutzten Wortzusammensetzungen mit
-kultur- gibt es viele andere produktive Muster zur Bildung neuer Worter, etwa
mit -problem oder -krise. Leser mogen vielleicht selbst auch die Zunahme von
Adjektiven beobachten, die auf -freundlich enden, von anlegerfreundlich, tiber
autofreundlich und hautfreundlich bis magenfreundlich, nutzerfreundlich, re-
formfreundlich und umweltfreundlich."

1 Sprach- und kulturgeschichtlich interessant wére eine Untersuchung der Kulturworter nach

Vorkommen und Héufigkeit in verschiedenen Textsorten und das auch in zeitlicher Dimension.
" In den Texten des schon vorher genutzten DeReKo (Stand Frithjahr 2018) sind insgesamt
4487 verschiedene Adjektivkomposita zu finden, die auf -freundlich enden und ihrer Auswer-
tung harren. Inzwischen sind vermutlich weitere >freundliche« Worter hinzugekommen.
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6. Der offene Wortschatz

Mit diesen Beispielen will ich eine Besonderheit der deutschen Sprache hervor-
heben, die der laufenden Erweiterung des deutschen Wortschatzes dient und
fiir dessen kaum zu ziehende Grenzen verantwortlich ist, namlich die schéne
Moglichkeit, jederzeit und bei jeder Gelegenheit aus schon vorhandenen Wor-
tern oder deren Teilen neue Worter zu bilden. Manche davon iiberleben den
einmaligen Gebrauch nicht; andere geraten fiir kurze oder lingere Zeit in den
allgemeinen Sprachgebrauch und vielleicht auch in die Worterbiicher. All dies
gehort zu den Griinden, warum sich die Frage ,Wie viele Worter hat die deut-
sche Sprache?“ nicht kurz und biindig beantworten lasst, mit einer belastbaren
Zahl schon gar nicht. Der deutsche Wortschatz hat anders als eine Schatztruhe
keinen Deckel. Er ist offen und wird je nach Bedarf der Sprecher und Schreiber in
Teilbestinden umgeschichtet und erweitert. Dies fillt unter anderem wegen der
hierfiir giinstigen Eigenschaften der deutschen Wortbildung besonders leicht.

Computerlinguisten und Lexikographen bleibt die Aufgabe, anhand der
laufend vergrolerten Korpora die weiter wachsenden riesigen Wortmengen
mit ihren sich stdndig dndernden Randern zu ermitteln und daraus fiir For-
schungsprojekte wie fiir gedruckte und digitale Worterbiicher jeweils eine
praktikable Auswahl von Wortern zu treffen und deren Eigenschaften im Inte-
resse der bekannten oder vermuteten Nutzer zu beschreiben.
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