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1. AMARKOMANN HABORUK UTAN

A 1. szazad legvégének — III. szazad elejének eseményeirdl viszonylag keveset tudunk. Ettél az id6-
szaktol kezdve a torténések mind nehezebben kévethet6k nyomon. Ennek oka részben a leletanyag keltezé-
sének nehézsége (ezen beliil is a legkevésbé talan épp a I1I. szazadi anyagot sikeriilt koriilhatarolnunk), mas-
részt az irott forrasok hallgatasa. Ez utobbi nem meglepd, ha figyelembe vessziik a III. szazadi ,vilagvalsa-
got”, amelynek egyik jelensége, hogy a 235 és 284 kozott eltelt fél évszazad alatt a csaszarlistan 70 név szere-
pel.¥15 A romai szerz6k ennek megfeleléen inkabb a bel-, mint a kiilpolitika eseményeivel voltak elfoglalva.

Tény, hogy a markomann-szarmata haborutk utani iddszak viszonylagos békét hozott a Karpat-me-
dencébe. Koszonhet6 volt ez részben a béketargyalasoknak (elsdsorban taldn a tomeges betelepitéseknek a
provinciakba), amelyek — ugy tlinik - meghoztak gytimolcsiiket, részben annak, hogy ismét katonai atszer-
vezések folytak a szarmatakkal szemben huzodo limesen. Az egyetlen adat, mely alapjan a kutatas némi fe-
sziiltséget feltételezett a szarmatdk és a Birodalom kozt, a II. szazad legvégére keltezheté érmékkel zar6do
kincsleletek sorozata az Alf6ldon.6 A legtjabb e kérdéssel foglalkozé tanulmany 16 olyan kincsleletrdl tud,
melynek zaréverete Commodus uralkoddsanak végére, illetve Septimius Severus uralkodasanak kezdeté-
re datdlhato (260. kép).*7 Egyet kell érteniink Vida Istvannal, aki felhivta a figyelmet arra, hogy egyfeldl e
kincsleletek datalasaval 6vatosan kell bannunk, hiszen a j6 mindségt, II. szazad végi denarok a Barbaricum
teriiletén még a IV-V. szazadi siroknak is rendszeres mellékletei. E leletegytittesek Osszetétele és az a tény,
hogy a rémai denarok a 190-es évek elején a szarmatakhoz jol kitapinthatéan nem jutnak el toémegesen,
Vida Istvan szerint arra utal, hogy egyszeri nagy mennyiségi pénzkidaramlassal kell szamolnunk. Ennek oka
pedig a Septimius Severus uralomra keriilésekor kitort belhabort, amelynek a csaszar a pannoniai hadse-
regre tamaszkodva kivant véget vetni: kivonta a csapatokat és a tartomany békéjének megdrzése érdekében
mintegy ,lefizette” a szarmatakat.%18

197 tavasza tajan konszolidalédott a helyzet a Birodalomban. Ekkor a polgarhaboru (Clodius le-
gy6zése) utan Ti. Claudius Claudianus lett Pannonia Inferior helytartdja. A Severus-kor fellendiilést ho-
zott Pannoniaban, és a belpolitikai stabilitas valoszintleg meghatarozta a hatarok nyugalmat is. A limesen
megindultak az épitkezések, sét talan az Olt menti limes is ekkor épiilt ki.>* Uj, a szarmaték ellen hatékony
harcmodorral rendelkez6 keleti ijasz csapatot helyeztek at a Duna mellé — gondolunk itt Ulcisia Castra 0j
tabori érségére, a cohors I milliaria nova Severiana Surorum sagittaria equitatara (261-262. kép), a szi-
rek ezres 1étszamu csapattestére, mely alighanem a szarmata limes északi szakaszan ahhoz hasonlé funkci-
ot latott el, mint az Intercisaban dllomasoz6 cohors I Aurelia Antonina milliaria Hemesenorum sagittaria
equitata délen.920

915 ALFOLDI 1967., DEMANDT 2007, kiilondsen 37., valamint Id. még a 11.7.2. fejezetet!

916 BArRKOCZI 1957. 516. — tovabbi irodalommal, Fitz 1958. 165.

17 Vipa 2009. Gylijtését egy frissen Nyiregyhaza hataraban elkeriilt szarmata telepiilésrdl szarmazo, kozel 100 darabos pénz-
egyiittessel bévithetjilk, mely Commodus verettel zarodik (Josa Andras Muzeum, Pintye Gébor asatéasa, kozlése a feltaro és
Toldi Zoltan tollabol varhato).

18 Vipa 2009.

919 ALFOLDI 1942. 671., FITZ 1958. 166.

920 ALrOLDI 1942. 671., MAROTI 2003. 5., LORINCZ 2003. 29-30. V6. HERODIAN. V1.7.8.: ,,Alexander pedig rengeteg maurust és
nagyszdmii fjdszt vonultatva fel keletrdl és az osrhoenéiek vidékérdl, és azokat, akik a parthusok koziil szokevényként vagy pénzzel
rabirva segéderéként kovették, felkészitette, hogy a germdnok ellen dllitsa hadrendbe.” Hérédianos szerint a messzir6l tamado
csapattestek hatékonyabbak voltak a germanok ellen, akikkel nem volt szerencsés a romaiaknak kozelharcba keveredniiik.
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260. kép « Commodus uralkodasanak végére, illetve Septimius Severus uralkoddsanak kezdetére datalhaté érmékkel zar6do
kincsleletek a szarmata Barbaricumban (Vipa 2009. alapjin) 1: Csurog/Curug, 2: Elek 3: Ghiriga/Magyargéres 1.,
4: Hetényegyhaza, 5: Ittebe/Novi Itebej vagy Srpski Itebej, 6: Jaszkarajend, 7: Kiszombor, 8: Mende, 9: Miskolc, 10:
Nyiregyhdza, 11: Pestera Igrita (Astileu/Eskiilld), 12: Szeged-Alsotanya, Csorvai kapitdnysag, Kutyaménesi jaras, 13:
Szeged-Alsétanya, Kiralyhalmi kapitinysag, Allami Csemegekert, 14: Tiszafoldvar-Okincsemhegy sz618, 15: Tisza-
nana, 16: Tyukod, 17: Versec/Vrsac-Ludos-dilé. Bizonytalanul sorolhaté ehhez a csoporthoz szdma, teriileti elhelyez-
kedése vagy zardéveretének keltezése alapjan: 18: Erddskerek/Caporal Alexa, 19: Gyula I., 20: Kecel, 21: Kocsér, 22:
Nagyszalonta/Salonta, 23: Kistécsé/Teceu Mic, 24: Temesvar/Timisoara

Barkoczi Laszl6 folvetette, hogy Septimius Severus pannoniai latogatdsanak (202) elézménye talan
a barbarok elhizédé zavargasa volt a Dunatol keletre, amelyet a gotok valtottak ki keleti vandorlasukkal.
Ebben az esetben a moldvai és Dnyeszter—-Dnyeper kozi hasonlé kortu pénzleletek jeleznék az észak-déli
iranyu german vandorlds atvonalat. Az ennek hatasara elmozdul6 karpok nyomasara a Karpat-medence
belsejében is fesziiltség keletkezett.92! Ezzel kapcsolatban azonban meg kell jegyezniink, hogy a régészeti
anyagban e folyamat lecsapddasa nem igazan érzékelhetd, az irott forrasok alapjan pedig nem tamaszthatd
ala egyértelmiien a feltételezés. Ugyanakkor bizonyos, hogy a got vandorlas a sztyeppei szarmata teriiletek
nyugati felét ebben az idészakban mar mindenképpen érintette. A Karpat-medencei és a sztyeppei szarma-
tak kapcsolata egészében homalyos szamunkra, a germanok elmozdulasanak kozvetlen hatdsat az alfoldi
szarmatdk esetében ebben a korban még nem érzékeljiik. A régészeti leletanyagban feltlind german hata-
sok/elemek sokkal inkabb a szomszédos (markomann, kvad, vandal) népekkel kialakitott kapcsolatokat jel-
zik (257-259., 263. kép).922

A Septimius Severus haldla utdni bizonytalansag tiikr6z6dott a kiilpolitikai allapotokon is. A bar-
barok 212-213 koriil valdszintileg betortek a provinciaba, mivel azonban 214-bél csak a germanok elleni

921 BARkOCzZI 1957. 516-517.
922 IsTVANOVITS-KULCSAR 1994A., ISTVANOVITS—KULCSAR 2000., ISTVANOVITS—-KULCSAR 2003B.
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261.kép o A szir fjaszok fjanak
csontveretei, illetve
lovassagi kard csont-
fiiggeszt6je Szentendre
- Ulcisia Castra auxilidris
romai taborabdl (MAROTI
2008. 6. és 9. kép alapjan)

262.kép o Lovas fjaszt abrazold III. szazadi falfestmény Aquincum taborvarosabdl
(AQuIiNcuM é.n. Abb. 29. alapjan)
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Caracalla-féle megtorlé akciordl értesii-
link,*2* nem vilagos, hogy részt vettek-e a
szarmatak a tdmadasban. Annyi bizonyos,
hogy a pannoniai limesen a védelem ko-
moly atszervezése tovabbfolyt: utjavitasi és
katonai épitkezések zajlottak Vindobonatol
Burgenae-ig az egész limes mentén, amelyek
csak 218-ban szakadtak meg. Ebben az id6-
szakban az észak-daciai limes djjaépitése is
folyt.924

A 1II. szazadi események rekonst-
rualasaban alapvetéen mar csak kozvetett
adatokra tamaszkodhatunk. Az auctorada-
tok mind szegényesebbé valnak.92s Egy ge-
neracionyi id6szak az, amikor nem hal-
lunk a szarmatak komolyabb tamadasardl
a Duna-vidéken, ami persze nem biztos,
hogy teljes békét jelent. A borgondi (zaré-
veret: 228) és ercsi (zardOveret: 231) érme-
kincs alighanem mar jabb szarmata beto-
résre utal. Hérédianos szerint ,az Itdlidval
hatdros és szomszédos illyr tartomdnyok nem
kis veszedelemben” voltak, ami a kvddok és
szarmatakegyiittesmozgolodasarautalhat.926
Nemrégiben egy 1810-ben Kisdém-pusztan
talalt - és azota feledésbe meriilt — érme-
kincs publikaldsa alapjan felvetédott, hogy
a barbar mozgolddasok talan mar korabban,
223 tajan elkezd6dtek.o27

263.kép o Szarmata kornyezetben el6keriilt german jellegli kerdmia A 237-ben Maximinus Thrax éltal fel-
1: Ecser 7. lel6hely 5081. objektum, 2: Ull8 5. lel8hely 7095.
objektum (publikalatlan, KM, Kulcsar V. dsatdsa; Szdszvari
Linda felvétele)

vett Sarmaticus maximus jelz6 utalhat Gjabb
mozgolodasra.928 A csaszarrdl tudjuk, hogy
236 és 238 kozott Sirmiumban tartézkodott.
»Sirmiumba ment, mivel a szarmatdk ellen késziilt haborut inditani..”?® A Historia Augustanak ez az adata
atvétel Hérddianostol, aki azonban — ahogyan Kovacs Péter fogalmazott — az eseményeket annyira 6sszest-

el

ritette, hogy ,.ezért valt a szarmata-dak haboru kronolégidja zavarossa” 3 Maximinus Thrax feltételezések

923 Mo6csy-Frrz 1990. 42-43.

924 BARKOCzI 1957. 518-519., MOcsy-Fitz 1990. 43.

925 A 229 és 238 kozti id8szakra példdul az egyetlen - és meglehetdsen megbizhatatlan - forrdsunk Hérddianos (KovAcs 2007. 37.).

926 HERODIAN. VI.7.2., BARKOCZI 1957. 522-523.

927 PrROHASZKA 2005. 72. Ez esetben azonban komoly bizonytalanségi tényez, hogy az egykori feljegyzésbdl rekonstrudlt 53 veret
koziil 7 meghatarozhatatlan. Elképzelhet, hogy kissé késGbbi érme is lehetett benne, és ezt a kincset is a 220-as évek végén —
230-as évek elején rejtették el.

928 . pl. CIL I11.3722 és 4630!

929 SHA Maxim. XIIL3.

930 KovAcs 2008. 9., 34.
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szerint a pannoniai csapatok bevetésével 236 koriil haboruzott valahol Dacia térségében a szarmatakkal és
a szabad dakokkal. Valdszintbbnek tarthatd, de nem teljesen egyértelmd, hogy az alf6ldi jazigokrdl van szo,
ugyanis az Al-Dunandl is kimutathatok harcokra utalé nyomok. Elképzelhetd, hogy mindkét teriileten bar-
bar betoréssel kell szamolnunk.93! 238-ban a csaszar talan ismét a szarmatdk elleni hadjaratot vett tervbe,
amely azonban nem val6sult meg.32 A mozgolddasok hatterében mar a gotok eléretorését kell szamitasba
venniink, Maximinus Thrax 237-238-ban Hérddianos szerint ,,azzal fenyegetézott ugyanis..., hogy leigdzza
és kiirtja a barbdr germdn torzseket egészen az Okeanosig” A gbtokrél Petrus Patriciustdl (frag. 8.) azt is tud-
juk, hogy 238-t6l kezdve mar stipendiumot (évpénzt) kaptak a romaiaktdl.?3? Ettdl az idészaktdl kezdve a
forrasokban emlitett szarmata események helyszine mindinkébb bizonytalan. Olykor nehezen donthetd el,
hogy egy-egy eseményt, betorést Daciatdl keletre vagy nyugatra kell-e elhelyezniink. Maskor ez viszonylag
egyértelm: nem kétséges, hogy egy al-dunai torténésrél van sz6 242-ben. III. Gordianus, aki nagy erékkel
egy perzsak elleni hadjaratra késziil6dott, arra kényszeriilt, hogy a Duna-vidéken maradjon, mivel ekkor
a szarmatak, a gotok és az alanok betortek a Dunan at egészen Philippopolisig, és csak miutan a csaszari
csapatokkal szembetalaltak magukat, vonultak vissza, csupan ezutan indulhatott meg a perzsa expedici6.94

2. DACIA FELADASA

A 1II. szazadra a german népek (elsdsorban a gétok) északrodl délre vandorlasuk soran megkozelitet-
ték az Eszak-Pontust. Ennek hatdséra szarmata csoportok mozdultak el nyugatra és keletre egyarant. Jelen
esetben szamunkra a nyugati iranyt elmozdulds a 1ényeges, hisz alapvetéen ez érinti a Karpat-medence ko-
rabeli torténetét. A gotok dltal meglokott Duna bal parti — ddkokkal rokon - karpok keményen tamadtak
szomszédaikat, koztitk a roxolanokat.935 A sztyeppe legnyugatibb torzsei ismét megpréobaltak behatolni a
Karpat-medencébe. A karpok tiamadasanak idépontjara Erdély pénzforgalmanak Philippus alatti ,,megrok-
kandsa” utal. Daciaban nagyjabdl egy olyan folyamat jatszodhatott le, mint 130 évvel késobb, I. Valentinia-
nus haldla utan Pannoniaban.96

Dexippos adatait Zosimos Orizte meg arrol, hogy Valerianus tronralépésekor, a balkani hadjarattal
parhuzamosan a markomannok dultak - nyilvan ismét — Nyugat-Pannoniat.?” Tamadasuk Ravennaig ért el
a pannoniai-italiai ut mentén.98 Ezuttal a szarmatakrol hallgatnak a forrasok, talan nem kapcsolddtak bele
az eseményekbe. A 250-es években viszont folyamatosan szamolhattak a romaiak a szarmatdk rablohadjara-
taival. Erre utalnak a Drina volgyében talalt kincsleletek is.?3° 253 és 260 kozott Valerianus és Gallienus tars-
csaszarok a hadsereget részben a perzsa fronton, illetve a kis-azsiai kal6zok ellen, részben a frankoktdl dult

931 Mécsy-Firz 1990. 44. - kordbbi irodalommal. BARKOCZI 1957. 523-524. szerint mivel az egyes csapattestek egy-egy nagyobb
bevetés utan csaszari jelz6t kaptak, és a Maximina jelz6k a szarmata fronton siirtisddnek, a harcok Kelet-Magyarorszagrol
indulhattak. Azonban a gétok Fekete-tengert elér6 hdditasai az Al-Dunanal is hadi helyzetet idéztek el6. Ez esetben a Dacia déli
részén elrejtett, Gordianus érmékkel zar6dé kincsleletek az Olt-limes menti betdrés bizonyitékai lennének. Szabé Andras ezzel
ellentétben amellett érvelt, hogy kizarolag az alfoldi szarmatékat érintették az események, akik ekkor az Alfoldon dakokkal
egyiitt éltek, ezért kapta a csdszar egy id6ben a Sarmaticus maximus és Dacicus maximus cognomindt (SzaBé 2013.).

932 ALEOLDI 1942. 671., MOcsY-Fitz 1990. 44.

933 HERODIAN.VIL2.9., ALFOLDI 1967. 315.

934 Kurakovszkiy 2003. 150.

935 ALFOLDI 1940. 167.

936 ALFOLDI 1943A. 18., BONA 1986A. 109. A pénzforgalom teljesen azért nem halt el, ez majd csak Aurelianus uralkodésa idején
kévetkezik be.

937 Zosim. 1.29.2.
938 ALFOLDI 1929. 162-163., 176., 180.
939 PoroviC 1996. 154.
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Gallia védelmére kénytelenek bevetni, meggyengitve ezzel a dunai provinciak hatarait. A szarmatak kihasz-
naltak a lehetGséget a zsakmanyszerzésre. A veszedelmet érzékel6 katonasag pedig 258-ban vagy 260-ban
Ingenuust kikialtotta ellencsaszarra. Ingenuusrol a Historia Augusta szerzéje ugy vélekedik, hogy ,olyan
valakit valasztottak csdszdrrd, aki a fenyegetd szarmata tamadds idején erényeivel képes volt gyogyuldst hoz-
ni a kimeriilt dllamnak.®% Birodalomszerte tjabb és Gjabb usurpatorok léptek szinre. ,, Az dllam sorsa hozta
magaval, hogy Gallienus idejében aki csak tehette, csdszdr akart lenni”®4! A Duna-vidéken Ingenuus lazada-
sat hamarosan Ujabb tronbitorl6 feltlinése kovette. Az 4j ellencsaszarrol, Regalianusrol a Historia Augusta
szerzGje még azt is tudni véli, hogy ,,bdtran hdboriiba bocsdtkozott a szarmatdkkal. A roxoldnok kezdemeé-
nyezésére — a hadsereg beleegyezésével — végiil mégis megolték [ti. Regalianust]... ™42

Itt mindenképpen sziikséges egy kis kitér6t tenniink. Az utdbb idézett forrashely alapjan a magyar-
orszagi kutatok tobbsége arra az allaspontra helyezkedett, hogy Regalianus ellencsaszar hadseregével egyiitt
260-ban Sirmium kornyékén egy nagy erejli roxolan tamadasnak esett aldozatul. Az eseményekben az Al-
foldre frissen attelepiilt roxolanok vettek volna részt.43 A forrashelyet azonban tébben elvetik, mint a roxo-
lanok Alfoldre koltozésének bizonyitékat, mivel Regalianus szarmatak feletti gy6zelmének helyhezkotése a
Historia Augusta alapjan nem egyértelmi. Néhany kutat6 ezt a helyet nem Pannonidban, hanem Moesia-
ban (Scupi) keresi. Ervként meriilt fel tovabba, hogy a Historia Augustiban egyetlen més hely sem utal a

roxolanok Tisza-vidéki jelenlétére.o4

Figyelembe kell venniink, hogy a roxolanok
els6 alfoldi megjelenése mar joval korabbi idépont-
ban felvethet6, masfeldl viszont nem felejtkezhetiink
el arrdl a tényrdl sem, hogy a Karpat-medencére vo-
natkoztathaté tovabbi forrasokbdl a roxolanok em-
litése ugyancsak hianyzik. Egészen a hunok megje-
lenésééig gyakorlatilag jazigokrol vagy szarmatakrol

értesiilink. Mindezek alapjan a magyarorszagi ku-
tatasban toposzként elterjedt nézet, amely szerint a
roxolanok bevandorlasat kifejezetten a 259-260-as

eseményekhez kell kotniink, behato feliilvizsgalatra
szorul. Ami pedig az események moesiai lokaliza-
lasat illeti, valojaban a Historia Augusta vonatkozo
helye legalabb annyira kothet6 Pannonidhoz, mint
Moesiahoz. Ezt a szempontot tehat a roxolan-kérdés
értékelésénél figyelmen kiviil kell hagynunk.

264.kép o A 259-260-as eseményekkel 6sszefiiggésbe hozhato
baldcai kincs besimitott edénye (BIRONE-PALAGYI
1983. 5. kép alapjan)

940 SHA Trig. Tyr. IX.1. Az Ingenuus trénra keriilése koriili vitdkra 1d. Kovécs 2008. 39. - az irodalommal.

941 SHA Trig. Tyr.X.1.

942 SHA Trig. Tyr. X.2.

943 ALFOLDI 1954. 73., BARKOCZI 1957. 527-531. Barkoczi itt felveti azt is, hogy a CIL 111.3228. szdmu sirmiumi feliratban a
Drava-Szava kozén emlitett britanniai vexillatiot a roxolanok attelepitése miatt vetik be. BARKOCzI 1959., BARKOCZI 19594.,
HARMATTA 1950. 15-16., HARMATTA 1970. 55. Az események — a szarmata torténet szempontjabol kevéssé fontos — sorrend;jét
atértékelte F11z 1966., aki valamennyi vonatkozo forrashelyet idézi.

=

944 KovAcs 2008. 41. - a vonatkozo irodalommal. A roxoldnok alfoldi foglalasara Id. a I11.2.1. fejezetet!
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Visszatérve a 259-260-as eseményekre, annyi bizonyos, hogy Pannonia rendkiviil stlyos helyzetbe
keriilt - nyilvan részben a barbar betorések, részben a polgarhdboru miatt. Ezt bizonyitja legalabbis a kor-
szakhoz kotheté mintegy 30 kincs, koziilik a legnagyobb a szalacskai. A korabban ismert kincsleleteket ki-
egészithetjiik a balacaival, ahol egy besimitott edényben (264. kép) 86 darabos, 259. évvel zarodo érmelelet
keriilt napvildgra. Ujabban Biatorbdgyon egy tlizvészben elpusztult villagazdasag feltarasa sordn bukkantak
két edényben egy-egy érmeleletre, amelyek koziil az egyik zaréveretei Gallienus 260-as antoninianusai. A
délrdl észak felé behatold barbarok utjat az elpusztult telepiilések (amilyen pl. Intercisa vagy Gorsium) és
érmekincsek rajzoljak ki egészen a Muraig.94> A limesnél és a tartomany belsejében egyarant pusztulasi ré-
tegek jelzik a katasztrofat. A pusztitds mértéke talan még silyosabb volt, mint a markomann-szarmata ha-
boruké. Evekbe tellett, amig a provincia magéhoz tért.%4

A helyzet a III. szazad masodik felében Pannonidban még nem, de a keletr6l mindinkabb szoronga-
tott Daciaban végzetessé valt. Egyik fesziilt szituacié a masikat kovette. A germanok mind erételjesebb nyo-
mast gyakoroltak a nehezen védhet6 tartomanyra.®’ A provincia helyzete valsagosra fordult. A pénzverés
alapjan lehet kovetkeztetni a feladas koriili eseményekre. Aurelianus 270-ben még DACIA FELIX felirata
érméket veretett (265. kép), azaz szandékaban allt megvédeni a provinciat a barbaroktol. 271-ben sikertiilt
is megvernie Erdélyben a nyugati gotokat, a gyéztes hadjarat utan mégis f6ladta a provinciat. Ennek {6 oka
az volt, hogy id6kozben Palmyra elfoglalta Egyiptomot, a Birodalom éléstarat. Aurelianus tehat hiaba tizte
ki a gétokat Moesiabdl és Thraciabdl és hatolt be Daciaba, hidba vivta meg gyéztes csatajat, melyben a go-
tok vezére, Cannabaudes is elesett, gy6zelmét Daciaban nem tudta kihasznalni. A dunai hadsereget ugyanis
kénytelen volt bevetni Zenobia palmyrai kiralyné ellen Egyiptomban, maskiilonben veszélybe keriilt volna
Réma gabonaellatasa.?48 A csaszar Daciat kitirittette és a teriiletet magarahagyta.

265.kép o Aurelianus DACIA FELIX
feliratos antoninianusa
270-bél (RIC 108.)

A Kérpat-medencei szarmatdk életében ezek az események nyilvanvaldan gyokeres valtozast idéztek
eld. Kelet fel6l 4j szomszédokkal kellett szembenézniiik: Erdélybe benyomult a gétok nyugati csoportja (an.
erddlako, tervingi). Emellett szamolnunk kell azzal is, hogy 260 koriil a Pontus-vidék két jelentds varosa —
amelyek a szarmatak kereskedelmének legfébb kozpontjai kozé tartoztak —, Tyras és Olbia ugyancsak a go-
tok kezére kerilt.94

945 ALFOLDI 1954. 72-73., RADNOTI 1954. 496., F1TZ 1966. 49., MOCSY 1974. 40-41., MOcsy-F11z 1990. 45. — tovabbi irodalommal,
ALBEKER-BIRONE 1969/70., BIRONE-PALAGYI 1983., a biatorbagyi leletek: MIKLOSITY SZOKE 2009. A tdmadds nem csupan
Pannoniét érhette. Legalabbis felvetddik annak valdszintsége, hogy Dacia is ki volt téve az Alfold fel6l érkezé tamadasnak. Erre
utal a bihari részen Diosigon (Bihardidszeg) el6kertiilt, 258-259-ben zar6do érmekincs (IGNAT-BULZAN 1997. 488., 497.).

946 BARKOCZI 1957. 527., FITz 1982. 61., MOCSY-Fr1z 1990. 44-45.

947 BONA 1986A. 108-109.

948 ALFOLDI 1929. 163., ALEOLDI 1940. 172., ALFOLDI 1943. 75-76., ALEOLDI 1943A. 20.
949 HARMATTA 1950. 11., BONA 1986A. 108-109.
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»Ugyanezen idében Aurelianus heves harcokat vivott a suebek és a szarmatdk ellen, s fényes gybzelmeket
aratott”, illetve ,,viselte a ... Sarmaticus... nevezetet...”9 — tudjuk meg a Historia Augustabol. Hogy ezt a ne-
vet valoban megkapta, azt egy felirat tdimasztja ald, melyen ugyancsak Sarmaticusként szerepel.>! Mindeb-
bdl a szarmatakra vonatkozdan csupan annyit dllapithatunk meg, hogy Aurelianus legyézte 6ket. Azonban
még az sem egészen egyértelmi, hogy ez Pannoniaban, illetve annak el6terében tortént-e vagy pl. az Al-Du-
nandl. Az el6bbit valdszintsiti, hogy a szvébekkel egytitt emlitik 6ket. Ezzel az adattal is 6vatosan kell ban-
nunk, mert Dexippus egy meglehetdsen részletes leirasa alapjan ugy tlinik, hogy Aurelianus valéjaban nem
veliik, hanem a vandalokkal harcolt. Ahogyan Zosimos alabbi helye esetében is a szkitak talan a vandalok-
kal azonosithatok:%52 ,,Aurelianus, ahogy megerdsitette a hatalmdt, Romdbdl elindulva Aquileidba ment, majd
onnan a két Pannonidba folytatta utjat, mert megtudta, hogy ezeket megtamadtdk a szkitdk. Hirviviket kiil-
dott elére azzal a paranccsal, hogy a vdrosokba gyfijtsék dssze az élelmet, az dllatokat és mindazt, ami csak az
ellenségnek haszndra lehetne. Ugy vélte, hogy a barbdrokat fenyegets éhinséget igy még jobban novelheti. Ezek
atkeltek a folyon [a Dunan] és egy eldontetlen iitkozetet vivtak Pannonidban. Az éjszaka eljovetele mindkét fél
szamdra kétségessé tette a csata kimenetelét. Az éjszaka folyamdn aztdan a barbdrok visszamentek, majd nap-
pal békét kérd koveteket kiildtek.”953 Kovacs Péter a pannoniai forrasok értékelése soran arra gondolt, hogy
a szarmatak emlitése annyiban jogos, hogy a pannoniai vandal betoéréshez ,esetleg szarmatak is csatlakoz-
hattak”9>4 E z{irzavaros helyzet tisztdzasaban nem segit a Historia Augustaban szereplé diadalmenet leira-
sa sem, amely emlitést tesz a foglyok kozott a gotokrdl, alanokrdl, roxolanokrol, szarmatakrol, frankokrol,
szvébekrdl, vandalokrol, germanokrol.9>>

Tény, hogy Aurelianus csaszar Pannoniaban tartézkodott és ott késziilt fel a barbar betorésre nem
sokkal uralomra keriilése utan. Kérdéses, mennyi fogadhato el a korszak eseménytorténetével foglalkozo
kutaték (Ludwig Schmidt, Alf6ldi Andras, Mdocsy Andras) egymasra épiil6 rekonstrukcidjabol, amely sze-
rint 270 nyaran a gepidak altal korabbi lakhelyiikrél kiszoritott vandalok tdmadasaval kell szamolnunk.956
E tedria szerint a vandalok szovetségesei a szarmatdk (és esetleg a szvébek) voltak. A hadszintérre érkezd
Aurelianus dont6 gyézelme utdan megkotott béke értelmében 2000 katonat és kezeseket adtak a barbarok, és
ekkor vette fel a csaszar a Sarmaticus cimet.7 Elgondolkodtatd, hogy amennyiben valéban a vandalok ko-
rében kezd8dott a zavargas, a csaszar cimei kozott — Gothicus, Sarmaticus, Armenicus, Parthicus, Adiabe-
nicus®8 — miért nem szerepel a Germanicus is.

Tovabbi gondot jelent, hogy egyre kevésbé tarthato az az egyetlen forrasra®>® tamaszkodo, régészeti
leletekkel pedig nem igazolhato elképzelés, amely szerint a gepidak Dacia feladdsa utdn a Fels6-Tisza-vidé-
ken, illetve a korabbi vandal teriileten telepedtek volna meg.96°

950 SHA Aur. XVIIL.2., XXX.5. Az SHA Claudius Goticusra vonatkoz6 (XVIIL.1) adata feltehetSleg ugyanerre az eseményre vo-
natkoztathaté (ALFOLDY 1966. 5-6.). Ujabban Takdcs Levente a Historia Augusta legutdbbi forditdsahoz irt kommentarjaban
folvetette, hogy a szdban forgd suebek valdszintileg a Duna fels6 folyasa mentén €16 juthungok lehettek (SHA 623. 25.1j.).

CIL III. 12333.

952 ALFOLDY 1966. 5-6., KovAcs 2008. 45-46., 59.

953 Zosim. 1.48.1-2. - magyar forditas: KovAcs 2008. 59.

954 KovAcs 2008. 45.

955 SHA Aur. XXXIII.4.

936 ALFOLDI 1940.172., ALFOLDI 1942. 672., SCHMIDT 1941. 223., 530., MOCsY 1975A. 43. A gepida elmozdulds véleményiik szerint
fesziiltséget keltett a szarmata teriileten. Az igazsag kedvéért hozza kell tenniink, hogy Alfoldi Andrés szerint késébb okozott ez
fesziiltséget, amikor szerinte a vandalok a Maros-Koros iranyaban lefelé huzddtak.

97 Mécesy-Firz 1990. 45.

958 SHA Aur. XXX.5.

959 JorD. XVIL98., Kiss 2002. 135-137., 114. jegyzet.

960 Magét az elméletet 1d. pl. BONA 19864., 130-134., annak céfolatat Id. pl. IstvANovriTs 1998., IsTvANOVITS-KULCSAR 1999.,
IsTvANOVITS 2000. A kérdés b6 dsszefoglalasa a kordbbi irodalommal: BIERBRAUER 2006. A problémara a kovetkezd fejezetben
bévebben kitériink.
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Egyes barbar tamadasokra foként a régészet eredményei engednek kovetkeztetni. Ilyen egy 275-re
keltezheté aquincumi pusztulasi réteg.9! A Historia Augusta tuddsit egy 279. évi szarmata mozgolodasrol.o62
Nem sokkal Probus haldla utan, valoszintileg 282-ben Carus ,sikeresen le tudta zdrni a szarmatdk elleni hd-
borut’, ,akiket annyira megvaditott Probus haldla, hogy mar nemcsak Illyricumot, hanem a thraciai tartomd-
nyokat, s6t még Itdliat is tamaddssal fenyegették”96> A harcok Pannonia Inferiort érintették egy Sirmiumban
talalt, mintegy 4000 darabos érmekincs alapjan. Carus, aki az aktualis perzsa hadjaratot tartotta szem elétt,
komoly erdket vetett be a gyors gyézelem érdekében a szarmatdk ellen. A szarmatakat ez a haboru tualsa-
gosan nem viselte meg, ami abbol latszik, hogy néhany esztendé multaval Diocletianus kényszertiilt elleniik
tobb biintet6hadjaratra, és a limest is erdsiteni kellett.964

Dacia feladasa utan tehat a romai-szarmata szomszédsag egyre tobb veszélyt rejt magaban a Biroda-
lom szamara. Ezt nemcsak a barbar betorések mennyisége, hanem hatétavolsaguk megnovekedése is mu-
tatja.

3. A REGESZETI LELETEK

A Karpat-medencei szarmata kutatas egyik jellegzetes sajatossaga kezdettdl fogva, hogy az egyes kro-
noldgiai horizontok koriilhatdroldsakor el6térbe helyezte azokat a cezurakat, amelyeket torténeti esemé-
nyek alapjan hizhatunk meg. Belathatjuk azonban, hogy a torténeti korszakhatarok, mint amilyen a nagy
markomann-szarmata habort vagy Dacia feladasa természetszertileg nem feltétlentil és korantsem azonnal
idéztek el6 mélyrehato valtozast az anyagi kulturaban. Mindemellett a kozel 100 esztendds kutatas soran el-
s6sorban a Parducz Mihdly és Harmatta Janos nevével fémjelzett szemléletmod atalakitasa esetiinkben ta-
lan azért nem sziikségszert, mivel a naluk kiemelt ,torténeti fordulopontok” kitapinthatdan egyiitt jartak
az Alfold lakossaganak legalabbis szambeli, de alighanem torzsi(?) dsszetételbeli valtozasaval. Részben ezek
a valtozasok, részben maguk a haborus események, részben a szomszédsag osszetételének (itt elsésorban a
german torzsekre gondolunk) mddosuldsa 4j kapcsolati formak kialakulasahoz vezetett. Ugyanakkor ezek-
nek a valtozasoknak csupan tendenciai mutathatok ki. A hatdrok nem élesek, az anyagi kultura gyokeres at-
alakuldsardl sz6 sincs (266-267. kép). Ez a tény jelzi az alfoldi népesség kontinuus jelenlétét, amelyen beliil
a keletrdl érkez6 ujabb bevandorlok targyi anyaga, szokasai alig-alig valaszthatok ki.

A markomann haboruk utan, a III. szazad kozepétdl egy ilyen kitapinthato valtozas példaul az, hogy
a romai import a Barbaricum belsejében fokozatosan csokkent. Ezt a jelenséget Vaday Andrea azzal igye-
kezett magyarazni, hogy a Birodalom ,verlor die Aufsicht tiber das sarmatische Barbaricum allmédhlich.”96>
Kérdés, hogy eddig létezett-e ilyen jellegti feliigyelet. Aligha hihetjiik: nem erre utalnak a markomann-szar-
mata haboruk torténései sem, illetve a késobbi események menete sem. Mi hat a rémai targyak barbaricu-
mi megcsappanasanak magyarazata? A hangsulyt nem arra kellene helyezniink, hogy az import lecsokkent
az Alf6ldon, valdjaban a rémai-szarmata kereskedelem inkabb csupan visszatért a markomann-szarmata
haborukat megel6z6 szintre. A II. szazad végének és a III. szazad elejének kiugré mennyiségti behozatalat
kézenfekvo Osszefiiggésbe hoznunk Marcus Aurelius koncepcidjaval, hogy kiépitse Sarmatia provinciat. E
torekvésnek megfelelen az Alfold a kereskedelem érdekl6désének homlokterébe keriilt. Commodus a bé-
kekotéskor — ahogyan Alf6ldi Andras megfogalmazta — visszatért ,,a rdmai hatarpolitika régen kialakult és

961 Mécesy-Firz 1990. 45.

962 SHA Prob. XVI1.2. és 23.1j.

963 SHA Car. VIIL1., IX.4. Carus szarmaték feletti gy6zelmét emliti EuTrOP. 9.18.1., ZONARAS 12.30., SYNC. 386¢, [ORD. RoM. 294.
964 14sd még ALFOLDI 1942. 672-673. A hadjératrol részletesen a vonatkozé irodalommal ALESLDY 1966.

965 VADAY 1989. 207.
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266. kép o A keramiaformak zéme véltozatlanul vagy alig érzékelhet6 valtozasokkal él évszazadokon keresztiil a Karpat-medencei
szarmatéknal. Valogatas Ul16 5. lelShely anyagabol (publikélatlan, Kulcsar V., Nagy Andrea és Racz Tibor Akos 4satdsa,
KM; Szészvari Linda felvételei) 1: 1490. objektum, 2: 5981. objektum, 3: 7503. objektum, 4: 7502. objektum, 5: 7011.
objektum, 6: 7658. objektum, 7: 5979. objektum, 8: 6393. objektum
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267.kép « Vilogatds az Ull§ 5. lel8hely leleteibdl (publikélatlan, Kulcsér V. és kollégdi dsatdsa, KM; Szészvéri Linda felvételei)
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268. kép o A 270-es években elpusztultak
a rajnai terra sigillatak nagy
gyartokozpontjai: Drag. 31.
tipusu terra sigillata tal
Tiszalok-Razomrdl,

I1. szézad vége - III. szazad
elsd fele (GABLER-VADAY 1986.
28. Kat. 137., Abb. 8: 2.)

(a szerzOk felvétele)

régen elhibazott modszerei”-hez.9% Igy a szarmatakkal kiépitett kapcsolat alapvetSen 4talakult a rémaiak
szemében, aminek kovetkeztében a diplomaciai és kémtevékenységet ellatd keresked6k immar joval ritkab-
ban vetddtek el szarmata foldre.

A hangsuly véleményiink szerint azon van, hogy Dacia feladasatdl kezdve megsziinik az Alfold tran-
zitszerepe a két romai provincia kozott, tovabba megszakad Dacia fel6l a behozatal. A szarmata Barbaricu-
mot tehat immar csak a célkereskedelem lathatja el importtargyakkal. Az import csokkenéséhez jarul hozza
az a koriilmény is, hogy a 270-es években elpusztultak a rajnai terra sigillatdk nagy gyartokoézpontjai, ame-
lyek hagyomanyosan f6 szerepet toltottek be a szarmatak luxusedény-ellatasaban (268. kép).

A hasznélati targyak, ékszerek romai kivitele az Alfoldre lecsokkent. Az érmék szama a Severus-kor-
ban megcsappant. Ahogyan Lanyi Vera megjegyezte, e korszak pannoniai gazdasagi konjunkturaja az ér-
meforgalomban nem érzékelhetd. A III. szazad masodik felében a barbaricumi pénzforgalom alapvet6 el-
térést mutat a pannoniait6l. A provincidban a veretek darabszama megnétt, mig értékiik csokkent. Ugyan-
akkor a Barbaricumba alig-alig keriiltek ki pénzek.%” Megindult az aureusok kidramlasa: elsésorban a ger-
man teriiletekre, ugyanakkor a szarmata vidéken csupan egy-egy darab jelentkezik.%s8 Figyelembe véve a
szarmata temetkezések igen erds rablottsagat, kérdés, hogy az aranyveretek hianya latszélagos avagy valos.
Minthogy a szarmata elitet nem vagy csak erésen kifosztott sirjai alapjan ismerjiik, valdjaban alig tudjuk,
mik voltak egy-egy arisztokrata presztizstargyai.

A jelenleg rendelkezésiinkre 4llé kevés presztizstargy — romai és german fegyverek, luxustermékek
~ 300 t4jan jol koriilhatdrolhatéan az EK-Alf6ldon stirtsodik. A legelékelbb harcosok (268-271. kép) —
Geszteréd, Tiszalok, Herpaly - leletegyiittesének kapcsolatai arra utalnak, hogy az itteni elit az un. Azov-
Hévizgyork-Vizesdpusztakorbdl szarmaztathatd (148. kép), annaklehet masodik-harmadik generacidja.os
Amennyiben ez az elképzelés elfogadhatd, akkor — legalédbbis az egyik — hatalmi centrum eltolddasarol be-
szélhetiink kelet-északkelet felé.

966 ALFOLDI 1942. 202.
967 LANYI 1990. 212-213., IsTvANOVITS 2002. 280.

968 Nem véletleniil jelezte Alf6ldi Andrés, hogy az aranypénzek kidramldsa volt a nyugatromai gazdasag bukdsdnak egyik 6 oka
(ALEOLDI 1943A. 19.). A barbaricumi aranypénzekhez 1d. PRoHASZKA 2009.

969 KULCSAR 1998A. 77-78., IsTVANOVITS-KULCSAR 2003B. 232-237.
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269. kép o Romai fegyverek
a geszterédi el6keld
harcos sirjabol
(a szerzok felvétele

és rekonstrukcidja)

Maguk a presztizstargyak kiterjedt kapcsolatrendszert jeleznek. A geszterédi romai fegyverek (kard,
pajzs, sarkanty, esetleg landzsa — 269. kép) vagy a tiszaloki romai kandelaber (270. kép) mellett a german
teriiletrél szarmazo herpalyi pajzsdudornak (271. kép) legjobb parhuzamat Lilla Hargbol (Svédorszag) em-
lithetjiik.970 Kérdés, hogy a Hortobagy-Poroshaton feltart nagy halmos temet6 II/11. sirjaban elhantolt har-
cos (272. kép), aki mind mellékletei, mind a temetkezés f6lé épitett kurgan mérete alapjan kiemelkedd ka-
tonai vezetd lehetett, ugyancsak presztizstargyként kapta-e antenndas vasdudorral merevitett pajzsat. Mint-
hogy a szarmata temetkezésekbdl ebben a korszakban a pajzsok altalanossagban hianyoznak,"”! elképzel-
hetének tartjuk, hogy katonai megallapodas keretében germanoktol kapott darabot temettek el a vezetd
harcossal ez esetben is.972 Az igen nagy tavolsagot ativeld kapcsolatrendszer bizonyitéka a geszterédi magas

970 FerTICH 1930.

971 Az ut6bbi évtized dsatdsai sordn szarmata kornyezetben elékeriilt, ma még publikdlatlan tovabbi pajzsdudorok értékelése kiilon
tanulmanyt kivan.

972 A kérdés egy lehetséges mésik aspektusdra ldsd IsTvANOVITS-KULCSAR 2013A.
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rangu harcos skandinav kardfiiggeszt6je (269. kép) vagy a tiszaloki el6kel6 férfi ugyancsak skandinav csat-
ja (270. kép).o73

Ha testkozelbe akarjuk hozni e targyak értelmezését, akkor leginkabb a ,,fegyverbaratsag” széval kel-
lene jellemezniink (273. kép). Nem véletlen, hogy az oszét Nart eposz vissza-visszatéré motivuma, amikor
a h6sok megajandékozzak egymast és ezzel fogadott testvérekké valnak, ami annyit jelent, hogy barmiféle

270. kép o Tiszalok-Razompuszta: vaskandeldber és skandindv csat az el6kel6 férfi sirjabol
(IsTvANOVITS-KULCSAR-CARNAP-BORNHEIM 2006. Fig. 3: 1. és 6: 1-2. alapjan)

973 Geszteréd: CARNAP-BORNHEIM 2001. — a korabbi irodalommal, Tiszalok: IsTvANOvVITS-KULCSAR-CARNAP-BORNHEIM 2006.,
Herpély és Lilla Harg: FETTicH 1930., Hortobagy-Poroshat: Zortar 1941. 274-275. Taf. 1IL. Osszefoglaléan: ISTVANOVITS—
KuLcsAR 1994A. 416.
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271.kép o Aranyozott eziistlemezzel bevont
bronz pajzsdudor Herpalyrdl
(Kocsis 2002. 5-6. kép alapjan)

kalandban, harcban, lanykérésben szamithatnak a masik segitségére. ,Nart ember, vdlassz magadnak ajén-
dékot! Mit szeretnél? Itt a kardom, itt a lovam, itt az ijam!” — nevezik néven az ajandékok jellegét is.74 De ki-
bévithetjiik az ajandékok listajat tovabbi fegyverekkel, valamint nem kevésbé nydjakkal, ami mar azt is jelzi,
hogy a jovo feladatai kozé kell sorolnunk az allatcsontleletek esetében egy olyan irdnyu vizsgélatot, amely az
idegen jellegti allatok kimutatasat célozza.

A szarmata-german kapcsolatok kutatdsa ma még gyermekcipében jar. Nyitva kell hagynunk jelen
ismereteink mellett azt a kérdést példaul, hogy a markomann-szarmata haboruk tdjékan a Fels6-Tisza-vi-
déken megjelend, a Przeworsk kulttira vandal jelenlétre utalé hamvasztasos, fegyveres temetkezései miért
tlinnek el a III. szazad végére (225. kép).975

Az Alf6ldon a III. szazad mésodik felében jo néhany uj telepiilés jott 1étre, ami megnovekedett po-
puldciora utal.”7¢ Ezek kozé tartozik példéul az Gjonnan feltart UllS 5. és 9. 6sszefiiggd 40 hektaros lel6hely
a maga kozel 9000 objektumaval vagy Ecser 7. - 8,7 hektaros — lelohely, ahol tobb mint 7000 objektum ke-
riilt el6, hogy csak a legnagyobbakat emlitsiik (274. kép). A telepek keltezését a 270-es évek el6ttre elso-
sorban a Rajna-vidéki sigillatak segitik. Bar a kronoldgia - és ezt nem gydzziik hangsulyozni - még messze
nem kielégitd, ugy tiinik, hogy a III. szadzad végét6l mar szamolnunk kell a telepanyagokban az un. szem-
csés-kavicsos kerdmia megjelenésével (275. kép).2” Uj temetSk nyiltak, és ezek esetében is valdszintsithetd

974 NARTOK 2009. 75.

975 Ezt a kérdést a kutatds dsszekapesolta a gepiddk megjelenésének probléméjaval, amire a kovetkezd fejezetben visszatériink.

976 L4sd példdul REGESZETI KUTATASOK 2006. 42-49., 21-25. Meg kell itt jegyezniink, hogy a telepiilésrészek keltezése komoly
probléma elé dllitja a régészeket mind a mai napig. Igy csak feltételesen fogadhato el a III. szdzadi ,,demogréfiai boom” a le-
letanyag alapjan.

977 Ennek mind gyorskorongon készitett romai véltozatat, mind az attol nehezen elkiilonithetd barbdr variansat ismerjiik. Ez
utdbbival kapcsolatban el kell itt mondanunk, hogy az tjabb petrografiai vizsgalatok alapjan felmeriilt, hogy azokat hurkatech-
nikaval, ,utankorongolva” készitették, azaz valojaban nem gyorskorongoltak (KuLcsAR-MERAI 2011. 66-67.).
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272.kép o Valogatas a Hortobagy—Poroshat I1.11. sir leleteibél (DDM, Istvanovits E. rajza)

a népesség szamanak emelkedése.9”8 Ezek az adatok alatamasztani latszanak azt a fent vazolt képet, amely
szerint a III. szazad kozepe utani egy-két évtizeden beliil a roxolanok tjabb betelepedésével kell szamol-
nunk az Alf6ldon.

978 KuLcsAr 1998. katalogus.
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273.kép o A szkita testvérré fogadas ritusat abrazold
elterjedt motivum egy kul-obai lemezen
(SKYTHISCHE 1986. Kat. 196. alapjan).
A Nart eposzbdl ismert hasonlé szokas
fegyver és 16 ajandékozasaval jart egytitt.
Val6szintileg altalanosan elterjedt
hagyomany volt ez a sztyeppei
népek korében.

274.kép « MO-s autopalya, Ecser 7. lel6hely légifotdja (Miklos Zsuzsa felvétele)
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275.kép o Az iill6i szarmata fazekastelep jellemzd termékei a szemcsés edények
(publikalatlan, KM, Kulcsar V. és kollégai dsatdsa; Szaszvari Linda felvétele)
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276. kép

o Az 1n. ,Bereg kultura”
vezérlel6helyein,
Beregsuranyban
és Csengersiman
szamos fazekas-
kemence keriilt
el6: Csengersima
704. objektum
(ISTVANOVITS—
KuLcsAR-MERAI
2011. Fig. 2. alapjan)

277. kép

o Talan a gotok elél
a feladott Dacia
provinciabol
elmenekiilt
rémai mesterek
hasznélhattak
a beregsuranyi
nagy fazekastelepen
talalt edénypecsétloket
(JAM; Boros Gyorgy
felvétele)

A Fels6-Tisza-vidék régészeti anyagaban - a centralis szarmata teriiletétdl eltéréen — a valtds joval
élesebb a Dacia feladasa koriili id6t6l kezdve. Mint lattuk, eltinnek a hamvasztasos german sirok. A korab-
bi - részben Przeworsk, részben dak jellegti -, elsésorban korong nélkiil készitett keramiaval jellemezhetd
telepanyagokat az un. ,,Bereg kulttra” valtja fel. Ez utébbinak két vezérlel6helye Beregsurany és Csengersi-
ma, ahol nagy mennyiségben allitottak el6 a korongolt, sziirke, er6sen profilalt edényeket. Ezek {6 jellegze-
tessége a bepecsételt diszités (276-278. kép). Nagy valdszintséggel a gotok el6l menekiilé romai iparosok
folytatjak tovabb a korabban Porolissumban lokalizalhaté mesterségiiket immar barbar f61don.%7°

Az ékszerkészletben és a hasznalati targyakban 1j formak jelennek meg, terjednek el, de - mint em-
litettiik - éles kronologiai hatdrok nem vonhatok meg. Fokozatosan szoritjak ki az 1j tipusok — pl. az oldalt
és alahajlitott 1abu fibuldk, illetve a lemezes test(i, iiveg- vagy kébetétes fibulak, sokszogli gyongyok, Gjabb
edényformak stb. — a korabbi idészak vezets leleteit (279-280. kép).980 Ha Gszintén kozelitiink a kutatas al-
tal hasznalt kronoldégiahoz, akkor be kell vallanunk, hogy a Dacia feladasa koriili id6szak régészeti leleteit

979 IsTVANOVITS 1997., ISTVANOVITS 2004., GINDELE-ISTVANOVITS 2009., GINDELE-ISTVANOVITS 2011. Meg kell azonban jegyez-
niink, hogy a Bereg kultura kezdetének kronolégiai meghatdrozasara tobb elmélet létezik. Altalinos vélemény szerint a marko-
mann hdbordk utdn mar elterjedt (LAMIOVA-SCHMIEDLOVA 1997. 751., MATEI 1997. 375.).

980 PARDUCZ 1944. 36-37., VADAY 1989. 89., 90-94., 144.
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278.kép « Valogatas a Bereg kultura jellegzetes pecsételt keramidibol (JAM; Boros Gyorgy felvétele)
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279. kép

o Oldalt és alahajlitott
1ébu fibulak U116 5.
lel6helyrol
(publikalatlan,
KM, Kulcsar V.
és kollégai asatdsa;
Széaszvari Linda
felvétele)
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leginkabb mint egy atmeneti anyagi kultarat szokas
meghatarozni. A I1. szazad vége — IIl. szazad eleje
jol kortilhatarolhat6 leletegytittesei utan, majd a IV.
szazad masodik felétdl jelentkeznek ismét viszony-
lag jol keltezhetd targycsoportok. Szerializacio hi-
jan jelenleg egy-egy tipus — féleg az edények eseté-
ben — datalasa szubjektiv, tovabbi kutatasra szorul.%!

280. kép « Lemezes testl, tiveg- vagy kdbetétes fibuldk
1: U8 5. lel6hely 5983. sir (publikalatlan,
KM, Kulcsar V. dsatdsa; Szaszvari Linda felvétele),
2: Szihalom-Budaszog (Fopor 1997. 121.
Kat. 122. alapjan), 3: Oféldedk-Urmés 1. leldhely
158. objektum (SoskuTI 2009. 38. kép alapjan)

981 A szarmata sirleletek adatbédzisanak és szerializdcidjanak elkészitése témaja a kovetkezd két, egymdst kiovetd projektnek: a mér
lezarult OTKA K 104980 (résztvevék: Gulyas Gyongyi, Korom Anita, Pintye Gabor, Schwarcz David, Soskuti Kornél, Voros
Gabriella és a szerzok) és NKFI K 124944 (résztvevok: B. Toth Agnes, Lavinia Grumeza, Gulyds Gyéngyi, Haraszti Lészlo,
Kalli-Tutkovics Eszter, Korom Anita, Korosf6i Zsolt, Marcsik Antonia, Paluch-Kujani Yvett, Pintye Gabor, Soskuti Kornél,
Szebenyi Tamas, Toth Krisztian, Voros Gabriella és a szerz6k). Az informatikai hatteret a Pazirik Kft. biztositja.
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