| BEVEZETO

Az eurazsiai sztyeppe urai évszazadokon, s6t évezredeken keresztiil irani nyelvli népek voltak. Ké-
sébb a sztyeppérdl bevandorld - jollehet a helyben talalt magaskulturak hordozoival 6sszeolvadd — irdniak
uralma ald keriilt K6zép-Azsia is és Bels6-Azsia egy része, olyannyira, hogy a gorogok és romaiak legrette-
gettebb ellenfeleivé véltak (1. kép). A sztyeppelakok tobb hullamban (a rézkor vége — bronzkor elejétdl a
mongol invazio koraig) eljutottak egészen a Duna volgyéig.

A rémai csaszarkor legjelentésebb barbar lakossaga a Karpat-medencében egy irani nép - a szarma-
ta — volt. Szokatlanul stirtin megtelepedve az Alf6ldon, tobb mint négy évszazadon keresztiil laktak a szar-
matak a mai Magyarorszag, Szerbia és Romania teriiletén. Nagy szomszédjuknak, a Rémai Birodalomnak
gyakran tortek borsot az orra ala. A II. szazad végén a barbarok egyik legnagyobb Roma-ellenes eurdpai
habortja soran a filozéfus csaszar, Marcus Aurelius elhatarozta, hogy kiirtja 6ket — irmagjuk se maradjon
—, de terve persze nem vilt valora. A Karpat-medencei szarmatdk népe tovabbra is a térség meghatarozo
eleme maradt.

A Roémai Birodalom lehanyatlasaval, a hunok hoéditasaval egy akkora létszamu népesség, mint ami-
lyen az alfoldi szarmatak voltak, nem tlinhetett el. Ez a kérdés ma még alaposabb vizsgélatot kivan, valo-
jaban keveset tudunk az V. szazadi, illetve a még késdbbi viselt dolgaikrol. A forrasok egy-egy szoérvanyos
adata és az utébbi idék néhany uj régészeti lelete azonban arulkodo jel, hogy nem lenne haszontalan az un.

1.kép « Azirani nomad kultirak elterjedése a szkita/szarmata idészakban az eurdzsiai sztyeppén
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»tovabbéls” szarmatak keresése az 6ket kovetd — gepida, langobard, avar, magyar — népek hagyatékaban. Az
ujabb kutatasok alapjan egyre inkabb tgy tiinik, hogy az iraniaknak - akikhez a szarmatak is tartoztak —
fontos szerepe volt a honfoglalé magyarok hitvilaganak, mtivészetének stb. formalodasaban.

Ha pedig egész Eurdpara kitekintiink, azt latjuk, hogy mind tobben felvetik annak lehetdségét, hogy
a kozépkori lovagi kultara kialakitdsaban is szerepet jatszottak a szarmatak.

Mindezek ellenére mind Magyarorszdgon, mind éltalaban Eurépdban a nagyk6zonség és a szakem-
berek ismeretanyaga a szarmatakrol egyarant igen feliiletes. Jellemz6, hogy még egy olyan nagyszabast 0sz-
szefoglalé mu, mint az 1984-ben megjelent Magyarorszag torténete is hallgat réluk.! Ha a fenti tényeket fi-
gyelembe vessziik, joggal allapithatjuk meg, hogy kutatasukat hazankban méltanytalanul hanyagoltak el.
Sajatos modon nem sokkal jobb a helyzet a nemzetkozi régészettudomanyban sem. 1899-ben a szarmatak-
kal/alanokkal foglalkozé egyik legjelent6sebb tudds megjegyezte, hogy a német archeoldgia alig-alig veszi
figyelembe e népek jelentdségét.2 A helyzet az elmult tobb mint 100 esztend6 alatt mit sem véltozott. Az
eurdpai régészet- és torténettudomany (az orosz és ukran kivételével) még mindig vészesen elhanyagolja a
szarmata kutatast. Sokan ma is Tadeusz Sulimirski3 kotetét idézik alapveté munkaként, mely annak idején
a maga nemében jo 6sszefoglalé volt, am az elmult fél évszazad soran alaposan tulhaladottd valt. Torténtek
ugyan kisérletek tjabb dsszefoglalasokra,* de ezek csak nagyon sziik korben ismertek. A Karpat-medencei
szarmatakra vonatkozd forrasok Alf6ldi Andras altal adott kritikai elemzése madig alapvet,5 de ez nem po-
tolhatja a sztyeppei torténetre és a szarmatak ,,utoéletére” vonatkozo miivek hianyat és még kevésbé helyet-
tesitheti a megszaporodott régészeti leletanyag alapjan felvazolhaté képet.

Mindezek alapjan gy véljiik, hogy megérett az id6 a sztyeppei irani népek tobb ezer éves torténeté-
r6l rendelkezésiinkre all6 adatok felvazolasara. Ennek els6 fejezete megsziiletett Makkay Janos tollabdl.e A
jelen kotetben mi ennek a hosszu torténetnek csupan egy masik — kis — szeletével kivanunk foglalkozni: ne-
vezetesen a szarmatakkal, illetve Sarmatiaval, remélve azonban, hogy a kozeljovoben sor keriilhet az itt mel-
16z6tt idészakokrol és népekrol szerzett ismereteink dsszefoglaldsara. A szarmatak torténetének gyokerei a
tavoli multba (Kr. e. IX. szazad) és messzi teriiletre (az eurazsiai sztyeppére, olykor egészen a kinai hatarig)
vezetnek vissza. A hangsulyt igyekeztiink a Karpat-medencei torténésekre és leletekre helyezni.

A konyv, amelyet most kezébe vett az Olvasd, tobb évtizedes munkank eredménye. Ohatat-
lan, hogy bizonyos részei elavultak, hiszen a széveg jelentds részét 2005-ben fejeztiik be. Azéta szamta-
lan kiegészitéssel, javitassal frissitettiik. Az évek folyaman beleirtuk mindazt, amit sikeriilt megtudnunk
a szarmatakrol vaskori etnogenezisiiktdl kezdve egészen kozépkori utoéletiikig. A ,sikeriilt megtud-
nunk’-ban benne foglaltatik a konyvtari munka, a muzeumi raktarakban zajlott ismerkedés a targyak-
kal Magyarorszagon, Oroszorszagban, Ukrajnaban, Moldovéban, Kazahsztanban; tovabba benne van-
nak mas, hazai és kiilfoldi utazdsok, konferencidk — Novoszibirszktél Parizsig — és nem utolsésorban
az Alfold kiillonbozé régidiban végzett sajat asatasaink és azok feldolgozasa (ezen beliil adatbazis-épi-
tés a sirleletekbdl). Az anyag mennyisége miatt az elsé kotetbe csak a torténeti-régészeti fejezetek fér-
tek bele. Mindaz, ami szorosan nem tartozik a fenti témakorhoz és csak érintélegesen foglalkozunk vele
a jelenlegi konyvben - tarsadalom, gazdasag, kereskedelem, hitvilag, viselet, fegyverzet, telepiilések stb. —,
egy kovetkezo kotet targyai lesznek, amelyen jelenleg is dolgozunk.
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A monografia csaknem ugyanezzel a tartalommal nagyjabol egy évvel ezel6tt megjelent angolul
a mainzi Romisch-Germanisches Zentralmuseum kiadasaban,” ugyanezen intézmény és vezetdje, Falko
Daim j6voltabol, valamint Dieter Quast mainzi és Claus von Carnap-Bornheim schleswigi kollégank/bara-
tunk hathatds tdmogatasaval. Itt készonjitk meg Fodor Istvannak, a sztyeppei és Gabler Dénesnek, a Kar-
pat-medencei fejezet lektoranak értékes megjegyzéseit és javaslatait.

Hosszt lenne mindazok felsorolasa, akik munkankat segitették. Készséges és onzetlen tamogatasukat
koszonjiik! A szovegben a megfelel6 helyeken természetesen név szerint utalunk azokra a kollégakra, akik
rendelkezésiinkre bocsatottak kéziratban 1évé irdsaikat vagy fotdikat, megmutattak kozoletlen leleteiket, ta-
nacsokkal, 6tletekkel batoritottak, a latin, illetve gorog szovegek értelmezésében segitettek, rajzoltak, fotoz-
tak vagy mas mddon jarultak hozza a munka elkésziiltéhez.

Az illusztracios anyagot magunk készitettiik elé a kiadashoz a térképek kivételével, melyeket Toldi

Zoltannak koszoniink.8

Szarmata kutatdsainkat, melyek e kotet alapjat jelentették, az OTKA, illetve NKFI K32778, K104980,
K124944 szamu palyazatai nagymértékben segitették.

7 IsTVANOVITS-KULCSAR 2017A.

8 A térképek a QGIS nyilt forraskodu, szabad térinformatikai szoftverrel késziiltek (https://qgis.org). Az alaptérképek a http://
www.naturalearthdata.com/downloads/10m-physical-vectors/ (vektoros allomanyok: folyok, tavak, tengerek, f6ldrajzi helyek,
allamhatdrok), illetve a http://www.naturalearthdata.com/downloads/10m-raster-data/ (a raszteres allomany: domborzat)
alapjan késziiltek. Az antik varosok pontos helymeghatdrozasdhoz segitségiil szolgalt a https://pleiades.stoa.org/downloads
weblap. A rémai kori ttrekonstrukciokat a https://darmc.harvard.edu/data-availability alapjan adtuk.
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