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JEGYZETEK

A civilizaci6 a kulturalis fejlédés egyik stadiumaként
hatdrozhaté meg. A térben és id6ben jol elkiiloniilé ci-
vilizacidk egy tagabb tarsadalmi, gazdasagi és ideologiai
rendszer egyiitthatasdnak eredményei. Civilizaciordl
akkor beszélhetiink, ha a kultura legalabb két alrend-
szerében létezik a folyamatos fejl6dés lehetdsége. (RENE-
REW 1972, 45qq, 39; WRIGHT 2004, 64sq)

A kérdéskor legutobbi Osszegzését lasd: THOMAS 2008.
A szerz§ 17 északnyugat-romaniai lel6helyrél szarmazo
109 sirt emlit. Valojaban az Otomani kultdraba sorolha-
to temetkezések mindossze Eradonybél, Berébdl, Cso-
makozrdl, Erdidszegrél, Mezdteremrdl és Szildgypérrél
keriiltek eld.

BONA 19754, 286; BONA 1992, 16.

MAGYAR REGESZET AZ EZREDFORDULON 2003, Kronol4-
giai tablazat-Bronzkor.

A kérdéskort illetden lasd: BADER 1998, 43sqq; THO-
MAS 2008, 155qq; GANCARSKI 1999. (Szerk); GANCARSKI
2002. (Szerk.); STEINER 2003, 83sqq; PRZYBYLA, BLAJER
2008, 52sqq.

Hasonl6 vélemény: Kiss, KuLCsAR 2005, 267.

A terminoldgia meghonositasat illetden lasd: Tompa
1937, 61sqq; GALLUS 1943, 34sqq.

ToMPA 1937; MOZSOLICS 1946-48; MOZSOLICS 1952 stb.
A korszakban ismert telepiilések: Biharszentjanos, Her-
paly, Berettyoszentmarton-Korhdny, Ottomany-Var-
hegy. A kutatastorténetet illetéen lasd: Domokos 1908,
55sqq; Roska 1926-28; Roska 1930, 163sqq; Roska
1941, 45sqq; BANNER-BONA 1974, 9sqq; BONA 1975, 121;
ALEXANDRESCU 1955, 4875qq.

NESTOR 1933, 11sq.

Roska 1941, 56, 27. labjegyzet.

NESTOR 1960, 110sq.

BoNa 1975, 120sq.

MATHE 1988, 275qq.

Kavricz 1970; KovAcs 1982; MATHE 1988; RoMAN-NE-
METI 1990.

GOGALTAN 2002, 11sq.

POsTA 1889, 148; ROMER 1876, 18 sqq.

CSETNEKI JELENIK 1876, 78sqq, 2775qq; MARTON 1910,
86sq; VEKONY 2003, 18sqq.

ROMER 1886; ROMER 1887; HAMPEL 1892, 374sqq, Abb.
V; HAMPEL 1896, Taf. 250.1; CSEPLO 1901, 447; ZOLTAI
1922; ZoLTAI 19224, 6; ROSKA 1930, 163sqq; MAKKAY
1957, 22sqq; MATHE 1974, 294sqq; OSVATH 1996, 156sqq;
LaxaTos 2009, 201sqq.

Roska 1912, 51sqq; Roska 1938, 8sqq, Roska 1939,

118qq.
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Tompa 1937, 62sqq.

PATAY 1938, 295qq.

PoPEscU 1956A; POPESCU 19568, POPESCU 1956C, BAN-
NER, BONA 1974; BONA 1975; ORDENTLICH 1973.

A kérpat-medencei bronzkori tellek és tellszert telepek
kutatastorténetét illeten lasd: GOGALTAN 2008, 40sqq,
Fig.1.

KANCEV 1995, 75sqq; PoroszLAT 1998, 183sq; BAILEY
1999, 945qq; GOGALTAN 2002, 11sqq, GOLDBERG, MACP-
HAIL 2006, 2255qq; GOGALTAN 2008, 40, DANI, FIsCHL
2009, 103sqq; HORVATH 2009, 159sqq; Davip 2010,
563sqq.

Nem minden tell erdditett. A Fiizesabony-Oregdomb
(Szathmari 1992, 134), Székudvar/Socodor -Cavajdia
(Popescu 1965b, 44) vagy Békés-Varoserdé (Banner,
Bona 1974, 17) feltardsai érintették a telepiilések szélét,
de a régészek nem talaltak védmivekre utalé6 nyomokat.
GEOGRAFIA 1992; KARACSONYI 1995, 75qq.

A Mérges patakanak bal partjan elhelyezked Nagyka-
roly-Bobald tell kozponti és délkeleti részét az inten-
ziv mezbgazdasagi miivelés és a foldhordas jelentdsen
megrongalta. A lakédomb atmérdje jelenleg mintegy
100 x 70 m. A tell északi felének felsd rétegeit els6sorban
a mélyszantds (hozzavetSlegesen -0,50m mélységii) és a
gyumolcsfak telepitési godrei bolygattak meg. (ROMAN,
NEMETI 1990, 39)

SUMEGI, BopOR 2000, Fig. 4.

SUMEGI, BODOR 2000, 87, Fig. 3, 4; BOGDAN, DIACONEA-
SA 1960, 141sqq.

BoGDAN, DIACONEASA 1960, Fig. 4.: Picea (31,33%), Car-
pinus (1,33%), Betula (1,33%), Alnus (0,66%), Quercus
(26%), Tilia (4%), Ulmus (1,33%), Salix (4,66%), Corylus
(20%), Graminaae és Cypraceae (NAP-66%), Caryop-
hyllaceae (4,66%), Filis (4%). A Carpinus megjelenése, a
Quercus mixtum aranyanak a csokkenésével egyidében
torténik. Az Ulmus szézalékardnya latvanyosan csok-
ken, ellenben a Picea pollen ekkor éri el a maximalis
értékét. A Quercus és a Tilia aranyanak a korabbi id6-
szakhoz viszonyitott csdkkenése hidegebb idészakot
jelez. A Graminaae, Cypraceae és Diatomaae pollenek
nagyaranyu jelenléte, lapos nyilt kornyezetre utal, ahol
aktiv foldmiivelés létezett. (BOGDAN, DIACONEASA 1960,
153). Meg kell jegyezniink, hogy a pollenanalitikai min-
tavételek valdjaban a harom telepiilés kozotti 20 km-es
szakaszon térténtek, ahol az Er volgyének nyilasszdge
kisebb. (BOGDAN, DIACONEASA 1960, 147) Mivel a volgy
szélessége még itt is nagy a begytjtott 150 pollenszem-
cse mind lokdlis mind kiilsd eredet(i is lehet. (JAKOB-
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SON, BRADSHAW 1981, 80sqq; SUMEGI, BODOR 2000, 86) 46
Mivel nyilt hidroldgiai rendszerrél van sz6, az aradasos
iddszakokban az arhullamok éltal hordozott gabona-
pollen szintén lerakddhatott. Taldn ez a magyardzata a

Picea pollen magas aranyénak is. A bekertlt extralokalis
eredeti tiilevelt-pollen a kornyezd régidban 1évé erds-
refigiumokhoz is kothetd. (FARCAS ET ALLI 1999, 806)
Kovetkezésképpen a feltoltddott, kiszaradt régi folyome- 47
derbdl vett probéak alapjan készitett pollendiagram csak
hozzavetdlegesen titkrozi a teriilet paleonévényzeti 6sz-
szetételét és klimadjat. (FALL 1987, 396sqq, SUMEGI 2005, 48
131)

SUMEGI 2003, 182; JUHASZ 2005, 625q. 49
CARCIUMARU 1996, 9sqq; TANPAU ET ALLI 2009, 164. 50
Davis T ALLI 2003, 1711; SUMEGI ET ALLI 2004, 407; 51

MEDZIHRADSZKY, T. BfRO 2007, 21sq; TANPAU ET ALLI 52
2009, 170; FEURDEAN ET ALLI 2010, 2203sq, Fig. 4; 53

FRENCH 2010, 46, Tabel 2.1. 54
FEURDEAN 2005, 439, 444, Fig. 2, 4-5. A Gutai-hegy- 55
ségbeli Preluca Piganului 730 m tengerszint f6lotti ma- 56

gassagban helyezkedik el. Az Avas-medencéjében levé 57
mintavételi pont tavolabb van a Nagykdrolyi-siksagtél. 58
A pollenandiagram kozépsé bronzkort is felolel6 szeg- 59
mensében szerepld névények: Artemisia (Urémfélék),
Chenopodiaceae (Libatopfélék), Poaceae (Perjefélék), 60
Apiaceae (Zellerfélék), Caryophyllaceae (Szegfiifélék), 61
Asteraceae (Oszirozsafélék), Dipsacaceae undiff (Ma- 62
csonyfélék), Sphagnum spp. (Tézegmoha), Rumex aceto-

sa (Soska), Rumex Acetosella (Juhsoska), Plantago lance- 63
olata (Landzsas utiftl), Poaceae (Perjefélék), Equisetum 64
(Zsurlofélék) és Myriophyllum (Hinarfélék).

SUMEGI 2003, 181sqq; SUMEGI 2004, 326.

Pocsaj vidékét az Er volgyének bejrataként, a Berettyd 65
és az Er volgyeinek taldlkozdsi pontjaként tartjak sza-

mon: DANI 2005, 307; SUMEGI 2005, 1335qq Zone 4.

KAcsoNYI 1994-1995, 195sqq; WILLIS 1997, 200; BERG- 66
LUND 2003, 9. 67
BADEA ET ALLI 1983, 618; CIUTA 2009, 67.

KARACSONYI 1995, 8; GHINEA 2002, 363.

Hasonl6 helyzet figyelhetd meg a pocsaji-lap esetében

is, ahol a kesertifiifélék (Polygnomum) és a buzavirag
(Centaurea cyanus) pollenjének egyiittes jelenléte ekés
mezbgazdasagra illetve a kornyezetre gyakorolt erétel- 68
jes emberi hatdsra utal. Stimegi P4l véleménye szerint

a libatopfélék (Chenopodiaceae), utiftifélék (Polygona-

ceae) és a kesertftifélék csaladjaba tartozé hajdina (Fa-
gopyrum esculentum) nagyobb mértékl el6forduldsa, 69
valamint a gabonapollen egy raktdrozo-gyujtogetés
mellett megjelené mezGgazdasagra utal. (SUMEGI 2005,

133)

BEHRE 1988, 633sqq, SUMEGI 1999, 196; SUMEGI, BODOR

2000, 87; SUMEGI 2003, 206; SUMEGI 2004, 330; SUME-

GI 2005, 1335qq; FARCAS, TANPAU 2004, 230sqq; JUHASZ

2005, 63, TANPAU ET ALLI 2009, 172; FEURDEAN ET ALLI

2010, 2203sqq.

KArory1 OxL., I/137.

KARroLY1 OKL., I/114; 1/484.

KARroLy1 OkL., 11/49.

86

KAroryr Okt., 11/129; 11/322; 11/390-391; 11/428-430;
11/430-431; 111/75-76; SZIRMAT 1809-1810, II, 2 rész 16;
Borovsky 1910 (Szerk.), 423, 431sq. Nem &ll szandé-
kunkban a falu térténetének nyomonkdévetése; az okle-
veles- és birtoktorténeti adatok dsszefoglalasat 1asd: Su-
CIU 1967, I1., 299; MAKSAI 1940, 32, 37, SzOcs, MERAIL T.
ENG 2005, 318sq; MERAT 2007, 245qq.

BEL M.: NoOTITIA..., 17, 27, 68. A ,szkita var” vagy a
»szkitak altal lerombolt” kifejezés a var illetve az ese-
mény Osiségére utal, nem id6rendi timpont.

SZIRMAT 1809-1810, II, 15sqq. Bél Matyds kéziratdra hi-
vatkozva Szirmai Antal Bobart néven emliti a foldvarat.
AszTALOS 1892, 14, 89; MERAT 2007, 23.

VENDE 1910, 409.

VENDE 1910, 406.

Roska 1939, 12.

NEMETI 1981-1982, 169sqq, Pl. XXXIX.

IERCOSAN 1986-1987, 635qq.

RomaN, NEMETI 1990, 40.

RomaN, NEMETI 1990, 39sqq.

NEMETI 1995, 123sqq.

NEMETI 1995, 124sq.

NEMETI, DANI 2001, 955qq, 2-3. kép; NEMETI 1999, 124,
171.

NEMETI, ROMAN 1994-1995, 25sqq.

NEMETI, MOLNAR 2002, 54sq.

MATHE 1984, Tab. 11/1-20; MATHE 1988, 39; MATHE
1994, 29.

Szécs, MERAL T. ENG 2005, 3155qq.

A G6/2001 szamu godorbél szarmazo keramia elemzé-
sét illetGen lasd: NEMETI, MOLNAR 2007, 129sqq, 75-133
tabla.

Sz6cs, MERATL T. ENG 2005, 321, 2. tdbla. A szerzdk altal
kozolt helyszinrajz eltér a 2. tablan is bemutatott valds
helyzett6l.

Szdécs, MERAL, T. ENG 2005, 315, 3. tdbla/2.

A Otomani kultira késéi (Otomani IIIb) leletanyagat
illetden lasd: NEMETI, MOLNAR 2007, 105sqq. A Nagy-
karolyi-siksag illetve az Er és a Beretty6 volgyébél isme-
retes késGbronzkori keramiat is 6sszegz6 legfrissebb ta-
nulmény Németi Janos tolldbdl sziiletett: NEMETI 2009,
203sqq.

A 2010-2011-ben zajlott geofizikai felméréseket Lenkei
Léasz16 és Pethe Mihdly, a légifelvételeket Liviu Marta,
Molnar Zsolt és Apai Emese mig a topografiai felmérést
Felix Marcu és Molnar Zsolt végezte.

A sepris- és textildiszes kerdmidnak a 1étezése a Fe-
hér-Korostdl északra fekvd teriileteken mindmdig el-
dontetlen kérdés (GoGALTAN 2000, 125; 37. ldbjegyzet,
NEMETI, MOLNAR 2001, 76). A szisztematikus kutatdsok
hidnyaban ezt a kérdés nem tudjuk egyértelmtien meg-
vélaszolni. Remélhetdleg a Piskolt-Ogat-telep (NEMETI
1999, 45) kutatasa valaszt ad majd a seprs és textildiszes
kerdmidnak (Korabronzkor IIIb) a létezésére vagy hid-
nyara. A Nagykaroly-Bobald tell anyagéban a zart objek-
tumokbdl el6keriilt textildiszes kerdmia (valdszintleg
Hatvan import) klasszikus Otomani (II) leletanyaggal
keveredik.
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A magyarorszagi kutatas az Ottomany kulturat a Kora-
bronzkor I11.-K6zéps6 bronzkor I atmeneti idészakaba
datdlja, mig a Gyulavarsand kultira korai szakaszat
a Kozépsé bronzkor 1. idészakara helyezi (BONA 1992,
16sq, 29sq). Részletesebb kutatastorténeti attekintésként
lasd: BADER 1998, 43sqq.

Raczky, HERTELENDI, HORVATH 1992, 44. Berettyoujfa-
lu-Herpaly: Bln-2490 — 1884-1740; Bln-2491 - 1890-1746;
Bln-2492 - 1878-1836 (Ottomany kultdra); Bln.-2484
- 1872-1844; 1812 - 1808; Bln.-2485 - 1882-1862; 1854
- 1752; Bln.-2487 - 1880-1840; Bln.-2488 - 1876-1840;
1820 - 1798 (Gyulavarsand kultura).

Raczky, HERTELENDI, HORVATH 1992, 45; GOGAL-
TAN 1999, 70; FORENBAHER 1993, 246, Fig. 5. Példaul:
Békés-Varoserd6 (Gyulavarsand kultura) Bln.-1222 -
3020-3000; 2930-2860; 2820-2660; 2640-2620. A Hat-
van kulturdra vonatkozdéan a C adatok pedig szinte
ezer éves intervallumot dlelnek fel.

MATHE 1984, Tab. 11/1-20; MATHE 1988, 39; MATHE
1994, 29; MATHE 2001, 39sqq; NEMETI, RoMAN 1994-
1995, 30.

BoNa 1992, 17.

A kutaték véleménye megoszlik abban a kérdésben,
hogy az északnyugat-erdélyi apai (Apa) kincslelet egy-
kort a hajdusdmsoni bronzkinccsel. Béna Istvan véle-
ménye szerint az apai lelet a Koszider periédusra datal-
hatd, (BONA 19924, 56) mig masok a két bronzkincset
egykorunak tartjdk (LICHARDUS, VLADAR 1996, 30).
A Wolfgang David 4ltal hasznalt ,Hajdusimson-Apa-Ig-
hiel-Zajta” elnevezéssel kapcsolatban (DAVID 1997, 248;
DAvID 2002) meg kell emliteni, hogy az utolsé két bronz-
kincset Mozsolics Amalia a koszideri periédusra helyezi
(MozsoLics 1967, 141sq, 178sq.) Egy 2009-ben publikalt
tanulményban, W. David az apai kincsleletet Kr.e. 1550
1500 kozotti iddszakra teszi. (DAVID-ELBIALI-DAVID
2009, 314, Abb. 1) A Hajdusamson-Apa bronzkincsho-
rizonttal szinkronizélt miikénei aknasirok, ugyancsak
a KB II-be sorolhaték (a KB II utolsé harmadéba-Fo-
RENBAHER 1993, 220, 253; GOGALTAN 1999, 75), de fiata-
labbak a Hajdusamson-Apa leleteknél (HARDING 1984,
297sqq; DAVID 1997. 271sqq; GOGALTAN 1999, 75).
VULPE 1996, 43; GOGALTAN 1999, 75.

WARREN, HANKEY 1989, 11 2.1 tablazat.

MozsoLics 1968, 54 sq, P1. 2-3.

BECHER, KRAUSE, KROMER 1989, 440.

A kozép-erdélyi Wietemberg kultira klasszikus id§-
szakdnak anyagi muveltségét illeten lasd: CHIDIOSAN
1974, 1535sqq; BOROFFKA 1994, 266s5qq.

FORENBAHER 1993, 253.

WARREN, HANKEY 1989, 169; GOGALTAN 1999, 76.
GERLOFF 1993. 80sqq.

FORENBAHER 1993, 251sq.

RITTERSHOFER 1983, 336; GOGALTAN 1999, 77. A ma-
gyarorszagi kutatok [Mozsolics Amadlia, Béna Istvéan,
Kovacs Tibor (MozsoLics 1988, 27sqq; BONA 1992,
32sqq; KovAcs 1984, 245)]. a Koszider kincshorizontot
Kr. e. 1450-1350/1300 dataltak. A Bithl bronzkincshori-
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93
94

95
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97

98

zont a kozép-eurodpai kronoldgia Bz. A2 idészakaba so-
rolhaté.

Raczky, HERTELENDI, HORVATH 1992, 43s5qq; Popa, Bo-
roftka 1996, 56 (Sighisoara-Cartierul viilor); O'SHEA
1996, 37; GOGALTAN 1999. 211sqq, Anexa 1.

HANSEL 1968, 165sqq; DAvID 1998, Fig. 14-15; DAvID
2002, 247.

NEMETI, DANI 2001, 955qq, 2-3. kép; NEMETI 1999, 124,
171.

REMENYI 2003, 57sqq; GOGALTAN 2005, 965q.

Az emberi adaptacio, az ,adaptiv rendszerek” és az
»adaptacids palyagorbék” fogalmanak széleskorii régé-
szeti és tarsadalomtudomanyi alkalmazasa alapvetSen
a kulturalis adaptacié megértésére szolgal (KircH 1980,
101; O'BRIEN, HOoLLAND 1992, 36sq). A funkcionalista
antropologia és a kulturélis 6koldgia meglatasat, misze-
rint a tarsadalmi és kulturdlis véltozasok a rajuk vald
természetes igény kialakuldsdnak pillanataban kovet-
keznek be (MALINOWSKI 1960, 16), azzal kell kibdvite-
niink, hogy csak az idében ismétlddé és a természetes
szelekci6 alakitotta adaptiv szociokulturalis wjitdsok
vezetnek tényleges adaptacidhoz (O'BrIEN, HOLLAND
1992, 55).

TILLEY 1994, 10sqq; HOODER 2000, 21sqq; O'SHEA 2011,
162.

O’SHEA 2011, 162sqq.

StMEGI, KERTESZ. RUDNER 2003, 56.

A bels6-erdélyi teriilet Wietenberg telepiilésrendszerét
vizsgalva Laura Dietrich ugy véli, hogy egy-egy telepii-
lésrendszeri egységbe tobb erdditett és siktelepiilés tar-
tozott. (DIETRICH 2010, 202)

RENFREW 1982, 55q; RENFREW 1986, 1sqq; SHANKS, TIL-
LEY 1987, 41sq. Modszertani szempontbol az egyenld
politikai egységek feltételezett interakcidit a régészeti
megfigyelések és a leletanyag szolgéltatta informaciok-
hoz kell kotniink.(SHANKS, TILLEY 1987, 42)

RENEREW 1986, 7sqq. Az angol kutatd a gazdasagi- és
cserekapcsolatok kialakitasanak alapjaként a tobbé-ke-
vésbé egyenld partnerek kolcsonos nyereségszerzését
tartja. Renfrew felhivja a figyelmet a fejlettebb allamok
dominancidjan és a ,kizsakmdnyolas” fogalman alapu-
16 neomarxista centrum-periféria modellek hidnyos-
sagaira. A gazdasagi kapcsolatok létesitése egyenlStlen
partneri viszony keretei kozott is megtérild vallalkozas
lehet. Az anyagi javak nyujtotta elényokon tudl lehetdség
nyilik a fejlettebb tarsadalom szocialis és vallasi szim-
bélumrendszerének valamint adminisztrativ struktd-
rdinak atvételére, és esetleges sajat sziikségleteinek meg-
felel6 atértelmezésére.

RENFREW, BAHN 1999, 172sqq. A szociopolitikai vi-
szonyokat — régészeti adatok alapjan torténd - teriileti
behatarolasok modelljeit illetden lasd: Renfrew 1981,
269sqq.

Nagykaroly-Bobdld (R= 12310m), Mez6terem-Kende-
reshalom (R=3692m) A Borvely-Halmos tell méretara-
nyait nem ismerjik, igy a telep hipotetikus befolyasi
ovezetének kiszerkesztése lehetetlen. A kérdés részletes
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bemutatdsat illetGen ldsd: MOLNAR, IMECs 2006, 29sqq;
NEMETI, MOLNAR 2007, 225qq.

Az altalunk kiszerkesztett kor kozvetlen kozelében, de
kiviil talalhat6 Bere-Viragkert (8.sz), Bere-Zsid6 tag (11.
sz), Csomakoz-Oregszdl6k (25.sz), Csomakdz-Nagy-
lapos (26.sz), Szaniszl6-Cserepes (55.sz), Csanalos-Fa-
lu (68.sz) véleményiink szerint ugyancsak a Nagyka-
roly-Bobald tell fennhat6saga ala tartozott.
Mez6terem-Kendereshalom (66.sz), Borvely-Halmos
(12.sz).

Csanalos-Nagykaroly-felé (69.sz).

Bere-Viragkert (8.sz), Nagykéroly-Bobdld I. 1b (15.sz),
Nagykaroly-Bobald II (17.sz), Nagykaroly-Bobald VI (18.
sz), Nagykaroly-Spitz (19.sz), Kaplony-Az 6nt6z6kanalis
partja (20.sz), Szaniszl6-Cserepes (55.5z).

Kaplony-A Kéalmand feloli oldal (21.sz).

Bere-Zsid6-tag (11.sz), Csanalos-A falu teriiletén (68.sz),
Kismajtény-Messzelato csarda (43sz).
Csomakéz-Oregsz8lék  (25.sz), Csomakéz-Nagylapos
(26.52), Kismajtény-A reformatus parokia udvara (42.sz).
Livi-BAccl 1999, 42; GyuLar 2001, 90sqq.

SHENNAN 1993, 123sqq; REMENYI 2003, 53.
Mez8terem-Kendereshalom (66.sz), Borvely-Halmos
(12.sz).

Nagykaroly-Bobald VI (18.sz), Nagykaroly-Spitz (19.sz).
Nagykaroly-Bobald I. 2a (16.sz), Csanalos-Karoly fele
(69.57).

Csanalos-A falu teriiletén (68.sz), Kismajtény-Messzeld-
td csarda (43.sz).

BoRrDIEU 1977, 1sqq; BORDIEU 1990, 23sqq.

SALISBURY 2008, 43.

WRITGHT 1977, 379sqq; RADCLIFFE-BROWN 2000, 177.
WASON 1994, 16s5q; SHANKS, TILLEY 1987, 137.
RENEREW 1982, 2. A tdrsadalom fejlédéselméleteinek
kutatastorténeti attekintését ldsd: KRISTIANSEN 1998,
36sqq; JoHNSON, EARLE 2000, 2sqq.

STEWARD 1955, 9sqq, 51, 178sqq.

WHITE 1959, 175qq.

HaAs 2001, 6sq; GYUCHA, PARKINSON 2007, 385qq.
WASON 1994, 17sq; RENFREW, BAHN 1999, 169. A tipo-
légia négy nagy tarsadalomtipusa: a horda, a torzs, a f6-
nokség és az dllam.

CARNEIRO, 1981, 39sqq, FEINMAN, NEITZEL 1984, 375qq;
EARLE 1987, 279sqq; KRISTIANSEN 1998, 44sq; CoBB
2000, 5sqq; Haas 2001, 6sq, EARLE 2001, 105sqq; EARLE
2002, 43sqq.

BLiTz 1993, 2; MARCUS, FEINMAN 1998, 3sqq, 97; CAR-
NEIRO, 1981, 38.

SERVICE 1962, 134, 140; RENFREW 1982, 2.

BARRETT 1989, 113sq, 122; WRIGHT 2004, 67; ASSMANN
1999, 16sq, 36sqq.

HARDING 2000, 388sq; EARLE 2002, 43sq; REMENYI
2003, 57; DUFFY 2008, 128sq. Az utdbbi években a szak-
irodalomban olyan elméleti modellek is megjelentek,
amelyek a tdrsadalom linedris fejlddése mellett a kii-
16nb6z6 kozosségek visszafejlédésének (devolution) va-
16s lehetéségével is szamolnak. Az un. ,,torzsi ciklusok/
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tribal cycles” megléte figyelemre mélto, eredeti gondolat.
(BREUER 1990, 42s5qq)

GIBSON 1988, p. 41sqq.

RENFREW, BAHN 1999, 168.

FRIED 1967, 186; EARLE 2002, 46. A rétegzett tarsadal-
mak egyik ismérve, hogy azonos nemf és életkoru tag-
jai egyenlétleniil részesiilnek a szubszisztencialis javak
elosztasakor. Nem minden szegmentaris tdrsadalom te-
kinthet6 rétegzettnek.

SERVICE 1975, 142; WASON 1994, 48sq.

PETRESCU 2001, 96.

Helyénvaldnak tartjuk Gregory Johnson gondolatat, mi-
szerint a kozosség lélekszdma egyenesen aranyos a kiala-
kult intézmények szamaval. A nagyobb kozosségek - leg-
tobbszdr — dsszetettebb tdrsadalmi szerkezetliek kisebb
tarsaiknal. A gazdasagi és kozosségi élet megszervezése
sziikségszert az egyiittlaké nagyobb kozosség fenmara-
désdhoz. Johnson felhivja a figyelmet, hogy az 50-500
embert szamlalé kozosségek esetében ez a megallapitas
nem egyértelml. A tdrsadalmi &sszetettség kérdései
nem magyarazhatok pusztdn a demografiai mutatékkal.
A kiemelkedd statusu szocidlis csoportok halézatos ve-
zetési formdjanak (group-controled hierarchies) intéz-
ményesiilése a hatalom gyakorlasanak és megtartdsanak
optimélis eszkdze. Esetiinkben ez szorosan Osszefiigg a
hatalmi lanc szerkezetével és a f6noki fegyveres kiséret
tagjainak szamaval. (JouNsoN 1982, 389sqq, 409sqq, Fi-
gure. 21.1, Table. 21.1, Fig.4.) Az egyén vagy a csoport
szocialis statusat jelz6 tinnepélyes események szerve-
zésén, a szimbolikus targyak altali reprezentacion, a
presztizsjavak gazdasdgin és informéciocserén alapuld
hélézatos hatalmi stratégia (networked power strategy)
sajatossagait illetden lasd: HARDING 2000, 389; WRIGHT
2004, 76sqq; SKOGLUND 2009, 202. A hélézatos hatalom-
gyakorlasi rendszer (networked power strategies) rokoni
kapcsolatok, a cserepartnerség és a szovetségek képlé-
keny személyes rendszerén alapul. A kapcsolatrendszer
megtartdsanak alapjat a kolcsonds ajandékozas jelenti.
A komplex tarsadalmak ilyen tipusu tarsadalom szerve-
zési stratégiai egységes ideoldgiai és gazdasagi rendszer-
be tomoritik a kozosség tagjait, vezetdit illetve a vezetdi
tisztségre dhitozokat. A rendszer egyidében ad helyet a
kolcsonds egyiittmiikodésnek és a rivalizalo vetélkedés-
nek. (EARLE 2002, 18)

Csabitd és egyértelmiien vitathat6 a Kristian Kristiansen
és Thomas Larsson éltal felvazolt - régiokon dtivel6 kap-
csolatrendszer, erételjes interkulturalis hatdsokat muta-
t6 elitcentrikus ideoldgia, kikristalyosodott hatalmi és
valldsos intézményrendszer, monumentalis épitészet, a
harcos elit ruha- és hajviselettel illetve statusszimbolu-
mokkal torténd 6nkifejezése altal jellemzett — bronzkori
tarsadalomkép. (KRISTIANSEN 1998, 58sqq; KRISTIAN-
SEN 2004, 180sqq; KRISTIANSEN, LARSSON 2005, 8sqq,
161sqq, 225sqq; / kritikajat lasd: NorpQuisT, WHIT-
TAKER 2007, 75sqq) A Nagykdrolyi-siksag kutatasanak
jelenlegi allapotaban hidnyoznak az ilyen tarsadalom-
kép alapvetd régészeti bizonyitékai. Az Otomani tellek
eréditményei egy kozponti hatalom meglétérdl szélnak.
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A tarsadalmi rétegz8dést, a fegyveres f6noki kiséretek
létét bizonyitja, hogy az Eszaknyugat-Erdély és Eszak-
nyugat-Romadnia teriiletén elékeriilt bronztargyak dontd
tobbsége fegyver és ékszer. (HANSEL 1998, 21; GOGAL-
TAN 1998, 128sqq, 195sq; MOLNAR 2011, 272sqq) A fegy-
verviselés a harcos elit egyéni és csoportos identitasnak
kifejezési eszkoze.(EARLE, KRISTIANSEN 2010, 9sq) Az
Otomani-Gyulavarsand kulturkomplexum epicentru-
miéhoz tartozé Nagykarolyi-siksagon és az Er volgyében
azonban kevés az egyértelmien presztizstargyként ér-
telmezhet6 fémlelet. Eddigi tuddsunk szerint a Nagyko-
lyi-siksdgon és az Er volgyében nem fedeztek fel egyet-
len kardot sem, és mindossze hét, a kozépsé bronzkorba
sorolhat6 tOr ismeretes (MOLNAR 2011, 295sqq). Az elsd
latdsra alacsony szdm azonban 4j értelmezést nyerhet,
ha figyelembe vessziik, hogy a Gemeinlebarn F temetd
258 feltart sirjabdl szintén csak hét t6r szarmazik (NEU-
GEBAUER 1991, 16sqq; HARDING 2007, 57) vagy a Fi-
zesabony-kultura teriiletér6l mintegy 30 tOr ismeretes
(THOMAS 2008, 234 238. labjegyzet). A néprajzi példak
ramutatnak arra, hogy a killonb6z6 identitasu és kiemelt
statusd tarsadalmi csoportok létének nem el6feltétele
az erdteljesen hierarchizélt tdrsadalom. (HOODER 1979,
448sq) A presztizstargyak megléte 6nmagaban nem je-
16 feltétleniil egy szigoru szabalyok alapjan elkiiloniild,
rétegz6d0, dsszetett tarsadalomszerkezetet. A Szalacson
1968-ban feltart szentély a szervezett vallasos élet bizo-
nyitéka, de épitészeti szempontbdl a mas épiiletek koziil
ki nem tné épitmény - egyel6re — egyediilallo felfe-
dezés az Otomani-Gyulavarsand torzsteriileten (CHI-
DIOSAN, ORDENTLICH 1975, 15sqq; BADER 1990, 182sq).
Egyszoval a rendelkezésre allé adatok alapjan egy, a K.
Kristiansen altal vazoltnal joval szerényebb f6nokségi
tarsadalom képe bontakozik ki.

Rusu 1966, 17sq; SzaTMARI 2002, 54sq; KEMENCZEI
2003, 168. Eszaknyugat-Erdély kozéps bronzkori
bronzmiivességének kérdését illetéen lasd: MOLNAR
2011, 269sqq.

KovAcs 1973, 29; KEMENCZEI 2003, 168sq; DIETRICH
2010, 192.

A Nagykarolyi-siksagrol, egyelére, egyetlen térok készi-
tésére haszndlt 6ntémintat sem ismeriink. Hasonld lele-
tek a szomszédos Er volgyébél sem keriiltek el. Jelenlegi
ismereteink alapjan, Ggy tdnik, a térségben felfedezett
térok kereskedelem tutjan keriiltek a helyi vezetéréteg
birtokaba.

RoMaN, NEMETI 1990, 41, Fig. 2/8. A markolatnyul-
vanyos, kozépbordas, levélalakd pengéjli tért a Nagy-
kéroly-Bobdld dombon elékeriilt 3. szamu lakéhaz (S
V/1989) paticsomladékaban fedezték fel. A nagykarolyi
és mezGteremi tOrok a Romania teriiletén el6keriilt , ke-
leti tipusu térok” legnyugatibb példanyai. A hasonlé le-
letek, elsdsorban az orszag keleti részén taldlhatok meg.
(Popa 1999-2000, 66sqq)

BADER 1978, 129. A MezGteremen taldlt, diszitetlen, ko-
zépbordas, elhegyesedd vallu tér hasonmasat Tiszafii-
red-Majoroshalomrol ismerjiik. Kovacs Tibor véleménye
szerint az égeikumi fémmivesség hatasat tikrozé fegy-
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ver a Kr.e. XVI-XV. szdzadba datélhat6. (KovAcs 19734,
158sq). A MezG6teremrél szarmazo keleti tipusu masodik
tér formai szempontbdl kozelit a Nagykdroly-Bobald
dombon talalt példanyhoz, és régészeti kontextusa alap-
jan a kozéps6 bronzkor III. iddszakara keltezhets (NE-
METI 1969, 64sqq, P1. XVIII/1-7,9).

Kiemelt figyelmet érdemel a szilagypéri temetd 19. sz.
sirjabol (60. kép/2) el6keriilt tér is. Fontossagdhoz hoz-
zéjarul, hogy - tudomdasunk szerint — ez a temet6bdl
el6keriilt egyediili fegyver. Bona Istvan szerint a szilagy-
péri harom szegecses t6r (Nagybanyai Mizeum/Muzeul
Judepean Maramures Nr. Inv: 115) parhuzamai ismeret-
lenek a kozépsé bronzkorbol. Ordentlich Ivan szerint a
targy parhuzamait a Dolny Peteri temet6bél ismerjiik.
Székely Zoltin a Megyaszdi temet6bdl emlit hason-
16 fegyvert. Kovéacs Tibor a Szilagypéren felfedezett le-
vél alaka pengével rendelkezé tért a Koszideri idszak
fémmuvesség produktumanak tekinti. Ezt a datalast ta-
masztja ald a térrel egyiitt sirmellékletként elhelyezett
kiskancsé id6rendi besoroldsa is. (SZEKELY 1966, 134;
ORDENTLICH 1973, 281sq; BONA 1975, 134; KovAcs 1977,
60; MOLNAR 2011, 298)

Kacs6 2003, 273, Anm. 37, Taf. IX; MOLNAR 2011, 287.
BADER 1978, P1. LXII1/1-3; VULPE 1970, 50, Taf. 13/209-
211; PETREscu-DimBovIpA 1977, 39, Pl 2/1-3. A Kis-
mez6 nevil hatdrrészben, 1962-ben a Csaholy-patak
kozéps6 teraszan Nagy Mihdly magyarcsaholyi lakos
két ontémintat és egy el6készitett darabot talalt. A Ma-
gyarcsaholy/Cehalup IIL raktarleletbél a Miniszterta-
nacs 294/1970-es rendelete értelmében a Nagykarolyi
Miuzeumbol a 195-6s leltarszamu darab 75684-es leltar-
szammal a Romén Nemzeti T6rténelmi Muzeumba ke-
ritlt, mig a 204. és 205-9s leltdrszdammal ellatott a leletek
tovabbra is a Nagykarolyi Muzeumban taldlhatdk.
BADER 1978, Pl. LXIII/10, 11. A harom 6ntéformabol
allé depot a Fekete-patak/Pardul Negru jobb partjan
talalhat6 Zsid6-tagban/Togul Evreiului talaltdk. A lele-
tek Kovacs Gyula berei reformatus lelkipasztor gytijte-
ményébe keriiltek. A gytjteményt 1977-ben Bader Tibor
régész megvasdarolta a Szatmar Megyei Mlzeum szama-
ra, ahol 41423-41424, 32282-32283 leltdrszammal ma is
talalhatok.

A telepiiléseken kivill talalt 6ntémintakbdl 4ll6 bronz-
kincseket Burger Wanzek vandorl6 fémmiives mesterek
eldsott eszkoztaranak tekinti. (Iasd: WANZEK 1989, 191,
B csoport). Megrongalasuk akar szandékos is lehetett.
Ebben az esetben az 6ntémintkat deponalasuk pillana-
taban vagy kozvetlen el6tte rongalhattdk meg. (WANZEK
1989, 655q)

Lel6helyiik nem azonos azzal a teriilettel, ahol haszna-
latban voltak. (a kérdést illetden: TAYLOR 1993, 42). Nem
tartjuk kizdrtnak, hogy a két kincslelet deponaldsara
egy tudatos, teriilet behatarold, kultikus tevékenység
eredményeként keriilt volna sor a Nagykarolyi-Bobald
tell befolyasi 6vezetének hatarzondjaban. (1asd: THRANE
2009, 16; BALLMER 2010, 198sq; BALLMER 20104, 123sqq)
Deponalasuk nem ezoterikus hiedelmek logikat mell6z6
eredménye, hanem egy kozosségi ideoldgidra utald tevé-
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kenység, amely a valds vilagbeli allapotok konszolidala-
sara vagy érdemi megvaltoztatasara is torekszik. (Kris-
TIANSEN 1989, 21sq; BRUCK 2000, 280)

RENFREW, BAHN 1999, 197; HARDING 2000, 274, 294sq;
Durry 2008, 129sqq; REMENYI 2003, 55sq; OTTER-
BEIN 2004, 12sqq, 118sqq; KRISTIANSEN, LARSSON
2005, 225sqq; HARDING 2007, 32, 40, 147sqq; PARKIN-
soN, DUFFy 2007, 100, 125; GOGALTAN 2008, 39; EARr-
LE, KRISTIANSEN 2010, 14sq; EARLE, KoLB 2010, 75, 85.
A teritorialitds 6nmagdban nem kothet6 egy bizonyos
tarsadalomszervezeti formahoz de egyike a tarsadalmi
rétegz8dést 6sztonzd elemeknek. A gazdasagilag kiak-
nazott vidék kizardlagos ellenérzésére valo torekvés, a
territorium védelme szerves részét képezi az emberi vi-
sekedésnek. A kozosség és javainak védelmére szolgald
eréditmények illetve a kiillonb6z4 hatérjelzések a territo-
ridlis viselkedés alkotoelemei. Az 8skori hatarvonal nem
jelent éles demarkacids vonalat, inkabb egy folydk, mo-
csaras arteriiletek, lapok szegélyezte ,,senki-foldjeként”
értemezhetd ovezet. (SAHLQVIST 2001, 89; THRANE 2009,
135q9)

A teriilet topografidja és a megfigyelhetd természetes be-
folyok alapjan tgy tlinik, hogy a harmas arokrendszert
idGszakosan esdviz toltotte fel. Ugyanakkor a tell koz-
vetlen kozelében folyé Mérges-patak vize is taplalhatta
az arkokat. Az id6kozonként beiszapolddott védbarkok
karbantartdsa komoly kozmunkat jelenthetett. (No-
WACKI 2008, 112) Az 1966-0s illetve 2000-es régészeti
kutatdsok alapjan ugy tilinik, a nagykarolyi védéarkok
falait nem raktak ki kével vagy szilarditottak meg faval.
Az gsatdsok alkalmdaval palank meglétére utalé nyomo-
kat sem taldltunk. A nagykarolyi tell er6ditményeinek
méretei szerényebbek a korszak Er vidéki telljeinek
védmiiveinél. Az Erottomany/Otomani-Varhegy kettds
védbarok-rendszerének belsd drka 16 m széles és 5,3 m
meély, mig a kiilsé 14 m széles és 3,75 m mély. A Szalacs/
Salacea-Vida domb védbarka déli oldalan 21 m széles és
7,55 m mély, mig keleti oldaldn pedig 22 m széles és 7,3
m mély. (ORDENTLICH 1973, 26sqq, 110sqq; GOGALTAN
2008, 45) Elképzelhetd, hogy érvidéki tarsaihoz hason-
léan a nagykarolyi tell véddarkait is foldhanydsok kere-
tezték, ezeket azonban a modern foldmunkak és a mély-
szantds megsemmisitette. A nagykdrolyi tell erdditési
rendszere nem ismeretlen a korszakban, hasonld harmas
arokrendszerrel védett teleptilés a délnyugat-szlovékiai
Vrable-Fidvér is (BATORA ET cOLAB 2008, 101sqq, Abb.
6, 8; BATORA ET cOLAB 2012, 112sqq, Fig. 2, 3,7). Arraa
kérdésre, hogy a szlovak példatol eltéréen a nagykarolyi
tell védéarkai egyiddben képezték-e a védelmi rendszer
részét — egyelére —-nem tudunk valaszolni.

EARLE 1991, 85; DEMARRAIS ET COLAB 1996, 18; THRA-
NE 2009, 15. A régészeti és geofizikai felmérések érte-
mében a legbelsé arok 6 m szélességli, mig a kozépsé és
legkiils6 védbarkok hozzavetSlegesen 8,8 m illetve 9 m
szajnyildsaak voltak.

STEPONAITIS 1978, 420sqq; KRISTIANSEN 1991, 19sq;
DuFFY 2008, 128; GOGALTAN 2008, 53.
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A nagykdrolyi tell lakéinak szamdt - a régészeti kuta-
tasok jelenlegi szakaszdban - csak hozzavetélegesen
tudjuk megbecsiilni. Az Otomani kultura kiilonb6z6
periddusaiba datalhaté lakohazak és a szakirodaloban
talalhato becslések alapjan (15 haz/90 ember/hektar; 4-8
héz/24-48 ember/hektdr lasd: ARTURSSON 2010, 101) a
nagykarolyi tell védmiivein beliil él6k szdma nem halad-
hatta meg az 50-60 személyt.

RomAN, NEMETI 1990, 40.

NEMETI 1995, 124. Az §7/1994 szelvény nyugati felében
Ujabb harom agyagnehezék, mig egy hasonlo lelet az
északi metszetfalbdl keriilt el6. Németi Jdnosnak a lako-
hdaz mindéssze egy részét sikeriilt csak feltdrnia.
KovAcs 2011, 19.

SzATMARI 2002, 52.

HarTA 1982, CClés CLI tipusok; JAKAB 2004, 164sqq.
Tudataban vagyunk, hogy a hasznalt nagy szelvényezé-
st (1:100 000) talajtérkép kiilonbo6zé talajtipusai kozot-
ti hatdrokat csekély szamu talajszelvény vizsgalata (jo
esetben 100 hektdronként 25-30 talajszelvény) alapjan
haztdk meg. Ez - a helyszinen vett mintdk elemzéséig
- mindodssze altalanos és igen 6vatos megallapitdsokra
jogosit fel.

Ordentlich 1964. 135sqq; Ordentlich 1968. 141sqq; CAR-
CIUMARU 1996, 94sq, 144; CIUTA 2009, 104.

Az Ordentlich Ivdn 4ltal Otomani II-III 4tmeneti idészakba
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sorolt rétegbdl vett két minta fajmeghatdrozasat végzi
Marin Carciumaru: az elsé minta esetében (13. szelvény,
11 négyzethdld, -160cm): Triticum monoccum (2,2%),
Triticum dicoccum (5,5%), Triticum spelta (44,7%), Tri-
ticum aestivum (46%), Hordeum vulgare (1,3%), Lolium
temulentum (0,3%); a mdsodik minta esetében: a Triti-
cum monococcum (2,2%), a Triticum dicoccum (88,5%),
a Triticum cf. spelta (9,3%) aranyban jelenik meg. Erde-
kességként megjegyzendd, hogy a masodik mintavétel
szeniilt magvainak mérete joval kisebb az elsé mintaban
1év6 tarsaikénal. Ez egy kedvezdtlen éghajlati véltozdsra,
talajromlasra vagy a termés id6 el6tt torténd learatasara
utalhat. A magvak kissé roncsoltak. Ez kés6bbi megdr-
1éstiket vagy konnyebb megfézésiiket segitette el (CAR-
CIUMARU 1996, 144). A harmadik minta szeniilt magvait
az Ottomdany-Foldvaron, a kultara III. fejlédési szaka-
szahoz tartozo rétegben feltart un. ,,A” lakohdz padléjan
taldltak. Leletkoriilményeirdl csak azt tudjuk, hogy az
elszenesedett magvak az Otomani IIT id6szakba sorol-
haték. A gabonamaradvanyok botanikai vizsgalatanak
eredménye a kovetkezd: Triticum monoccum (1,2%), Tri-
ticum cf. dicoccum (3,2%), Triticum cf. spelta (57,7%), Tri-
ticum aestivum (36,4%), Hordaeum vulgare (0,8%), Vicia
sp. (0,2%), Lolium temulentum (0,5%). Ez utobbiak nem
termesztett névényeket, jelenlétiik a gabonatablak gyo-
mos allapotardl tanuskodik.

Az 1988-ban felfedezett karbonizdlodott magvakat az
1-es szamot visel§ klasszikus Otomani (II) lakéhaz pad-
léjan talalta a kutatast végzé Németi Janos. A lakohdz
maradvanyai az $3/1988 szelvény negyedik négyzetha-
léjaban, - 1,6 m mélységbdl keriiltek el6. (CARCIUMARU
1996, 94.)
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GYULAI 2001, 92.

CARCIUMARU 1996, 68; CIuTA 2009, 102. A roman ku-
tatok meglatasaval ellentétben, a rozsnok és a soska nem
»szekundér kulturnévny” hanem gyomnévényként ke-
ritlt be a magleletekbe, a gabonatabldk gyomossagat és
a gabonatisztitasi technologia kezdetlegességét jelezve.
(BALINT 2008, 173)

RomaN, NEMETI 2003, 76sq; C1uTA 2009, 103. A makk
valdszintileg a nagykarolyi tell lakéinak étrendjéhez tar-
tozott, a gabonaliszthez 6rolhették hozza.

CARCIUMARU 1996, 144. A Nagykaroly-Bobald dombon
szeniilt allapotban felfedezett gabonafajtdk a spontin
viszonyok kozott €16 pelyvas buzafajték jellegzetessé-
geit hordozzak. A kaldszkorsé (rachis) igen torékeny és
konnyen kaldszkakra (spiculum) esik szét. A buzaszem
éréskor nem pereg ki a kaldszkabol. Mindez elGsegiti a
novény természetes szaporodasat és spontan terjedését.
Termesztésiikkor ez hatranyt jelentett, hiszen a leggon-
dosabb aratas mellett is volt szemvesztesség, és a betaka-
ritott gabonat a taposassal valo cséplés-nyomtatds utin
héntolni kellett. (TorMA 1999, 68; BALINT 2008, 173)
CIUTA 2009, 118.

GyuLa1 2001, 93; GYuLa1 2008, 125. A tonke meglehetd-
sen kozombos a kiilonboz6 korokozokra illetve a klima-
tikus és edafikus véltozasokra. Az alakorral ellentétben
jobban kedveli a sik teriileteket és kevésbé mindségi tala-
jokon is kielégitd termést hoz. (TormA 1999, 68; BALINT
2008, 174sq)

GYULAI 1999, 299; BALINT 2008, 175sq.

TorMA 1999, 69sqq (terméshozam: az elvetett mag
18-25-sz0rose); GYuLar 2001, 103; BALINT 2008, 175.
BUTZER 1996, 146; HARDING 2000, 143sqq.

GYULAI 1993, 25sqq. Gyulai Ferenc véleménye szerint az
Ottomany és Vatya kultarak mezégazdasaga reprezen-
tativ a kozépsé bronzkori foldmiivelésre nézve.
SHERATT 1997, 74sq, 219; REMENYI 2003, 53. A szanto-
gazdasagra valo attérés egyik fontos kritériuma az iga-
vono allatok megfelel$ szamdnak és téli takarmanyoza-
sanak bizositdsa. A nagyobb allatdllomany birtoklasa
elengedhetetlen a megmiivelt teriiletek tragyazasa miatt.
EL Susi 2002, 250sqq.

CHOYKE, BARTOSIEWICZ 2000, 51sq.

A vadaszott fajok aranya altalaban alacsony az Otoma-
ni kultura telepein. (12-21%). Kedvelt zsakmanynak sza-
mitott a szarvas, de csontanyaga ritkdn haladja meg a
10%-ot. A vaddiszné 6,2%-o0s aranyban jelentkezik, mig
az 6stuloktol szarmazé csontok 3%-at jelentik az elejtett
vadaknak. Jelentéktelen a bolény, a vadmacska, a hdd,
valamint a vadnydl csontok mennyisége. (BADER 1978,
131sq; Haimovict 1987, 39sqq; EL Sust 2002, 252; CHOY-
KE 1998, 163, Table 1, BINDEA 2008, 955qq.)

EL SusI 2002, 251, Tabel. 6; BINDEA 2008, 96.

EL Susi 2002, 243.

BARTOSIEWICZ, BONSALL 2004, 254sqq.

Etnoldgiai példakra és az alfoldi tradiciondlis haldszat
mddszereire alapozva ugy tiinik, a nagykarolyi tell lakdi
varsakkal, kosarakkal és kiilonbozd haldkkal torténd
egyszerlbb ,gylijtogets” haldszattal rendelkeztek. Bél
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Matyas XVIII. szazadi feljegyzése emliti, hogy a Kraszna
tagas legel6ket 6ntoz, vizében sok a hal (bar sar- és po-
csolyaszaga van, mint az Ecsedi-lapbdl kifogottaknak)
és megszamlalhatatlan a kétélti. A Kraszna és a Mérges
tavaszi daraddsat kovetGen, az drteriilet kisebb-nagyobb
tocsdiban megrekedt jelentés mennyiségii halat csak
Ossze kellett gy(jteni. Ezt timasztja ald Bél Matyds ma-
sik adata, miszerint a Tisza egy nagyobb aradasat kove-
téen a tocsakban megmaradt halakat az artérre Kkiterelt
diszndk sem tudtak felfalni, nagyrésziik elpusztult és a
bomld halak biize szinte elviselhetetlen volt. (BEL M.:
NOTITIA..., 27, 32; BEL M.: DE PISCATIONE, 35; BARTO-
SIEWICZ, BONSALL 2004, 269)

BOKONYI 1974, 135qq;

EL SusI 2002, 243sqq. Az archeozooldgiai adatok (fajlis-
ta) és az allatvagdsi szokasok alapjan a nagykarolyi tell
lakoinak életében nincsenek kiilongsebb gazdasagi ,kri-
zishelyzetek”. Ezeket a vadaszott allatok fogyasztasanak
novekedése, a haziallatok csontjainak csokkenése és a
fiatal allatok tomeges levagdsa mutatja. (HOODER 1979,
449) A fejlettebb, stabil mezégazdasagu kozosségekben
a marhak termelégazdalkodasbeli szerepe és csereértéke
jelentds. Az dllatallomany f6leg felndtt példanyokbol all.
A levéagott fiatal himpéldanyok aranya édltaldban 30%.
(VRETEMARK 2010, 165).

COMAROFF 1992, 108sqq; WRIGHT 2004, 74; THRANE
2009, 18.

EL Sust 2002. 252 sq; HARDING 2000, 143.

EL Susi 2002, 245sqq.

EL Susi 2002, 251.

EL Susrt 1993, 184sqq.

EL Susi 2002, 247sqq.

EL Susi 2002, 248.

Bokonyi 1971, 651; EL Sust 2002, 249sqq.

GAL 2005, 144, Table 4.

BOKONYI 1988, 124; GAL 2005, 150.

A szubszisztencialis és politikai gazdasag fogalmat ille-
téen lasd: JonNsoN, EARLE 2000, 23sqq.

EARLE 2002, 18; WRIGHT 2004, 67; BRUCK 2000, 288;
SKOGLUND 2009, 202. A korporativ tarsadalmi rendszer-
ben (corporate power strategy) a tobbnyire rokoni kap-
csolatok és a szovetségek haldzatan alapuld tdrsadalmi
rendszer elsGsorban helyi szintl. A dontéshozatal és
egylttmikodés bizonyos tdrsadalmi szabélyok rend-
szerén alapszik, amelyek biztositjak a kozosség szoli-
daritasat. A rendszer fontos eleme a haztartdsi egység
(household), amely a korai tarsadalmak tanulasi helye.
A kozosség tagja itt sajatitja el a tarsadalmi viselkedés
valamint az egyenldség és egyenlStlenség alapvetd nor-
mait. A csoportos és egyéni identitas kialakuldsaban és
(teleptilés, haztartdsi egység) — akar tobb generdcidra
visszamenden - valé kotédés. A tarsadalmi interaktivi-
tas ezeken az ismereteken alapszik.

Azhaztartasi egységek egytttmikodése, ennek jellege és
mértéke joval meghaladja a mindennapi élet gyakorla-
ti tevékenységeit és ezek sima Gsszehangoldsat (PADDER
1993, 114; BRANDON, BRAILE 2004, 45qq). A processzu-
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alis régészet a haztartasi egységeket szabvanyos viselke-
désti, raciondlis dontéseket hozo termelési és fogyasztdi
konstrukciokként (SoutH 1977, 2sqq, 86sq; BEAUDRY
1989, 85; SouTH 1988, 27) vagy a létfentartds mérhetd
szocialis és gazdasagi alapegységeiként (ALLISON 1999,
1; SORENSEN 2010, 124sq, 135sqq, Table 5.1.) kezeli. Igy
gondolkozva a haztartsi egység nem mads, mint a 1ét-
fenntartas alapveté szocidlis komponense, egy a tag-
jainak termelési, disztributiv, 6roklési és reproduktiv
szitkségleteit kielégité stratégia (WILK, RATHJE 1982,
618sqq). Ez a stratégia viszont annak fiiggvényében is
valtozik, milyen a hdztartasi egység magjat jelent$ csa-
lad (WiLk, NETTING 1984, 3). Figyelembe kell venniink,
hogy a kulturdlis folyamatok szerepldi és a gazdasagi
javak létrehozoi killonbozé jartassaga, gyakran ellen-
tétes érdekd egyének és tarsadalmi csoportok (Hoo-
DER 1991, 6; DIETLER, HERBICH 1998, 239; BRANDON,
BRAILE 2004, 7). A haztartasi egységek vizsgalatakor
nem szabad megfeledkezniink a tagjaik életkor és ne-
mek szerinti szerepvallaldsarol sem. (PRICE 1999, 30sqq)
A ,kis csoportok dinamikdjat/small-group dynamics” és
a ,tevékenység-orientalt/task-oriented” dontéshozatal
mechanizmusait és el6nyeit illet6en lasd: JoHNsON 1982,
392sqq, Figure 21.2, Figure 21.3.

BrRADLEY 1978, 268sqq; FLEMING 1985, 131sqq; SHER-
RATT 1997, 74sq; HARDING 2000, 129sq, 150sqq; BRUCK
2000, 282; JounsoN, EARLE 2000, 30sq, Fig. 3. A szan-
tas-vetés id6 és energia igényes tevékenység. A termd-
tertiletek egyre intenzivebb megmiivelése és a vele
parhuzamosan folytatott tobb befektetett munkat és
munkaer6t igényel. A bronzkori ,harantirdnyud szantas-
sal” szabdlyos alakd parcellakat lehetett leggazdasago-
sabban megmiivelni. Ez esetben kellett a szantast végzo
munkaegységeknek a legkevesebbszer tériilni. Az egyes
héztartasi egységek altal megmunkalt szabdlyos kor-
vonald ,egyéni parcellak” nagysigat - az Eurdpaban
azonosithatd Gskori telekhatarok és a kisérleti régészet
eredményei alapjan - a szakirodalom 2500 m? (Anglia),
1600 m? (Eurépa) illetve 600 m? (Eszak-Eurdpa; a leg-
ujabb kutatdsok értelmében 1 km?-en két-harom farm
helyezkedhett el) hatarozta meg. A felsorolt nagysagren-
dek kozil az utolsé tlinik elfogadhaténak. Ezt a teriiletet
egy nap alatt fell lehetett szantani. (LINDQUIST 1974, 29;
BRADLEY 1978, 267, 270; WRIGHT 2004, 74; MCINTOSH
2006, 119sq; EARL, KOoLB 2010, 64) Az etnoldgiai és régé-
szeti példak tandsaga szerint a haldzatos- és korporativ
hatalmi stratégiak egytittesen létezhetnek egy tarsada-
lomban. Az esetek nagy tobbségében azonban egyikiik
mindig domindnsabb szerept. (SKOGLUND 2009, 202,
213)

BriCck 2000, 2755qq.

GOGALTAN 2008, 53; ARTURSSON 2010, 102.

BINFORD 1982, 6sq; RENFREW, BAHN 1999, 242.
CHISHOLM 1979, 47sqq; A modell etnoarchaeoldgiai al-
kalmazasat és kritikajat lasd: STONE 1991, 343sqq.
GOLDMANN 1982, 197sqq; VRETEMARK 2010, 167sq.
A kutatok egy dskori ember esetében évi 200 kg gabona-
és 50 kg husfogyasztassal szamolnak.
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GOLDMANN 1987, 53sqq; NEUSTUPNY 1991, 326sqq; SU-
MEGI 2009, 470sqq.

Kuna 1991, 332sq; SUMEGI 2009, 474. A szakirodalom-
ban szerepld ,Community area” kifejezés és elmélet
(NEUSTUPNY 1991, 326) — az Gskori tarsadalom- és gaz-
dasagelméletek alapjan - a kultdrtdjnak mozaikos tér-
beli szerkezetet tulajdonit. A kozos gazdasagi tér-elmé-
let ravilagit a vizsgalt népesség gazdasagi és tarsadalmi
rendszerének sajatossagaira és a kozosség eziranyu visel-
kedésmintdira.

THUNEN 1926; SUMEGI 2009, 470sqq. Johann Hein-
rich von Thiinen gazdasagi modelljének értelmében a
kozponti helyet koriilvevé koncentrikus gazdalkoda-
si és termelési Ovezetek a telepiilés alapvetd gazdasa-
gi sziikségleteit elégitik ki. A német foldrajztudos al-
tal meghatarozott, a kozpont fel6l szamolt Gvezetek: a
z0ldség-gytumolcs és tejgazdalkodasi 6vezet, a telepiilés
faanyag sziikségleteit kielégit6 6vezet, gabonatermesz-
tési Gvezet, gabonatermesztési és allattartasi 6vezet, ha-
romnyomasos gazdalkodasi Gvezet, allattartasi 6vezet.
A homogén természeti kornyezetben, optimalis esetben
gylriszer(ien jelentkez$ gazdasagi dvezetek a valdsag-
ban eltorzulnak a vizsgalt teriilet kdrnyezeti és telepiilés-
rendszeri adottsagaitol fligg6en.

O’SHEA 2011, 163. A megmiivelt teriiletek nyujtottabb
formdjat a fokozatos erddirtassal vald kialakitas adja.
A von Thiinen/Chisholm-modell értelmében az intenziv
muvelés alatt allo teriiletek gyors megkozelithet6sége
els6dleges szempont. (CHISHOLM 1979, 37; STONE 1991,
350).

Mindez a kutatds jelenlegi dllapotat titkkrozi. Az észak-
kelet-magyarorszagi és északnyugat-romdniai tell-dsa-
tasok latvanyosabb eredményeit kozolték, a szerényebb
siktelepekrél joforman nem tudunk semmit.

A kiilonboz6 edénytipusok az Otomani kultdra II és II1
fazisaban bekovetkezett alaki valtozasokat mutatjak. Az
Uj tipusok megjelenése mellett ezek az eltérések a for-
makincs, természetes, id8beli fejlédésének eredményei.
[a nyak megrovidiil és hengeresebbé vélik, az edénytest
nyomottabb formét mutat, valtozik az edények aljanak
kiképzése, az edény strukturalis alkotoelemei (perem,
nyak, test) jobban elkiiloniilnek egymastdl.] Az Otoma-
ni IT idészakban a vésett diszités nagyaranyd hasznala-
ta mellett a bogrék fillének kiképzése is valtozik. Mig az
Otomani I idészakban vékonyabbak és magasitottak,
addig a kultira masodik fejl6dési szakaszéba sorolhat6
bogréken, szélesebb és kisebb méret(i, az edény peremé-
nek magassagat ritkdn meghaladé szalagfiileket tald-
lunk.

A Nagykaroly-Bobald tell rétegtananak vizsgalatakor
megfigyeltilk, hogy a korabronzkor végi Szaniszlé cso-
port leletanyagat tartalmazd réteget kovet$ terepren-
dezésre utald vékony szénréteget kovetSen (felégetik a
domb lakofeliiletén 1év6 folosleges gazt és bokrokat), az
Otomani I, II és III. bels6 fejldési szakaszoknak megfe-
leltethetd rétegek, toretleniil, hiatus nélkil kovetik egy-
mast.
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A kiilonbozé fazisokban létezé bogrék és kiskancsok
tipusainak szdma nagyjabdl megegyezik, de a IIIb id6-
szakban egy-egy tipushoz tartoz varidnsainak szdma
nagyobb. Az Otomani I illetve a kovetkezd fejlédési
szakaszban a létez6 téltipusok szama nem tér el élesen
egymastol, mig a Illa, de féleg a IIIb idészakban a talak
gazdagabb valasztékat figyelhetjiik meg.

El kell ismerniink, hogy a Béna Istvan és mds magyar-
orszagi kutatok meglatdsa, miszerint a romdn régészek
altal hasznalt Otomani kultdra elnevezés korabronz-
kori fogalmat jelol, részben helyes. Az Ordentlich Ivan
(ORDENTLICH, KACs6 1970, 49sqq; ORDENTLICH 1973)
és Tiberius Bader (BADER 1978) altal Otomani I-ként
elkiilonitett leletanyag nagyrészt valoban a korabronz-
kori Szaniszlé csoport régészeti anyagat tartalmazza (a
Szaniszl6 csoport problematikajat illetéen lasd: NEMETI,
RoMAN 1994-1995, 25sqq; NEMETI, DANI 2001, 95sqq;
NEMETI, MOLNAR 2002, 18, 53.) A kérdés azonban mads
megyvilagitdsba keriilt miéta 2002-ben megjelent kony-
viinkben bizonyitottuk, hogy az dltalunk Otomani I-nek
nevezett keramia (NEMETI, MOLNAR 2002, 54sqq), a
Mathé Sz. Marta altal Ottoméany B-ként jelolt (MATHE
1984, Tab. 11/1-20; MATHE 1988, 39; MATHE 1994, 29;
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MATHE 2001, 39sqq; NEMETI, ROMAN 1994-1995, 30) és
a Gyulavarsand I leletanyag (BANNER, BONA 1974, 42;
MAKKAY 1998, 643; MATHE 1984, 157) id6rendi szem-
pontbdl a K6zépsé Bronzkor I-be illeszkedik. (Ekkor ja-
vasoltuk az Otomani-Gyulavarsand kultarkomplexum
elnevezést is). Az Otomani és Gyulavarsand kulturdk
régészeti hagyatékanak komparatisztikus vizsgalatat
azonban jelentésen megneheziti a megfelel6 mennyisé-
g, jol dokumentdlt forrasanyag hidnya. A régebbi dsata-
sokon végzett régészeti megfigyelések, ha rendelkezésre
allnak, pontatlanok. A leletanyag legjobb esetben ds6-
nyomonként van elkiilonitve. stb. (KovAcs 2003, 525sq)
Az Otomani I leletanyag 6sszességét tekintve domindl-
nak az egyszer( kivitelezésti vésett diszek. A kezdetle-
ges formaju zegzugos vésésekkel mindossze négyszer,
arkadszer mintaval pedig egyszer talalkoztunk.

Ebben a bels6 fejlédési szakaszban a korabbi idészakhoz
képest a vésett diszek Gsszetettebbek lesznek, illetve rob-
bandsszertien megné a véséssel 1étrehozott motivumok
szama.

Mivel a keramia diszitése igen valtozatos, a kutatds va-
16szintileg sohasem lesz képes a kiilonbo6z6 stilusjegyek
asszociacidinak teljes feltérképezésére, de bizonyos ten-
dencidkat megallapithatunk. (P. FiscHL 1997, 19)
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NOTEN

Die Zivilisation kann als ein Stadium der kulturellen
Entwicklung definiert werden. Im Raum und Zeit gut
eingliedbare Zivilisationen sind Resultate der Zusam-
menwirkung weiteren gesellschaftlichen, wirtschaftli-
chen und ideologischen Systeme. Man spricht tiber Zi-
vilisation, wenn es in mindestens zwei Subsystemen der
Kultur die Gelegenheit der stindigen Entwicklung gibt.
(RENFREW 1972, 45qq, 39; WRIGHT 2004, 64sq)

Zu letzter Zusammenfassung des Fragenkreises siehe:
THOMAS 2008. Der Autor erwihnt 109 Gréber die aus
17 Fundstellen vom Nordwesten Ruméiniens stammen.
Eigentlich stammen alle zur Otomani-Kultur gehérende
Griber nur von Adoni (Eradony), Berea (Bere), Ciumesti
(Csomakdz), Diosig (Erdidszeg), Tiream (Mezbterem)
und Pir (Szilagypér).

BoONA 19754, 286; BONA 1992, 16.

UNGARISCHE ARCHAOLOGIE AN DER JAHRTAUSEBND-
WENDE 2003, Chronologische Tabelle - Bronzezeit.
Zum Fragenkreis sieche: BADER 1998, 43sqq; THOMAS
2008, 15sqq; GANCARSKI 1999. (Bearb.); GANCARSKI
2002. (Bearb.); STEINER 2003, 83sqq; PRzZYBYLA, BLAJER
2008, 52sqq.

Ahnliche Meinung: Kiss, KULCSAR 2005, 267.

Zur Verbreitung der Terminologie siche: ToMPA 1937,
61sqq; GALLUS 1943, 34sqq.

ToMmPA 1937; MOZSOLICS 1946—48; MOZSOLICS 1952 USW.
Die aus der Zeit gekannte Siedlungen: Santion (Bihars-
zentjanos), Herpaly, Berettyoszentmdrton-Korhany,
Ottomany-Varhegy. Bez. auf die Forschungsgeschichte
siehe: Domokos 1908, 55sqq; Roska 1926-28; ROsKA
1930, 163sqq; Roska 1941, 45sqq; BANNER-BONA 1974,
9sqq; BONA 1975, 121; ALEXANDRESCU 1955, 4875qQ.
NESTOR 1933, 11sq.

Roska 1941, 56, 27. Fufinote.

NESTOR 1960, 110sq.

Béna 1975, 120sq.

MATHE 1988, 275qq.

Kavricz 1970; KovAcs 1982; MATHE 1988; RoMAN-
NEMETI 1990.

GOGALTAN 2002, 11sq.

POsta 1889, 148; ROMER 1876, 18 sqq.

CSETNEKI JELENIK 1876, 78sqq, 277sqq; MARTON 1910,
86sq; VEKONY 2003, 185qq.

ROMER 1886; ROMER 1887; HAMPEL 1892, 374sqq, Abb.
V; HAMPEL 1896, Taf. 250.1; CsEPLO 1901, 447; ZOLTAI
1922; ZoLtAl 19224, 6; ROSKA 1930, 163sqq; MAKKAY
1957, 22sqq; MATHE 1974, 294sqq; OSVATH 1996, 1565qq;
LakaTos 2009, 201sqq.

Roska 1912, 51sqq; Roska 1938, 8sqq, Roska 1939, 115qq.
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Tompa 1937, 62sqq.

Patay 1938, 29sqq.

PoPEscU 1956A; POPESCU 1956B, POPESCU 1956C, BAN-
NER, BONA 1974; BONA 1975; ORDENTLICH 1973.
Betreffend die Forschungsgeschichte der bronzezeitli-
chen Telle und tellartigen Siedlungen in der Karpaten-
region siehe: GOGALTAN 2008, 40sqq, Abb.1.

KANEEV 1995, 75sqq; PoroszLa1 1998, 183sq; BAILEY
1999, 94sqq; GOGALTAN 2002, 11sqq, GOLDBERG, MAcC-
PHAIL 2006, 2255qq; GOGALTAN 2008, 40, DANI, FIscHL
2009, 103sqq; HoOrRVATH 2009, 159sqq; Davip 2010,
563sqq.

Nicht alle Tellsiedlungen sind befestigt. Die Freilegun-
gen von Fiizesabony-Oregdomb (Szathmari 1992, 134.),
Székudvar/Socodor —Cavéjdia (Popescu 1965b, 44.) oder
Békés-Varoserdd (Banner, Béna 1974, 17.) kamen an den
Rand der Siedlungen, aber die Archdologen haben keine
Spuren der Befestigung mit Mauern gefunden.
GEOGRAFIA 1992; KARACSONYI 1995, 7sqq.

Der Nagykéroly-Bobdld Tell liegt am linken Ufer des
Meérges-Baches, seine mittleren und stidostlichen Tei-
le haben das intensive landwirtschaftliche Bearbeitung
und die Erdeauthidufung bedeutend beschidigt. Der
Durchmesser des Wohnhiigels ist nun etwa 100 x 70 m.
Die oberen Schichten des noérdlichen Tells sind vor allem
durch das Tiefpfliigen (ca. -0,50 m tief) und die Anpflan-
zungsgraben der Obstbdume zerstort worden. (ROMAN,
NEMETI 1990, 39)

SUMEGI, BODOR 2000, Abb. 4.

SUMEGI, BODOR 2000, 87, Fig. 3, 4; BOGDAN, DIACONE-
ASA 1960, 141sqq.

BoGDAN, DIACONEASA 1960, Abb. 4.: Picea (31,33%),
Carpinus (1,33%), Betula (1,33%), Alnus (0,66%), Quer-
cus (26%), Tilia (4%), Ulmus (1,33%), Salix (4,66%), Co-
rylus (20%), Graminaae und Cypraceae (NAP-66%),
Caryophyllaceae (4,66%), Filis (4%). Das Erscheinen von
Carpinus geschieht zur gleichen Zeit mit demVerschwin-
den der Rate des Quercus mixtum. Der Prozentsatz des
Ulmus vermindert sich spektakulér, aber der Picea -Pol-
len erreicht nun seinen maximalen Wert. Die Vermin-
derung der Rate von Quercus und Tilia im Vergleich zu
fritheren Perioden zeigt eine kéltere Periode. Die Anwe-
senheit in grofler Rate von Pollen der Graminaae, Cyp-
raceae und Diatomaae deutet auf eine offene sumpfige
Umwelt hin, wo aktive Landwirtschaft betrieben wurde.
(BOGDAN, DIACONEASA 1960, 153). Wir miissen aber be-
merken, dass die pollenanalytischen Probenahmen ei-
gentlich zwischen drei Siedlungen auf einem Sektor von
20 km geschahen, wo die Strahlbreite des Eriul-Tals klei-
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ner ist. (BOGDAN, DIACONEASA 1960, 147) Da die Breite
des Tals auch hier grof3 ist, konnten die eingesammelten
150 Pollenkérner sowohl ortlicher als auch duflerortli-
cher Herkunft sein. (JAKOBSON, BRADSHAW 1981, 80sqg;
SUMEGI, BODOR 2000, 86) Da es um ein offenes hydro-
logisches System geht, konnte sich der in den Flutperio-
den von Flutwellen getragener Getreidepollen ebenfalls
ablagern. Das erklart vielleicht den hohen Prozentsatz
des Pollens von Picea. Den hinzugefiigten Nadelbaum-
pollen extralokaler Herkunft in der umgebenden Region
kann man auch an das Waldrefugium kniipfen. (FARCAS
ET ALLI 1999, 806) Als Schluflfolgerung spiegelt das
aufgrund der aufgeladenen, aus ausgetrockneten alten
Flussbetten genommenen Proben erarbeitete Pollendia-
gramm nur annihernd die paleopflanzliche Zusammen-
setzung und das Klima des Gebietes wieder. (FALL 1987,
396sqq, SUMEGI 2005, 131)

SUMEGI 2003, 182; JUHASZ 2005, 625q.

CARCIUMARU 1996, 9sqq; TANPAU ET ALLI 2009, 164.
Davis ET ALLI 2003, 1711; SUMEGI ET ALLI 2004, 407;
MEDZIHRADSZKY, T. BfRO 2007, 21sq; TANPAU ET ALLI
2009, 170; FEURDEAN ET ALLI 2010, 2203sq, Fig. 4;
FRENCH 2010, 46, Tabel 2.1.

FEURDEAN 2005, 439, 444, Fig. 2, 4-5. Preluca Piganului
liegt im Gutéi-Gebirge 730 m tiber dem Meeresspiegel.
Der Punkt der Probenahme vom Oas-Becken liegt wei-
ter von der Carei-Ebene entfernt. Die Pflanzen des Pol-
lendiagramms, die die Periode der mittleren Bronzezeit
auch einschlielen sind: Artemisia (Artemisia-Arten),
Chenopodiaceae (Gansefufl-Arten), Poaceae (Weidel-
gras-Arten), Apiaceae (Sellerie-Arten), Caryophyllaceae
(Nelkengewichse), Asteraceae (Korbbliiter), Dipsacaceae
undiff. (Kardengewichse), Sphagnum spp. (Torfmoose),
Rumex acetosa (Sauerampfer), Rumex Acetosella (Klei-
ner Sauerampfer), Plantago lanceolata (Spitzwegerich),
Poaceae (Sufsgraser), Equisetum (Schachtelhalme) und
Myriophyllum (Tausendblatt-Arten).

SUMEGI 2003, 181sqq; SUMEGI 2004, 326.

Pocsaj und seine Umgebung ist der Eingang ins Eriul-Tal,
zahlt als Treffpunkt von Barcau/Beretty6-Tal und Eriul/
Er-Tal: Dan1 2005, 307; SUMEGI 2005, 133sqq Zone 4.
KAcsoNYI 1994-1995, 195sqq; WILLIS 1997, 200; BERG-
LUND 2003, 9.

BADEA ET ALLI 1983, 618; CIUTA 2009, 67.

KARACSONYI 1995, 8; GHINEA 2002, 363.

Ahnliche Situation kann man auch im Fall des Pocsaj-
Moors beobachten, wo das gemeinsame Auftreten des
Pollens der Knotericharten (Polygnomum) und der
Kornblume (Centaurea cyanus) auf Pfluglandwirtschaft
bzw. auf den starken Einfluss des Menschen an die Um-
welt andeuten. Nach Meinung von Siimegi Pal deuten
die Anwesenheit in grofleren Mengen von Gansefuf3-
Arten (Chenopodiaceae), Wegerichgewichsen (Polygon-
aceae) und der zur Familie der Knoterich-Arten geho-
renden Buchweizen (Fagopyrum esculentum), sowie der
Getreidepollen auf eine Landwirtschaft hin, die parallel
zur Sammel- und Speicherungslebensweise erschien.
(SUMEGI 2005, 133.)
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BEHRE 1988, 633sqq, SUMEGI 1999, 196; SUMEGI, BODOR
2000, 87; SUMEGI 2003, 206; SUMEGI 2004, 330; SUME-
GI 2005, 1335qq; FARCAS, TANPAU 2004, 230sqq; JUHASZ
2005, 63, TANPAU ET ALLI 2009, 172; FEURDEAN ET ALLI
2010, 2203sqq.

KARroLYI OKL. (URKUNDE), [/137.

KARoLYI OKL. (URKUNDE), 1/114; 1/484.

KARroLYI OKL. (URKUNDE), I1/49.

KARroLyr OkL. (URKUNDE), 11/129; 11/322; 11/390-391;
11/428-430; 11/430-431; 111/75-76; SzIRMAI 1809-1810,
I1, Teil 2 16; Borovsky 1910 (Bearb.), 423, 431sq. Wir be-
absichtigen nicht die Geschichte des Dorfes zu verfolgen,
die Zusammenfassung der Urkunde- und Besitztumsge-
schichtedaten siehe bei: Suciu 1967, II., 299; MAKSAI
1940, 32, 37, Sz6cs, MERAL T. ENG 2005, 318sq; MERAI
2007, 24sqq.

BEL M.: NOTITIA..., 17, 27, 68. Die Benennung ,,skythi-
sche Burg” oder die ,von Skythen zerstorte” bezieht sich
auf die Alter der Burg bzw. auf den uralten Aspekt des
Ereignisses, es ist kein chronologischer Anhaltspunkt.
SZIRMAI 1809-1810, I, 15sqq. Szirmai Antal bezieht sich
auf das Manuskript von Bél Matyas, wenn er die Motte
Bobart nennt.

AszTALOS 1892, 14, 89; MERAT 2007, 23.

VENDE 1910, 409.

VENDE 1910, 406.

Roska 1939, 12.

NEMETI 1981-1982, 169sqq, P1. XXXIX.

IERCOSAN 1986-1987, 63s5qq.

RomAN, NEMETI 1990, 40.

RoMmaN, NEMETI 1990, 39sqq.

NEMETI 1995, 123sqq.

NEMETI 1995, 124sq.

NEMETIL, DANI 2001, 955qq, Abb. 2-3.; NEMETI 1999, 124,
171.

NEMETI, ROMAN 1994-1995, 25s5qq.

NEMETI, MOLNAR 2002, 54sq.

MATHE 1984, Tab. 11/1-20; MATHE 1988, 39; MATHE
1994, 29.

Sz8cs, MERAL T. ENG 2005, 3155qq.

Zur Analyse des Keramikbruchstiicks aus der Grube
G6/2001 siche: NEMETI, MOLNAR 2007, 129sqq, Tafel
75-133.

Sz6cs, MERAL T. ENG 2005, 321, Tafel 2. Der von den
Autoren publizierte Lageplan weicht von der in der Tafel
2 dargestellter konkreter Lage ab.

Sz6cs, MERAL T. ENG 2005, 315, 3. Tafel/2.

Was das Fundmaterial der spiaten Otomani-Kultur (Oto-
mani I1Ib) angeht siehe: NEMETI, MOLNAR 2007, 105sqq.
Die neueste bekannte zusammenfassende Studie betref-
fend die Keramik der Spatbronzezeit in der Carei-Ebene
beziehungsweise im Eriul/Er- und Barcau/Berettyé-Tal,
stammt von den Schriften von Németi Janos: NEMETI
2009, 203sqq.

Die in den Jahren 2010-2011 entwickelten geophysi-
schen Forschungen wurden von Lenkei Laszl6 und Pe-
the Mihdly, aber die Luftaufnahmen von Liviu Marta,
Molnér Zsolt und Apai Emese durchgefiihrt; Felix Mar-
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cu und Molnar Zsolt haben die topographischen Mes-
sungen getan.

Die Existenz der Keramik mit Besenstrich- und Gewe-
beverzierung auf den Gebieten nérdlich von Crisul Alb/
Fehér-Koros Fluss ist bis heute eine bestrittene Frage
(GOGALTAN 2000, 125, 37 Fufsnote, NEMETI, MOLNAR
2001, 76). Mangels systematischer Forschungen kann
man diese Frage nicht eindeutig beantworten. Hoffent-
lich gibt die Erforschung der Siedlung Piscolt/Piskolt-
Ogat (NEMETI 1999, 45) eine Antwort auf die Anwesen-
heit oder das Fehlen der Keramik mit Besenstrich- und
Gewebeverzierung (Frithbronzezeit IIIb). Im Material
des Tells Carei-Bobald aufgetauchte Keramik mit Gewe-
beverzierung aus geschlossenen Befunden (wahrschein-
lich Importe von Hatvan) mischt sich mit dem klassi-
schen Otomani (II) -Fundmaterial.

Raczky, HERTELENDI, HORVATH 1992, 44. Berettyoujfa-
lu-Herpaly: Bln-2490 - 1884-1740; Bln-2491 - 1890-1746;
Bln-2492 - 1878-1836 (Ottomany kultdra); Bln.-2484
- 1872-1844; 1812 - 1808; Bln.-2485 - 1882-1862; 1854
- 1752; Bln.-2487 - 1880-1840; Bln.-2488 - 1876-1840;
1820 - 1798 (Gyulavarsand-Kultur).

Die Forschung in Ungarn datiert die Ottomany-Kultur
in die Ubergangsperiode der Frithbronzezeit I11.- Mit-
telbronzezeit I, und legt die Frithphase der Gyula-
varsand-Kultur in den I. Abschnitt der Mittelbronzezeit
(BONA 1992, 16sq, 29sq). Ausfithrlichere forschungsge-
schichtliche Ubersicht siehe bei: BADER 1998, 43sqq.
Raczky, HERTELENDI, HORVATH 1992, 45; GOGALTAN
1999, 70; FORENBAHER 1993, 246, Fig. 5. Zum Beispiel:
Békés-Varoserd6 (Gyulavarsand-Kultur) Bln.-1222 -
3020-3000; 2930-2860; 2820-2660; 2640-2620. Die Da-
ten die sich an die Hatvan-Kultur beziehen und die *C
-Daten iibergreifen einen Zeitabstand von fast tausend
Jahren.

MATHE 1984, Téb. 11/1-20; MATHE 1988, 39; MATHE
1994, 29; MATHE 2001, 39sqq; NEMETI, ROMAN 1994-
1995, 30.

Bona 1992, 17.

Die Meinungen der Forscher teilen sich in der Frage,
ob der Schatzfund von Apa im Nordwesten Siebenbiir-
gens das gleiche Alter hat mit dem Bronzeschatz von
Hajdusdmson. Nach Meinung von Béna Istvan ist der
Fund von Apa in die Koszider-Periode datierbar, (BONA
19924, 56) andere aber halten beide Bronzeschitze als
gleichaltrig (LICHARDUS, VLADAR 1996, 30). Im Zusam-
menhang mit der Bennennung ,Hajdusémson-Apa-
Ighiel-Zajta” die von Wolfgang David verwendet wurde
(DAVID 1997, 248; DAVID 2002) miissen wir erwiahnen,
dass die letzten zwei Bronzeschitze von Mozsolics Ama-
lia in die Koszider-Periode datiert werden (MozsoLICS
1967, 141sq, 178sq.) In einer 2009 publizierten Studie,
datiert W. David den Schatzfund von Apa in die Perio-
de zwischen 1550-1500 v. Chr. (DAVID-ELBIALI-DAVID
2009, 314, Abb. 1) Die mit dem Bronzeschatzhorizont
von Hajdusamson-Apa synchronisierten Schachtgri-
bern von Mykene kann man ebenfalls in die Spétbron-
zezeit IT einordnen (in den letzten Drittel Spatbronzezeit

96

76
77
78
79
80

81
82
83
84
85

86

87

88

89
90

91
92

93
94

95

II -FORENBAHER 1993, 220, 253; GOGALTAN 1999, 75),
aber sie sind jiinger als die Funde von Hajdusamson-
Apa (HARDING 1984, 297sqq; DAVID 1997. 271sqq; Go-
GALTAN 1999, 75).

VULPE 1996, 43; GOGALTAN 1999, 75.

WARREN, HANKEY 1989, Tabelle 11 2.1.

MozsoLics 1968, 54 sq, P1. 2-3.

BECHER, KRAUSE, KROMER 1989, 440.

Betreffend die klassische Zeitspanne der materiellen Ge-
sittung der mittelsiebenbiirgischen Wietemberg-Kultur
siehe bei: CHIDIOSAN 1974, 153sqq; BOROFFKA 1994,
266sqq.

FORENBAHER 1993, 253.

WARREN, HANKEY 1989, 169; GOGALTAN 1999, 76.
GERLOFF 1993. 80sqq.

FORENBAHER 1993, 251sq.

RITTERSHOFER 1983, 336; GOGALTAN 1999, 77. Die un-
garischen Forscher [Mozsolics Amédlia, Bona Istvan, Ko-
vacs Tibor (MozsoLics 1988, 27sqq; BONA 1992, 32sqq;
KovAcs 1984, 245)] datierten den Koszider-Schatzhori-
zont 1450-1350/1300 v. Chr. Der Bronzeschatzhorizont
von Bithl kann man in die Bz. A2 Periode der mitteleu-
ropaischen Chronologie einordnen.

Raczky, HERTELENDI, HORVATH 1992, 43sqq; Popa, Bo-
roftka 1996, 56 (Sighisoara-Cartierul viilor/ Schafiburg
- Viilor-Viertel); O'SHEA 1996, 37; GOGALTAN 1999.
211sqq, Beilage 1.

HANSEL 1968, 165sqq; DAVID 1998, Abb. 14-15; DAvID
2002, 247.

NEMETI, DANI 2001, 955qq, Abb. 2-3.; NEMETI 1999, 124,
171.

REMENYI 2003, 57sqq; GOGALTAN 2005, 96sq.

Die menschliche Adaptation, die ,adaptiven Systeme”
und die ,Adaptationsbahnkurven” als Begriffe fiir die
weitgehende Verwendung auf archiologischem und
gesellschaftswissenschaftlichen Gebiet dient dem Ver-
stehen von kultureller Adaptation. (KircH 1980, 101;
O'BrIEN, HOLLAND 1992, 36sq). Die Ansicht der funk-
tionalistischen Anthropologie und kulturellen Okolo-
gie, laut dem die gesellschaftlichen und kulturellen Um-
wandlungen im Moment der Bildung dessen natiirlichen
Anspriiche erfolgen (MALINOWSKI 1960, 16), sollte man
damit erginzen, dass nur die adaptiven soziokulturel-
len Erneuerungen, die sich wihrend der Zeit wiederho-
len und von natiirlichen Selektion geformt werden, zur
eigentlichen Adaptation fithren (O'BRrIEN, HOLLAND
1992, 55).

TILLEY 1994, 10sqq; HOODER 2000, 21sqq; O SHEA 2011,
162.

O'SHEA 2011, 162sqq.

SUMEGI, KERTESZ. RUDNER 2003, 56.

Nach Untersuchung des Wietenberg-Siedlungssystems
der innensiebenbiirgischen Region, meint Laura Diet-
rich, dass zu jeder Einheit des Siedlungssystems mehre-
re befestigte Siedlungen und Flachsiedlungen gehorten.
(DieTrICH 2010, 202)

RENFREW 1982, 5sq; RENFREwW 1986, 1sqq; SHANKS,
TiLLEY 1987, 415q. Aus methodologischer Hinsicht soll-
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te man die vorausgesetzten Interaktionen der gleichen 108
politischen Einheiten zu den archéologischen Beobach-
tungen und Informationen des Fundmaterials kniipfen. 109
(SHANKS, TILLEY 1987, 42)

RENEREW 1986, 7sqq. Der englische Forscher hédlt den 110
gegenseitigen Gewinn zwischen mehr oder weniger
gleichen Partnern als Grundlage fiir die Errichtung 111
wirtschaftlicher und Wechselbeziehungen. Renfrew er-

kennt die Méngel der neomarxistischen Zentrum-Peri- 112
pherie-Modelle, die auf die Dominanz der entwickelten 113
Staaten und auf dem Begriff der ,Ausbeutung” ruhen. 114
Die Errichtung von Wirtschaftsbeziehungen kann auch 115
unter ungleichen Partnerschaftsbedingungen eine gute 116
Unternehmung sein. Uber die Vorteile der materiellen

Giiter gibt es Gelegenheit fiir Ubernahme von besser
entwickelten sozialen und religiésen Symbolsysteme be-
ziehungsweise administrativen Strukturen und eventu- 117
ell fur entsprechende Umdeutung nach eigenen Bediirf- 118
nissen. 119
RENFREW, BAHN 1999, 172sqq. Betreffend sozialpoliti- 120
sche Beziehungen - aufgrund von archéologischen Da-

ten — und Modelle der regionalen Begrenzungen siehe

bei: Renfrew 1981, 269sqq. 121
Carei-Bobald / Nagykaroly-Bobald (R= 12310 m), Ti-
ream/Mez6terem-Kendereshalom (R=3692 m) Wir ken-

nen die Grof3en des Tells Berveni/Borvely-Halmos nicht,

so wird die hypothetische Bemessung der Einflusszone = 122
der Siedlung unmdéglich. Die detaillierte Vorstellung der

Frage siehe bei: MOLNAR, IMECs 2006, 29sqq; NEMETI, 123
MOLNAR 2007, 225qq. 124
In der unmittelbaren Nihe des von uns bemessenen
Kreises, aber auflerhalb dieser gibt es: Berea/Bere-Virdg- 125
kert (Nr.3.), Berea/Bere-Zsid6-Glied (Nr.4.), Ciumesti/
Csomakéz-Oregsz8l6k (Nr.14.), iumesti/Csomakdz-Na-
gylapos, Sanislau/Szaniszlé-Cserepes (Nr.19.), Urziceni/
Csanalos-Dorf (Nr.22.) gehorten ebenfalls, unserer Mei-

nung nach, zum Gebiet des Carei/Bodald (Nagykaroly-
Bobald) Tells.

Tiream/Mez6terem-Kendereshalom (Nr.20.), Berveni/
Borvely-Halmos (Nr.5.). 126
von Urziceni nach Carei (Csanalos-Nagykaroly-felé) 127
(Nr.21). 128
Berea/Bere-Viragkert (Nr.3.), Carei-Bobald (Nagyka-
roly-Bobald) I. 1b (Nr.10.), Carei-Bobald (Nagykaroly-
Bobdld) IT (Nr.11.), Carei-Bobald (Nagykaroly-Bobald)

VI (Nr.13.), Carei/Nagykaroly-Spitz (Nr.12.), Capleni/
Kaplony-der Ufer des Gieffkanals (Nr.6.), Sanislau/Sza-
niszlé-Cserepes (Nr.19.). 129
Cpleni/Kaplony-Die Camin/Kalmand-Seite (Nr.7.). 130
Berea/Bere-Zsido-Glied (Nr.4.), Urziceni/Csanalos-Auf 131
dem Dorfgebiet (Nr.22.), Moftinu Mic/Kismajtény-
Messzelatd csarda (Nr.16.).

Ciumesti/Csomakéz-Oregsz6l6k  (14.), Ciuemsti/Cso-
makoz-Nagylapos, Moftinu Mic/Kismajtény-der Hof

des reformierten Pfarramts (15.).

Livi-Baccr 1999, 42; GYuLAl 2001, 90sqq.

SHENNAN 1993, 123sqq; REMENYI 2003, 53.

97

Tiream/Mez6terem-Kendereshalom (Nr.20.), Berveni/
Borvely-Halmos (Nr.5.).
Carei-Bobald/Nagykaroly-Bobald VI (Nr.13.), Carei/
Nagykaroly-Spitz (Nr.12.).
Carei-Bobald/Nagykaroly-Bobald I. 2a (Nr.9.), von Urzi-
ceni nach Carei (Csandlos-Karoly-felé) (Nr.21.).
Urziceni/Csandlos-Auf dem Dorfgebiet (Nr.22.), Mofti-
nu Mic/Kismajtény-Messzelatd csarda (Nr.16.).
BoRDIEU 1977, 1sqq; BORDIEU 1990, 23sqq.

SALISBURY 2008, 43.

WRITGHT 1977, 379sqq; RADCLIFFE-BROWN 2000, 177.
WAaAsON 1994, 16s5q; SHANKS, TILLEY 1987, 137.
RENEREW 1982, 2. Die forschungsgeschichtliche Durch-
sicht der gesellschaftlichen Entwicklungstheorien siehe
bei: KRISTIANSEN 1998, 36sqq; JOHNSON, EARLE 2000,
2sqq.

STEWARD 1955, 9sqq, 51, 178sqq.

WHITE 1959, 17sqq.

Haas 2001, 6sq; GYUCHA, PARKINSON 2007, 38sqq.
WASON 1994, 17sq; RENFREW, BAHN 1999, 169. Die vier
grofle Gesellschaftstypen der Typologie: die Horde, der
Stamm, das Hauptlingstum und der Staat.

CARNEIRO, 1981, 39sqq, FEINMAN, NEITZEL 1984, 37s5qq;
EARLE 1987, 279sqq; KRISTIANSEN 1998, 44sq; CoBB
2000, 5sqq; Haas 2001, 6sq, EARLE 2001, 105sqq; EARLE
2002, 43sqq.

BriTz 1993, 2; MARCUS, FEINMAN 1998, 3sqq, 97; CAR-
NEIRO, 1981, 38.

SERVICE 1962, 134, 140; RENFREW 1982, 2.

BARRETT 1989, 113sq, 122; WRIGHT 2004, 67; ASSMANN
1999, 16sq, 36sqq.

HARDING 2000, 388sq; EARLE 2002, 43sq; REMENYI
2003, 57; DUFFY 2008, 128sq. In den letzten Jahren sind
in der Fachliteratur auch solche theoretische Modelle
erschienen, die neben der linearen Gesellschaftsent-
wicklung auch mit realer Mdglichkeit der Devolution
verschiedener Gemeinschaften rechnen. Die Existenz
der sog. ,Stammeszyklen/tribal cycles” ist ein beach-
tenswerter, origineller Gedanke. (BREUER 1990, 42sqq)
GIBSON 1988, p. 41s5qq.

RENFREW, BAHN 1999, 168.

FRIED 1967, 186; EARLE 2002, 46. Ein Merkmal der ge-
schichteten Gesellschaften ist dass seine gleich geschich-
teten und gleichaltrigen Mitglieder bei der Giiterauftei-
lung ungleiche Giiter erhalten. Nicht jede segmentire
Gesellschaft kann als eine beschichtete betrachtet wer-
den.

SERVICE 1975, 142; WASON 1994, 48sq.

PETRESCU 2001, 96.

Wir finden Gregory Johnson’s Gedanken als richtig, laut
denen die Anzahl der Gemeinschaft mit der Anzahl der
Herausgebildeten Institutionen direkt proportional ist.
Grof8ere Gemeinschaften ~haben meistens — komplexere
gesellschaftliche Struktur als kleinere. Das Organisieren
des wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Lebens ist
fiir die Aufrechterhaltung grofierer Gemeinschaften not-
wendig. Johnson weist darauf hin, dass im Fall der Ge-
meinschaften aus 50-500 Menschen diese Behauptung
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nicht eindeutig ist. Die Fragen der Zusammengesetztheit
kann man allein aufgrund von demografischen Merk-
malen nicht erklaren. Die Institutionalisierung der netz-
artigen Fiithrungsform ausragender Sozialgruppenstatus
(group-controled hierarchies) ist das optimale Mittel der
Machtausiibung und - Aufrechterhaltung. In unserem
Fall hingt das eng mit der Struktur der Machtkette und
mit der Mitgliederanzahl der bewaffneten Gefolge des
Héuptlings zusammen. (JoHNSON 1982, 389sqq, 409sqq,
Figure. 21.1, Table. 21.1, Fig.4.) Betreffend Merkmale von
Netzmachtsstrategien der Person oder der Gruppe, die
das Sozialstatus andeuten, auf Organisieren festlicher
Ereignisse, Reprisentation symbolischer Gegenstin-
de, Handel von Prestigegiiter, Informationsaustausch
(networked power strategy) beruhen, siche : HARDING
2000, 389; WRIGHT 2004, 76sqq; SKOGLUND 2009, 202.
Das Netzwerksystem der Machtausiibung A (networked
power strategies) beruht auf das plastische personliche
System der Verwandschaftsbeziehungen, Wechselpart-
nerschaften und Bunde. Den Grund des Erhaltens des
Beziehungssystems bildet die gegenseitige Schenkung.
Solche Organisierunkstrategien der komplexen Gesell-
schaft konzentrieren die Gemeinschaftsmitglieder, die
Anfihrer, und diejenige die die Fithrung anstreben in
einheitliche ideologische und wirtschaftliche Systeme.
Im System sind gegenseitige Zusammenarbeit und riva-
lisierender Wetteifer gleichzeitig erlaubt. (EARLE 2002,
18)

Die von Kristian Kristiansen und Thomas Larsson
skizzierte elitzentrische Ideologie, mit starken inter-
kulturellen Einfliissen, die tiberregionale Beziehungs-
systeme umfasst, ist verlockend und eindeutig bestreit-
bar, es ist ein kristallisiertes System der Macht und
Religion, eine monumentale Baukunst, charakterisiert
durch Elitekriegertracht und Frisur, beziehungswei-
se ein bronzezeitliches Gesellschaftsbild, realisiert mit
Selbstausdruck durch Statussymbole. (KRISTIANSEN
1998, 58sqq; KRISTIANSEN 2004, 180sqq; KRISTIANSEN,
LARSSON 2005, 8sqq, 161sqq, 225sqq; / siche Kritik bei:
NORDQUIST, WHITTAKER 2007, 75sqq) In der vorlaufi-
gen Lage der Carei-Ebene-Forschung fehlen die grund-
legenden archédologischen Beweise solches Gesellschafts-
bildes. Die Festungen der Otomani-Telle zeugen tber
Existenz einer zentralen Macht. Die gesellschaftliche
Schichtung, die Existenz der bewaffneten Begleitung
der Hauptmannschaft wird dadurch bewiesen, dass die
entscheidende Mehrheit der Bronzegegenstinde, die
auf den Gebieten vom Nordwesten Siebenbiirgens und
im Nordwesten Ruminiens gefunden wurden Waffen
und Schmuck sind. (HANSEL 1998, 21; GOGALTAN 1998,
128sqq, 195sq; MOLNAR 2011, 272sqq) Der Waffenschein
ist der Ausdrucksmittel der individueller Identitit und
Gruppenidentitit der Kriegerelite.(EARLE, KRISTIANSEN
2010, 9sq) Aufder zum Epizentrum des Otomani-Gyula-
varsand Kulturkomplexes gehorenden Carei-Ebene und
im Eriul/Er-Tal gibt es aber wenige eindeutig als Presti-
gegegenstand zu verstehendem Metallfund. Gemaf3 un-
serer bisherigen Kenntnissen wurden auf der Carei-Ebe-
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ne und im Erjul/Er-Tal kein einziges Schwert entdeckt,
und es gibt nur sieben, in die mittlere Bronzezeit einzu-
ordnende Dolche (MOLNAR 2011, 295sqq). Die niedrige
Anzahl kann auf dem ersten Blick eine neue Deutung
haben, wenn man in Betracht zieht, dass vom Fried-
hof Gemeinlebarn F (258 Graben) ebenfalls nur sieben
Dolche stammen (NEUGEBAUER 1991, 16sqq; HARDING
2007, 57) oder vom Gebiet der Fiizesabony-Kultur kennt
man blof$ 30 Dolche (THoMAS 2008, 234 238. Fufinote).
Die Volkskundebeispiele zeigen darauf hin, dass die An-
wesenheit von Gesellschaftsgruppen mit verschiedener
Identitat und betontem Status die stark hierarchisierte
Gesellschaft keine Voraussetzung darstellt. (HOODER
1979, 448sq) Die Anwesenheit der Prestigeobjekte in
sich pragt nicht unbedingt eine auf strenge Regeln ba-
sierte  beschichtete = Gesellschaftszusammensetzung.
Das in Sélacea (Szalacs) 1968 freigelegte Sanktuarium
beweist ein organisiertes religioses Leben, aber aus bau-
kiinstlicher Hinsicht ist dieses Gebdude nicht anders
als die ibrigen- bis jetzt — es ist aber eine einzigartige
Entdeckung auf dem Stammgebiet des Otomani-Gyula-
varsand Kulturkomplexes. (CHIDIOSAN, ORDENTLICH
1975, 15sqq; BADER 1990, 182sq). Mit einem Wort ent-
faltet sich aufgrund der zur Verfiigung stehenden Daten
das Bild einer, von K. Kristiansen skizzierten, aber viel
bescheidener Hauptlingstumsgesellschaft.

Rusu 1966, 17sq; SzATMARI 2002, 54sq; KEMENCZEI
2003, 168. Die Frage der mittelbronzezeitlichen Bronze-
kunst im Nordwesten Siebenbiirgens siehe bei: MOLNAR
2011, 269sqq.

KovAcs 1973, 29; KEMENCZEI 2003, 168sq; DIETRICH
2010, 192.

Wir kennen bis heute noch keine einzige aus der Carei-
Ebene stammende Gussform, die zur Dolchfertigung
verwendet wurde. Ahnliche Funde gibt es auch im be-
nachbarten Eriul/Er-Tal nicht. Aufgrund unserer heuti-
gen Kenntnisse sind die auf diesem Gebiet entdeckten
Dolche, scheinbar durch Handel in den Besitz der Fiih-
rer geraten.

RoMAN, NEMETI 1990, 41, Fig. 2/8. Der Dolch mit ver-
lingertem Griff, Mittelrippe und blattférmigen Klinge
wurde auf dem Carei-Bobald Hiigel im Geflechtschutt
des Wohnhauses Nr. 3. (S V/1989) entdeckt. Die Dolche
von Nagykaroly/Carei und Tiream/Mez6terem sind die
Exemplare der ,,Dolche dstlicher Art”, die auf dem Ge-
biet Ruméniens am weitesten im Westen gefunden wor-
den sind. Ahnliche Funde gibt es vor allem im 6stlichen
Teil des Landes. (Popra 1999-2000, 66sqq)

BADER 1978, 129. Einen édhnlichen Dolch, wie derje-
nige von Tiream/MezGterem, unverziert, mittelrippig
und mit verspitzter Achsel kennen wir von Tiszafiired-
Majoroshalom. Nach Meinung von Kovacs Tibor ist
die Waffe, die Einfliisse der dgdischen Metallschmiede-
kunst schildert in das 16.-15. Jh. v. Chr. datierbar. (Ko-
VACs 19734, 158sq). Der Form nach ist der von Tirem/
Mez8terem stammende zweite Dolch 6stlicher Art Nahe
ans vom Carei-Bobald Hiigel stammende Exemplar und
aufgrund seines archédologischen Kontextes ist er in die
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Periode der mittleren Bronzezeit III. datierbar (NEMETI
1969, 64sqq, PL. XVIII/1-7, 9).

Besondere Aufmerksamkeit verdient auch der aus dem
Grab Nr. 19. hervorgeholter Dolch vom Friedhof in Pir/
Szilagypér (Abb.44./2). Seine Wichtigkeit wird dadurch
erhoht, dass — laut unseren Kenntnissen —ist das die ein-
zige aus dem Friedhof stammende Waffe. Nach der Mei-
nung von Béna Istvan hat der Dolch von Pir/Szilagypér
mit drei Nieten im Museum von Baia Mare (Nagybdanyai
Muzeum/Muzeul Judepean Maramures Inv. Nr.: 115)
keine bekannte Parallelismen in der mittleren Bronze-
zeit. Laut der Meinung von Ordentlich Ivan kennen wir
Parallelismen dieses Objekts aus dem Friedhof Dolny
Peteri. Székely Zoltan erwéhnt eine dhnliche Waffe im
Friedhof von Megyasz6. Kovacs Tibor hélt den in Pir/
Szilagypér gefundenen, mit blattférmiger Klinke verse-
henen Dolch als Produkt der Metallschmiedekunst der
Koszider-Periode. Diese Datierung wird auch von der
zeitlichen Einstufung des mit dem Dolch zusammen als
Grabzusatz gefundenen Kleinkrug unterstiitzt. (SZEKE-
LY 1966, 134; ORDENTLICH 1973, 281sq; BONA 1975, 134;
KovAcs 1977, 60; MOLNAR 2011, 298)

Kacs6 2003, 273, Anm. 37, Taf. IX; MOLNAR 2011, 287.
BADER 1978, P1. LXIII/1-3; VULPE 1970, 50, Taf. 13/209-
211; PeTrEscu-DimBovIipa 1977, 39, PL 2/1-3. Am
Kismez8 genannten Feldmarkteil, fand Nagy Mihaly,
der Bewohner von Cehalup/Magyarcsaholy 1962 auf der
mittleren Terasse des Baches Csaholy zwei Gussformen
und ein vorbereitetes Stiick. Aus dem Lagerfund von
Magyarcsaholy /Cehalup III. gelang laut Verordnung des
Ministerrates 294/1970 das Stiick mit der Inventarnum-
mer 195 vom Museum Carei unter Inventarnummer
75684 in das Ruménische Nationalgeschichtemuseum,
die Funde mit Inventarnummer 204 und 205. befinden
sich auf weiterhin im Museum von Carei.

BaDER 1978, PL. LXIII/10, 11. der Aufbewahrungsort
aus drei Gussformen wurde am rechten Ufer des Baches
Fekete-patak/Par4ul Negru gefunden im Zsid6-tagban/
Togul Evreiului. Die Funde gelangen in die Sammlung
des reformierten Pfarrers Kovacs Gyula von Bere. Die
Sammlung wurde 1977 vom Archdologen Bader Tibor
fir das Bezirksmuseum Sathmar gekauft, wo sie auch
heute unter Inventarnummer 41423-41424, 32282-
32283 sind.

Den auf3er den Siedlungen gefundenen Bronzeschatz aus
Gussform halt Burger Wanzek fiir vergrabenes Instru-
mentarium der Wandermeister. (siche: WANZEK 1989,
191, B Gruppe). Thr Zerstoren konnte auch absichtlich
geschehen. In diesem Fall konnten die Gussformen im
Moment ihrer Deponierung oder unmittelbar davor zer-
stort worden sind. (WANZEK 1989, 65sq)

Die Fundstelle ist nicht dieselbe, mit dem Gebiet, wo sie
verwendet wurden. (siehe diese Frage bei: TAYLOR 1993,
42). Es ist nicht auszuschlieflen, dass die Deponierung
beider Schatzfunde das Resultat einer bewussten, gebiet-
abtrennenden kultischen Titigkeit ist, in der Grenzzone
der Einflussregion des Carei-Bobald Tells. (siehe: THRA-
NE 2009, 16; BALLMER 2010, 198sq; BALLMER 20104,
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123sqq) Ihr Deponieren ist nicht das Resultat von un-
logischen esoterischen Glaubens sondern eine auf ge-
meinschaftliche Ideologie andeutende Titigkeit, die zur
Konsolidierung real-weltlicher Zustande oder auch zur
definitiven Verianderung dieser beitragen sollte. (Kris-
TIANSEN 1989, 21sq; BRUCK 2000, 280)

RENFREW, BAHN 1999, 197; HARDING 2000, 274, 294sq;
DuFrry 2008, 129sqq; REMENYI 2003, 55sq; OTTERBEIN
2004, 12sqq, 118sqq; KRISTIANSEN, LARSsON 2005,
225sqq; HARDING 2007, 32, 40, 147sqq; PARKINSON,
Durry 2007, 100, 125; GOoGALTAN 2008, 39; EARLE,
KRISTIANSEN 2010, 14sq; EArRLE, KoLB 2010, 75, 85.
Die Territorialitit kann man in sich nicht an eine be-
stimmte Form der Gesellschaftsorganisierung kniipfen,
sie ist aber eine der Elemente, die die gesellschaftliche
Abschichtung anspornt. Die Bestrebung zur ausschlief3-
lichen Kontrolle der wirtschaftlich ausgenutzten Regi-
on, der Territoriumsschutz bildet den organischen Teil
des menschlichen Verhaltens. Die Festungen, die zum
Schutz der Giiter und der Gemeinschaft dienen, sowie
verschiedene Grenzmarkierungen sind alle Bestandtei-
le des territorialen Verhaltens. Die urzeitliche Grenzli-
nie bedeutet keine scharfe Demarkationslinie, sondern
kann eher als eine Zone von ,,Niemandsland” begriffen
werden, die mit Flissen, Flutgebieten, Moos, Sumpfge-
bieten umrahmt ist. (SAHLQVIST 2001, 89; THRANE 2009,
135q9)

Aufgrund der Zonentopographie und der Beobachtung
von natiirlichen Einldufen wurde das dreifache Graben-
system scheinbar von Zeit zu Zeit mit Regenwasser auf-
gefiillt. Ebenfalls konnte der in unmittelbarer Nahe des
Tells flielende Bach Merghes (Mérges) die Gritben mit
Wasser fiillen. Die Wartung der zeitweise schlammig
gewordenen Schanze setzte ernste Pflichtarbeit voraus.
(Nowackr 2008, 112) Laut archdologischen Forschun-
gen Jahre 1966 beziehungsweise 2000, wurden scheinbar
die Wande der Wehrgriiben von Carei nicht mit Steinen
oder mit Holz befestigt. Wiahrend der Ausgrabungen
hat man nicht einmal Spuren der Anwesenheit von Pa-
lisadenzdunen gefunden. Die Groflen der Festung des
Carei-Tells sind bescheidener als die Wehrwerke der an-
deren Tells der Epoche im Eriul/Er-Gebiet. Der innere
Graben des doppelten Erottomany/Otomani-Varhegy
Wehrgraben-Systems ist 16m breit und 5,3 m tief, der
duflere ist aber 14m breit und 3,75m tief. Der Wehrgra-
ben des Szalacs/Salacea-Vida Hiigel ist auf der Stidsei-
te 21m breit und 7,55m tief, und auf der Ostseite 22m
breit und 7,3m tief. (ORDENTLICH 1973, 26sqq, 110sqq;
GOGALTAN 2008, 45) Es ist vorstellbar, dass dhnlich wie
im Fall der Schutzgraben im Er-Gebiet, auch diejenige
des Craei-Tells von Erdhalden eingerahmt waren, die
aber von modernen Erdarbeiten und durch Tiefpfli-
gen vernichtet wurden. Das Fortifikationssystem des
Carei-Tells ist in der Epoche nicht unbekannt, dhnliche
dreifache Schutzgrabensysteme finden wir auch in der
Siedlung Vrable-Fidvar in der Stidwestslowakei (BATO-
RA ET COLAB 2008, 101sqq, Abb. 6, 8; BATORA ET COLAB
2012, 112sqq, Fig. 2, 3,7). Auf die Frage, ob anders als
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im Fall des slowakischen Beispiels, die Wehrgraben des
Carei-Tells zur gleichen Zeit auch Teil des Schutzsystems
waren, konnen wir - bis jetzt - noch nicht antworten.
EARLE 1991, 85; DEMARRAIS ET COLAB 1996, 18; THRA-
NE 2009, 15. Anhand von archéologischen und geophy-
sikalischen Vermessungen ist der innerste Graben 6 m
breit, der mittlere und duflere Wehrgraben hatten unge-
fahr eine Mundé6ffnung von 8,8m beziehungsweise von
etwa 9 m.

STEPONAITIS 1978, 420sqq; KRISTIANSEN 1991, 19sq;
DuFFY 2008, 128; GOGALTAN 2008, 53.

Die Bewohneranzahl des Carei-Tells kann man - in
der vorldufigen Phase der archiologischen Forschun-
gen — nur anndhernd einschitzen. Aufgrund der in
verschiedene Perioden der Otomani-Kultur datierba-
ren Wohnhauser und in der Fachliteratur erschienenen
Einschédtzungen (15 Hiuser/90 Menschen/Hektar; 4-8
Haiuser/24-48 Menschen/Hektar, dazu siehe: ARTURS-
SON 2010, 101) konnte die Anzahl der Menschen die
innerhalb der Wehrwerke des Carei-Tells lebten 50-60
Personen nicht tiberschreiten.

RomaN, NEMETI 1990, 40.

NEMETI 1995, 124. Im westlichen Schnitt $7/1994 wur-
den drei neue Lehmballasstiicke, vom nordlichen
Wandschnitt wurde auch ein dhnlicher Fund ausgegra-
ben. Németi Janos konnte nur ein Teil des Wohnhauses
ausgraben.

KovAcs 2011, 19.

SzATMARI 2002, 52.

Harta 1982, CC1 und CL1 Typen; JAKAB 2004, 164sqq.
Wir sind uns bewusst, dass die Abgrenzung der Bo-
dentype bei den verwendeten grof3 segmentierten
(1:100 000) Bodenkarten zwischen verschiedene Bode-
narten aufgrund der Analyse weniger Bodensegmente
(in gutem Fall 100 je 25-30 Bodensegmente pro Hektar)
bestimmt wurde. Das erlaubt uns - bis zur Analyse der
am Ort gesammelten Proben - nur allgemeine und sehr
vorsichtige Feststellungen zu formulieren.

Ordentlich 1964. 135sqq; Ordentlich 1968. 141sqq; CAR-
CIUMARU 1996, 94sq, 144; CIUTA 2009, 104.

MARIN Cérciumaru fithrt eine Speziesbestimmung durch

aufgrund von zwei Proben, aus der von Ordentlich Ivan
in die Ubergangsperiode Otomani II-III eingeordneter
Schicht genommene Proben: in der ersten Probe er-
scheinen (13. Segment, 11 Quadrat, -160cm): Triticum
monoccum (2,2%), Triticum dicoccum (5,5%), Triticum
spelta (44,7%), Triticum aestivum (46%), Hordeum vul-
gare (1,3%), Lolium temulentum (0,3%); in der zweiten
Probe erscheinen: a Triticum monococcum (2,2%), a Tri-
ticum dicoccum (88,5%), a Triticum cf. spelta (9,3%). Als
Merkwiirdigkeit kann man Festellen, dass die Grofle der
verkohlten Korner der zweiten Probe viel kleiner ist als
diejenige von der ersten Probe. Das kann an eine un-
giinstige Wetterumwandlung, Bodenveridnderung oder
auf eine frithere Ernte verweisen. Die Korner sind etwas
gequetscht. Das konnte ihre spatere Vermahlung oder
ein leichteres Kochen vorbereiten. (CARCIUMARU 1996,
144). Die verkohlten Korner der dritten Probe wurden in
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Ottomany-Foldvar, in der Schicht die zur III. Entwick-
lungsphase der Kultur gehort, auf dem Fuflboden des
sog. ,A” Wohnhauses gefunden. Uber die Umstinde des
Fundes wissen wir nur soviel, dass die verkohlten Kor-
ner in die Otomani III -Phase einzuordnen sind. Das
Resultat der botanischen Weizenreste-Untersuchung ist
folgendes: Triticum monoccum (1,2%), Triticum cf. dicoc-
cum (3,2%), Triticum cf. spelta (57,7%), Triticum aesti-
vum (36,4%), Hordaeum vulgare (0,8%), Vicia sp. (0,2%),
Lolium temulentum (0,5%). Diese letzere sind keine Kul-
turpflanzen, ihre Anwesenheit in den Getreidefelden
zeigt das vernachlissigte Zustand des Ackerlandes an.
Die 1988 entdeckten karbonisierten Korner wurden auf
dem Fuflboden des klassischen Wohnhauses Nummer
1 der Otomani (II)-Kultur von Németi Janos gefunden,
der die Forschung durchfiihrte. Die Reste des Wohn-
hauses wurden im Schnitt S3/1988 im vierten Quadrat,
in einer Tiefe von - 1,6 m gefunden. (CARCIUMARU 1996,
94.)

GYULAI 2001, 92.

CARCIUMARU 1996, 68; CruTA 2009, 102. Dagegen der
Meinung der ruménischen Forscher, sind Pflanzen wie
Bromus sp. oder Rumex acetosa keine ,sekundire Kul-
turpflanzen”. Diese sind blofl Unkréuter, und sie bestéti-
gen das weniger gepflegte Charakter der Getreidefelder.
(BALINT 2008, 173)

RomaN, NEMETI 2003, 76sq; CiuTA 2009, 103. Die Ei-
cheln gehorten wahrscheinlich zu den Speisen der Carei-
Tell-Bewohner, sie wurden zum Weizenmehl gemahlen.
CARCIUMARU 1996, 144. Die in Carei-Bobéld entdeck-
ten Riickstinde von Getreide weisen die Eigenschaften
der in spontanen Milieu angebauten Getreidesorten vor.
Die Segelrohren (rachis) der Weizen sind zerbrechlich,
und zergliedern leicht in kleinen Ahrchen (spiculum).
Die Weizenkdrne fallen von den Ahren nicht los. Das
hilft zur Reproduktion und spontaner Ausbreitung der
Pflanzen, dagegen stellt aber ein Nachteil fiir ihren An-
bau dar. Trotz der sorgfiltigen Ernten wird immer ein
Teil der Griitzen verlorengegangen sein, und man muf3-
te auch die gedreschenen Weizkorner schilen. (TorMA
1999, 68; BALINT 2008, 173)

CIUTA 2009, 118.

GyuLat 2001, 93. GyuLal 2008, 125. Die triticum dio-
coccum Weizensorte ist bei unterschiedlichen Krankhei-
ten bzw. klimatischen und edaphischen Verianderungen
ziemlich bestandig. Gegeniiber der triticum monococ-
cum-Sorte passt sie am besten den Flachldndern an, und
kann eben auf armen Boden eine befriedeigende Frucht-
barkeit anbieten. (TorMA 1999, 68; BALINT 2008, 174sq)
GYULAI 1999, 299.

TorMA 1999, 69sqq. (Die Leistungsfidhigkeit: achtzehn-
bis fiinfundzwanzigmal der Betrag des Saatgutes); Gy-
ULAI 2001, 103; BALINT 2008, 175.

BUTZER 1996, 146; HARDING 2000, 143sqq.

GYULATI 1993, 25sqq. Laut der Meinung von Gyulai Fe-
renc ist die Landwirtschaft der Ottomany- und Vatya
-Kulturen représentativ, was die Landwirtschaft der
mittleren Bronzezeit angeht.
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SHERATT 1997, 74sq, 219; REMENYT 2003, 53. Ein wichti-
ges Kriterium des Ubertritts auf die Ackerwirtschaft ist
die Anwesenheit entsprechender Anzahl vom Zugvieh
und das Sichern ihrer Winterfutter. Der Besitz grofieren
Viehbestandes ist wegen Diingen der bebauten Flichen
unabléssig.

EL Susi 2002, 250sqq.

CHOYKE, BARTOSIEWICZ 2000, 51sq.

Der Prozentsatz der gejagten Spezies ist auf den Nie-
derlassungen der Otomani-Kultur allgemein niedrig.
(12-21%). Als beliebte Beute zdhlt der Hirsch, aber sein
Knochenmaterial tbersteigt selten 10%. Das Wild-
schwein kommt mit 6,2% vor, die von Auerochsen
stammenden Knochen bedeuten nur 3% der gejagten
Wildtiere. Unbedeutend ist die Knochenanzahl der Biif-
fel, Wildkatzen, Biber sowie der wilden Hasen. (BADER
1978, 131sq; Haimovict 1987, 39sqq; EL Sust 2002, 252;
CHOYKE 1998, 163, Table 1, BINDEA 2008, 95sqq.)

EL SusI 2002, 251, Tabel. 6; BINDEA 2008, 96.

EL Susi 2002, 243.

BARTOSIEWICZ, BONSALL 2004, 254sqq.

Aufgrund von ethnologischen Beispielen und der tradi-
tionellen niederldndischen Fischfangmethoden haben
scheinbar die Bewohner des Carei-Tells mit Hilfe von
Reusen, Korben und verschiedenen Netzen sog. einfa-
chere ,,Sammelfischerei” betrieben. Bél Matyés erwéahnt
in seiner Aufzeichnung im XVIII. Jh., dass der Crasna/
Kraszna Fluss weite Weiden bewissert, in ihrem Wasser
viele Fische hat (obwohl sie nach Dreck und Pfiitze rie-
chen, wie die vom Ecedea/Ecsed-Moor gefangene) und es
gibt da unzdhlige Lurche (Amphibien). Nach dem Aus-
tritt des Crasna/Kraszna Flusses und des Merghes/M¢ér-
ges im Frithling, sollte man die Fische, die in bedeutender
Menge in den grofleren-kleineren Pfiitzen des Flutgebiets
stecken geblieben sind nur sammeln. Das wird auch von
einer anderen Angabe von Bél Métyds unterstiitzt, laut
dem nach einer grofleren Flussaustritt der Theif3, konn-
ten die in Pfiitzen verbliebenen Fische nicht einmal auf
die Flutgebiete getriebene Schweine auffressen, ihr Grof3-
teil kam um und das Geruch der sich zersetzende Fische
war fast unertragbar. (BEL M.: NOTITIA..., 27, 32; BEL M.
DE PISCATIONE, 35; BARTOSIEWICZ, BONSALL 2004, 269)

BOKONYI 1974, 135qq;

EL Sust 2002, 243sqq. Aufgrund der archdozoologischen
Daten (Speziesliste) und laut der Viehschlachtbrauche
gibt es im Leben der Bewohner des Carei-Tells keine be-
sondere wirtschaftliche ,Krisensituationen”. Das zeigt
die Zunahme der Verzehrung vom Jagdvieh, die Ver-
minderung der Haustierknochen und die massenhafte
Abschlachtung von jungen Tieren. (HOODER 1979, 449)
In den entwickelten, stabilen landwirtschaftlichen Ge-
meinschaften ist die landwirtschaftliche Rolle des Rind-
viehs und sein Tauschwert bedeutend. Zum Viehbestand
gehoren vor allem erwachsene Exemplare. Der Prozent-
satz der geschlachteten jungen mannlichen Exemplare
ist etwa 30%. (VRETEMARK 2010, 165).

COMAROFF 1992, 108sqq; WRIGHT 2004, 74; THRANE
20009, 18.
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EL Sust 2002. 252 sq; HARDING 2000, 143.

EL Susi 2002, 245sqq.

EL Susi 2002, 251.

EL Susrt 1993, 184sqq.

EL Susi 2002, 247sqq.

EL Susi 2002, 248.

Bokonyi 1971, 651; EL Sust 2002, 249sqq.

GAL 2005, 144, Table 4.

BOKONYI 1988, 124; GAL 2005, 150.

Zum Begriff der Subsistenz- und politischen Wirtschaft
siehe: JoHNSON, EARLE 2000, 23sqq.

EARLE 2002, 18; WRIGHT 2004, 67; BRUCK 2000, 288;
SKOGLUND 2009, 202. In einem korporativen Gesell-
schaftssystem (corporate power strategy) wirkt das Ge-
sellschaftssystem, dessen Basis die Verwandtenbezie-
hungen und die sozialen Bruderschaftsnetzwerke bilden,
in erster Linie auf ortliche Ebene. Der Entscheidungs-
findung und der Zusammenarbeit liegt ein System von
gesellschaftlichen Regeln zugrunde, diese Regeln bewei-
sen die Solidaritat der Gemeinschaft. Ein wichtiger Be-
standteil des Systems ist der Haushalt (household), der
der erste Ort zum Lernen der fritheren Gesellschaften
war. Hier erlernten die Gemeinschaftsangehorigen die
grundsitzlichen Normen des sozialen Verhaltens, der
Gleichheit und Ungleichheit. Die Verbundenheit mit
dem Wohnort (Siedlung, Haushaltseinheit) spielte eine
bedeutende Rolle in der Herausbildung der individuel-
len und kollektiven Identitat. Der sozialen Interaktivitat
legen diese Kenntnisse zugrunde.

Die Kooperation der Haushaltseinheiten, ihr Charak-
ter und Ausmaf iberstieg die praktischen Tatigkeiten
des Alltagslebens und ihre blofle Koordination. (PAD-
DER 1993, 114; BRANDON, BRAILE 2004, 4sqq). Die
Haushaltseinheiten werden von den Vertretern der
prozessualen Archdologie als solche Produktions- und
Verbraucherkonstruktionen, die eine normengerechte
Verhaltungsweise zeigen, bzw. rationale Entscheidun-
gen nehmen (SouTH 1977, 2sqq, 86sq; BEAUDRY 1989,
85; SouTH 1988, 27) oder als messbare soziale und
wirtschaftliche Grundeinheiten der Existenz betrach-
tet. (ALLISON 1999, 1; SORENSEN 2010, 124sq, 135sqq,
Table 5.1.). Im Hinblick auf diese Aussage kann man
feststellen, dass die Haushaltseinheit ein grundlegender
sozialer Bestandteil der Existenz ist, eine Strategie, die
die Produktions-, Vertriebs-, Beerbungs- und Repro-
duktionsbediirfnisse ihrer Mitglieder befriedigt (WILK,
RATHJE 1982, 618sqq). Diese Strategie dndert sich aber
abhéngig von der Familie, die den Kern der Haushalts-
einheit bildet. (WILK, NETTING 1984, 3). Man muss in
Betracht ziehen, dass die Protagonisten der kulturellen
Prozesse und die Hersteller der wirtschaftlichen Giiter
solche Individuen und gesellschaftliche Gruppen sind,
welche unterschiedliche Fertigkeiten und sehr haufig
gegensatzliche Interesse haben (HOODER 1991, 6; DIET-
LER, HERBICH 1998, 239; BRANDON, BRAILE 2004, 7). Bei
Betrachtung der Haushaltseinheiten muss man auch die
von ihren Mitgliedern gespielten Rollen nach Alter und
Geschlechtern in Anbetracht ziehen (PRICE 1999, 30sqq)
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Die Mechanismen und Vorteile der ,,Dynamik der klei-
nen Gruppen/small-group dynamics” und ,,aufgabeno-
rientierten/task-oriented” Entscheidung siehe bei: JonN-
SON 1982, 392sqq, Figure 21.2, Figure 21.3.

BRADLEY 1978, 268sqq; FLEMING 1985, 131sqq; SHER-
RATT 1997, 74sq; HARDING 2000, 129sq, 150sqq; BRUCK
2000, 282; JouNsoN, EARLE 2000, 30sq, Fig. 3. Das Pflii-
gen und die Saat sind sehr zeit- und energieaufwéindige
Titigkeiten. Die intensivere Beackerung des Ackerbo-
dens benoétigte viel Arbeit bzw. mehrere Arbeitskrifte.
Mit der bronzezeitlichen Pfliigensmethode ,in sechs
Richtungen,, konnte man die Parzellen mit regelmafi-
ger Form am 6konomischsten beackern. In diesem Fall
mussten die Arbeitern, die das Pfliigen durchfiithrten
wenigstens mal hin- und wiederkehren. Die Groflen
der ,individuellen Parzellen,,, die von den einzelnen
Haushaltseinheiten beackert wurden - aufgrund der
in Europa identifizierbaren vorzeitlichen Tellgrenzen
und der Ergebnisse der Versuchsarchidologie — in der
Fachliteratur wie folgt bestimmt: 2500m? (England),
1600m? (Europa) bzw. 600m? (Nordeuropa; nach neues-
ten Forschungen auf einem Gebiet von 1km? befanden
sich zwei-drei Farmen). Von den angefithrten Ausma-
Ben scheint das letztere annehmbar sein. Dieses Gebiet
konnte binnen eines Tages gepfliigt werden. (LINDQUIST
1974, 29; BRADLEY 1978, 267, 270; WRIGHT 2004, 74;
McINTOSH 2006, 119sq; EARL, KoLB 2010, 64) Laut den
ethnologischen und archdologischen Beispielen kon-
nen die netzartigen und korporativen Machtstrategien
innerhalb einer Gesellschaft simultan auftreten, in den
meisten Fallen spielt aber einer von ihnen eine dominan-
tere Rolle. (SKOGLUND 2009, 202, 213)

BriCk 2000, 2755qq.

GOGALTAN 2008, 53; ARTURSSON 2010, 102.

BINFORD 1982, 6sq; RENFREW, BAHN 1999, 242.
CHISHOLM 1979, 47sqq; Zur ethnoarchdologischen Ver-
wendung des Modells siehe: STONE 1991, 343sqq.
GOLDMANN 1982, 197sqq; VRETEMARK 2010, 167sq. Die
Forscher rechnen pro urzeitlichen Mensch 200 kg Ge-
treide pro Jahr und 50 kg Fleischkonsum.

GOLDMANN 1987, 53sqq; NEUSTUPNY 1991, 326sqq; SU-
MEGI 2009, 470sqq.

Kuna 1991, 332sq; SUMEGI 2009, 474. Der in der Fachli-
teratur vorkommende ,,Community area”- Begriff und
Theorie (NEUSTUPNY 1991, 326) — aufgrund der Gesell-
schafts- und Wirtschaftstheorien betreffend die Urzeit
— schreibt dem Kulturgebiet eine mosaikartige raumli-
che Struktur zu. Die gemeinsame wirtschaftliche Raum-
Theorie zeigt die Eigenschaften des Wirtschafts- und
Gesellschaftssystems der erforschten Bevolkerung und
die unterschiedlichen Verhaltensmodelle der Gemein-
schaft.

THUNEN 1926; SUMEGI 2009, 470sqq. Aufgrund des von
Johann Heinrich von Thiinen erarbeiteten wirtschaft-
lichen Modells befriedigen die den zentralen Standort
umringenden konzentrischen (land)wirtschaftlichen-
und Produktionszonen die substanziellen Bedarfe der
Siedlung. Die von dem deutschen Geografiewissen-
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schaftler festgelegten Zonen (Ringe) vom Zentrum her:
Gemiise-Obstanbau und Milchwirtschaft, Nutzholz, In-
tensiver Ackerbau (Getreideproduktion), Getreidewirt-
schaft und Viehhaltung, Dreifelderwirtschaft, Extensi-
ve Viehhaltung. In einer homogenen Naturumgebung,
im Optimalfall ringartig auftretende Wirtschaftszonen
verzerren sich in der Wirklichkeit abhdngig von den na-
tiirlichen Gegebenheiten und siedlungssystematischen
Merkmalen des erforschten Gebiets.

O’SHEA 2011, 163.Die verlangerte Form der beackerten
Felder ergibt sich durch Rodungen. Laut dem von Thii-
nen/Chisholm-Modell ist die gute Zuganglichkeit der
intensiv beackerten Flidche(n) ein sehr wichtiger Aspekt.
(CHISHOLM 1979, 37; STONE 1991, 350).

Diese zeigen den aktuellen Forschungsstand. Die spek-
takuldren Ergebnisse der Tell-Ausgrabungen von Nord-
ostungarn und Nordwestruméinien wurden schon ver-
offentlicht, tiber die Flachsiedlungen haben wir nicht
gentigend Informationen.

Die verschiedenen Gefifitypen deuten auf die in den
Phasen II und III der Otomani-Kutur erfolgten Form-
verinderungen. Neben der Erscheinung von neuen Ty-
pen konnen diese Unterschiede als im Laufe der Zeit
erfolgte Entwicklung der Formenschatz betrachtet wer-
den. [der Hals wird kiirzer und von zylindrischer Form,
der GefifSkorper zeigt eine ein bisschen gedriickte Form,
andert sich die Gestaltung des Gefidf3bodens, die struk-
turellen Bestandteile des Gefifles (Rand, Hals, Korper)
konnen besser differenziert werden.] In der Otomani II-
Periode dndert sich neben der haufigen Verwendung der
Ritzverzierung auch die Gestaltung der Henkel. Indem
sie in der Otomani I.-Phase diinn und erhebend sind,
treffen wir bei den Henkeln aus der zweiten Entwick-
lungsphase der Kultur breitere und kleinere Bandhen-
kel, die die Hohe des Gefafirandes nur selten tiberstei-
gen.

Bei Durchfithrung der stratigraphischen Forschung des
Tells von Carei-Bobald (Nagykaroly-Bobald) bemerk-
ten wir, dass nachfolgend der diinnen Kohlenschicht,
die auf eine nach der Schicht des frithbronzezeitlichen
Fundmaterials der Sanislau (Szaniszl)-Gruppe erfolgte
Terrainregelung (es wurden die iiberfliissigen Unkréuter
und Biische auf dem Wohngebiet des Hiigels verbrannt)
hindeutete, die den inneren Entwicklungsphasen Oto-
mani I, IT und III. entsprechenden Schichten ununterge-
brochen und ohne Hiat zueinander folgen.

Die Typenanzahl der in verschiedenen Phasen vorhan-
denen Becher und Kleinkriige kongruieren im grofien
Mafle, in der Phase IIIb kommen ihre Variante in gro-
flerer Anzahl vor. In der Phase Otomani I, bzw. in der
darauffolgenden Entwicklungsphase weicht die Zahl der
Schiisseltypen voneinander nicht sehr scharf ab; in der
Phase IIIa, meistens in der Phase IIIb kann man ein gro-
Beres Sortiment der Schiisseln beobachten.

Wir miissen erkennen, dass die Ansicht von Bona Ist-
van und anderer ungarischen Forscher, laut welcher die
von den ruménischen Archdologen verwendete Bezeich-
nung ,,Otomnai-Kultur, einen frithbronzezeitlichen Be-



griff bezeichnet, teilweise richtig ist. Das von Ordentlich
Ivan (ORDENTLICH, KAcsO 1970, 49sqq; ORDENTLICH
1973) und Tiberius Bader (BADER 1978) als Otomani
I abgesonderte Fundmaterial enthdlt tatsichlich das
archéologische Material der frithbronzezeitlichen Sa-
nislau (Szaniszl6)-Gruppe (zur Problematik der Sanis-
lau-Gruppe siehe: NEMETI, RoMAN 1994-1995, 25sqq;
NEMETI, DANI 2001, 95sqq; NEMETI, MOLNAR 2002, 18,
53.) Diese Frage wurde aber im rechten Licht gestellt,
seitdem wir in unserer im Jahre 2002 veroffentlichten
Arbeit Beweise dafiir brachten, dass die von uns als Oto-
mani I bezeichnete Keramik (NEMETI, MOLNAR 2002,
54sqq) und das Fundgut von Gyulavarsand I (BANNER,
BONA 1974, 42; MAKKAY 1998, 643; Mathé 1984, 157)
vom chronologischen Gesichtspunkt her, in der mitt-
lerbronzezeitlichen Phase I eingefiigt werden kann, die
von Mathé Sz. Marta als Ottomany B (MATHE 1984,
Tab. 11/1-20; MATHE 1988, 39; MATHE 1994, 29; MATHE
2001, 39sqq; NEMETI, RoMAN 1994-1995, 30) bezeichnet
worden war. (Zu dieser Zeit haben wir die Bezeichnung
Otomani-Gyulavarsand Kulturkomplex vorgeschlagen).
Der Mangel an ausreichenden und gut dokumentierten
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archéologischen Quellenmaterialien erschwert die kom-
paratistische Untersuchung der archdologischen Hinter-
lassenschaft der Otomani- und Gyulavarsand-Kulturen.
Die durch frithere Ausgrabungen gemachten archdolo-
gischen Beobachtungen, falls sie iiberhaupt vorliegen,
sind ungenau. Das Fundmaterial ist im besten Fall als
Spatenstich (Aushub) bezeichnet, usw. (Kovics 2003,
525sq)k

In Hinsicht auf das gesamte Fundmaterial aus der Oto-
mani I-Periode kann die Praidominanz der einfachen
Ritzverzierungen bemerkt werden. Die primitive Form
der geritzten Zickzackverzierung kam viermal - das ar-
kadenartige Muster nur einmal vor.

Wihrend dieser internen Entwicklungsphase ist die
Ritzverzierung im Vergleich zur fritheren Periode kom-
plizierter geworden, bzw. erhohte sich die Anzahl der
durch Ritzung gefertigten Motive.

Weil die Verzierung der Keramik sehr vielfaltig ist, wird
die Forschung wahrscheinlich niemals fihig die ver-
schiedenen Stilzeichen und deren Assoziationen voll-
stindig zu kartieren, man kann aber schon manche Ten-
denzen bestimmen. (P. FiscHL 1997, 19)



