C’ﬁltyn Borbala

Alberto Caprara: Insegnamenti del vivere

Bevezetd. Filologiai szempontok és ezek problematikaja

Alberto Caprara fent nevezett, el0szor 1672-ben Bolognéban kiadott,
harminc novellabol all6 miive érdekes szinfolt a Seicento olasz irodal-
maban. Magyarul az ,, Eletvezetési tandcsok” cimet adhatnank neki.
Miifajilag a mesegyiijtemény, a pedagogiai novella, vagy akar az erkol-
néhany évvel ezeldtt talaltdk meg az esztergomi Simor Konyvtarban —
ebbdl az apropobdl kezdtem meg a miire vonatkozo kutatdsaimat 2012-
-ben. Az alabbiakban ismertetem az altalam eddig elért kutatasi eredmé-
nyeket, amelyek természetesen a jovoben még bovitésre szorulnak.
El6szor is nézzik az Insegnamenti del vivere lehetséges miifaji beso-
rolasat. En, személy szerint, elsdsorban mesegyiijteményként hivatkozom
rd, mégpedig azért, mert a benne talalhat6 harminc novella mindegyi-
kében fellelhetd egy-egy aesopusi eredetli mese, és eddigi kutatasaim
foként arra iranyultak, hogy ezeket a mesenyomokat Gsszevetettem
az ,.eredeti” aesopusi szovegekkel.! Az alabbiakban ki is fejtek majd
néhany ilyen Osszehasonlitast. A masik lehetséges miifaji megnevezés
a pedagogiai novella — egyeldre talan ez tlinik a leginkabb helytallo-
nak, mivel tulajdonképpen harminc kis (10-20 oldalas) novellarél van
sz0, amelyek mindegyikében a szerzd ¢€letvezetési tanacsokkal latja el
unokadccsét, tehat nevelési célzattal irodtak. A pedagdgiai novellaval
rokon a harmadik lehetséges miifaji meghatarozas, az erkélcsi példazat,
annyiban viszont mas, hogy ez utobbi alatt arra gondolok, hogy van egy
gondolatmenet, egy iv, amely az egész miivon végigfut, tehat 6sszessé-
gében a sok kisebb erkolcsi jellegli tanacsbol kirajzolodik egy nagyobb
erkdlesi példazat. Lathatjuk tehat, hogy ez utdbbi két miifaj — jelen

' Az Osszehasonlitashoz az 1992-es kiadasu, Giorgio Manganelli altal jegyzetelt
Aesopus-meséket hasznaltam (1d. Bibliografia).
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esetben — egyaltalan nem zarja ki egymast. A mii pontos és végleges
miifaji besorolasa természetesen majd csak az dsszes novella elemzése
utan kovetkezhet.

Ahogy fentebb emlitettem, a mii egy példanya Esztergombol keriilt
eld. A kotet idekeriilésének koriilményei egyelére nem vildgosak, csu-
pan néhany homalyos adat all rendelkezésiinkre. A szoban forgd kotet-
ben talalhatd egy cédula, amelynek szerzdje ismeretlen: valdsziniileg
egy konyvtaros vagy levéltaros irhatta, és az all rajta, hogy a kotet Dr.
K. Téth Jéanos laterani jegyzd-kanonok ajandéka az Esztergomi Primasi
Levéltarnak 1983-bol. A cédulan a szerzd feltiintetett még két nevet:
az egyik Gerolamo Boncompagni (1651-1684) érsek, a masik pedig
Boncompagni gyontatod papja, Giuseppe Cribello (Kribello Jozsef), ez
utdbbi volt a kotet cenzora, s6t, a cédula szerzdje szerint a mii megira-
sdban is részt vett. Maga Alberto Caprara elészavaban megemlit egy
bizonyos Mario Marianit mint a konyvében kozremiikodd személyt, de
azt nem tudhatjuk, hogy Mariani mennyiben vett részt a mii tényleges
irasaban, vagy esetleg csak lektora, korrektora volt a mar kész konyv-
nek. Habar magatol értetddd tény, de hangstilyoznam, hogy Alberto
Capraranak ¢s az Insegnamenti del vivere Magyarorszagra keriilésének
semmi koze nincs egymashoz. Alberto Capraranak és nagybatyjanak,
Eneo Silvionak ugyan volt némi kapcsolodasi pontjuk Magyarorszaghoz
(mint arra kés6bb kitérek), ugyanakkor Magyarorszag vagy barmilyen
magyar vonatkozas nem szerepel sem a szoban forgd kotetben, sem mas,
a Caprara csalad 17. szdzadi tagjait és miiveiket megemlitd forrasokban.

Erdemes néhany szoban kitérni a szerzé életére és munkassagara,
habar errdl is viszonylag kevés forras all rendelkezésiinkre.” Alberto
Caprara 1627-ben sziiletett Bolognaban, a politikusokat, diplomata-
kat, szenatorokat és mas tekintélyes személyeket felvonultaté Caprara-
-dinasztia tagja, testvére, Enea Silvio Caprara az osztrak hadseregben
szolgalo generalis, akit a torokok elleni kiizdelmekben vallalt szerepe
miatt még 1. Leopold cséaszar is kitlintetett. Alberto jogot, filozofiat és
torténelmet tanult, elsésorban politikus és diplomata ember volt, Rinaldo
d’Este kardinalis titkdra, ennek koszonhetden a francia és a német dip-
lomata és arisztokrata korokben is jartas. 1675-ben csaszari nagykovetté

2 A Treccani biografiai szotaran tul felhasznaltam még egy egykoru forrast is: Pompeo
Scipione Dolfi Cronologia delle famiglie nobili bolognesi c. kotetét (1d. Bibliografia).
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nevezik ki, f6 feladata a kapcsolattartds volt I. Leopold csaszar és az
italiai hadsereg kozott. Egy érdekes magyar vonatkozast epizod: 1682-
-ben megbiztak azzal, hogy Ujitsa meg a vasvari békét, elejét véve ezzel
egy esetleges Ujabb iitkozetnek a torokok és a Thokoly Imre vezette
magyar felkel6k kozott. Caprara két éven keresztiil volt kozvetité Kara
Musztafa (és mas torok méltosagok) és Thokoly Imre kozott, de tulaj-
donképpen minden erdfeszitése hidbavalo volt, és végiil — minden jel
szerint — vilagossa valt szamara, hogy ez a konfliktus diplomdciai uton
nem megoldhato. Ami Caprara irodalmi munkassagat illeti, forditott is
és 6 maga is irt torténelmi jellegli, rovidebb-hosszabb tanulmanyokat;
az Insegnamenti del vivere tulajdonképpen egy rendhagy6 eset a mun-
kai kozott, amelyet karrierje elején, de mar némi élettapasztalattal, vala-
mint jokora miiveltséggel irt meg, 1672-ben. A konyvet unokadccsének,
Massimo Capraranak cimezte/ajanlotta — akinek a személye nem egészen
vilagos. A forrasok alapjan két Massimo Caprara is €It akkoriban, azon-
ban egyikrdl sem tudunk elegendd informaciodt ahhoz, hogy akar csak
valosziniisiteni lehessen, hogy neki szolt a kotet. Az egyik ,, F. Massimo
di Massimo, Caval. di Malta” néven szerepel Dolfi bolognai nemesi csa-
ladokrol irt idérendi névsoraban, és 6 Enea Silvio Caprara fia, aki viszont
mar 1682-ben meghalt, és maga Alberto Caprara elmondasa szerint, mar
nem ¢lhette meg az Insegnamenti del vivere publikdciojat: Alberto éppen
Bolognéaban vart a kiadasra, amikor is meghallotta a halalhirt. Ekkor a
szerz0 szandéka némiképp meg is valtozott: a konyv vigasztalasul szol-
galt a sziilék szamara: Alberto szerint ugyanis a halaltél nem szabad
félni, a halaltol valo félelem elhessegetésének egyetlen médja pedig az,
ha alaposan megismerjiik az életet — nos, erre szolgalnak az 6 életveze-
tési tanacsai.® A masik Massimo Caprara aki szoba johet, ,,Co. Massimo
del Co. Girolamo™ néven talalhat6 a forrasokban, és Dolfi kronologiai
listajaban rogton Alberto és testvérei utan kovetkezik, mig az el6bbi
Massimo eléttiik all. Ugyanakkor nem kizart, hogy ez utobbi Massimo a
masik nevét, a Girolamot (is) hasznalta, és ebben az esetben valdszinii-
leg mégsem rdla van szo.

Tekintettel a fentiekbdl kirajzol6do filoldgiai problémakra (és szemé-
lyes érdeklddésemre), az Insegnamenti del vivere megismerése utan nem

* Mindezt Caprara egy 1682-es konyvében fejti ki, amelyet a széoban forgd Massimo
sziileinek cimzett (Id. Bibliografia).
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sokkal tigy dontottem, hogy a tovabbiakban a mii irodalmi és folklorisz-
tikai vonatkozasait elemzem, a filoldgiai aspektusok feltarasa helyett. Az
alabbiakban tehat ezen irdnyl kutatasaimat szeretném bemutatni roviden.

A mese mint miifaj jellemzdi és rovid torténete

Kiilonbség a ,.favola”, a ,,fiaba” és a ,,racconto popolare” kozott;
Aesopus meséi

Tekintettel arra, hogy eddigi kutatasaim nagy részét az aesopusi €s a
Caprara-féle mesék Osszehasonlitisa tette ki, ezért fontosnak tartom
jelen tanulmanyban is kitérni néhany bekezdés erejéig a mesére, annak
miifaji sajatossdgaira €s torténetére. E10szor is tisztazzuk a kiillonbséget
a fent emlitett harom olasz miifaji elnevezés kozott — minthogy kevere-
désiik gyakran elofordul, legfoképp a koznyelvben. A ,,racconto” egy,
a regénynél rovidebb szoveget jelent, alapja pedig lehet egy valosadgos
torténet, avagy kitalacio is. Amikor a ,,racconto popolare”-rol beszé-
liink, akkor egy olyan torténetre gondolunk, amely egy nép hagyoma-
nyos kultarajanak a része, és a nép korében is terjedt el, tehat szajha-
gyomany utjan. Ennek témai ugyanolyan valtozatosak lehetnek, mint
a ,,racconto” témai. A ,.fiaba” pedig egy olyan ,, racconto”, amelyben
a varazslatos elemek dominalnak. Etimoldgiailag a latin ,, fabulae” sz6-
bol ered, ¢és kezdetben ezek a torténetek is a népi hagyomanyokbdl tap-
lalkoztak és szajhagyomany utjan terjedtek, mint példaul az Ezeregyéj-
szaka meséi Kr.u.800 koriil. A reneszansz koratol kezdve egyre tobben
feldolgoztak, leforditottak ezeket a népi eredetli meséket (,fiabdakat), és
pontosan Italia volt az a hely, ahol megsziilettek a legelsé mesegytijte-
mények, Gianfrancesco Straparola* és Giambattista Basile® jovoltabol.
A Cinquecento kezdetétdl egészen az Ottocentdig pedig az italiai és a
francia mesekedvelo elit (mesegyujtok, tudosok, udvari személyek) szo-
ros kapcsolatban allt egymassal, igy gytjteményeik, forditasaik hatottak
egymasra. A 17. szazadtol kezdve egyre inkabb a ,.fiaba” névvel illettek
minden irodalmi mesét (tehat amelynek volt szerzéje), és a ,, racconto
popolare” maradt a népmese olasz megfeleldje (tehat amely népi ere-
detdi, és a nép ajkan is él tovabb). A ,fiaba” tulajdonképpen tehat népi

* Le piacevoli notti, 1550-1553.
5 Lo cunto de i cunti, 1634-1636.

204



eredetll, szobeliség altal elterjedt torténetek atdolgozott véltozata, a dra-
mai és a stilisztikai elemek felerdsitésével, az olvasok igényeinek meg-
feleléen, ugyanakkor mindvégig megtartva a lényeget, tehat a torténe-
tek csodas elemeit (,fiabesco”), amelybdl épitkezik, és amelyet egytttal
meg is halad, miivészi, irodalmi formajaval. Az el6bbiekbdl kovetkezéen
ez a két miifaj folyamatos kdlcsonhatasban allt egymassal az irodalom-
torténet soran.

A fenti két miifajhoz képest egészen mas a helyzet a ,, favola ” miifaji
meghatarozasaval. Ez egy, a ,.fiaba”-nal és a ,, racconto popolare "-nal is
rovidebb torténetet jelent, alapvetden szintén népi eredettel. A miifaj meg-
teremtdje Aesopus, elterjedése pedig Phaedrusnak és La Fontaine-nek
koszonhetd. Aesopus allatmeséihez valdsziniileg népi eredetii forrasokat
is felhasznalt, a torténetek végén szerepld erkolcesi tanulsdg azonban az
0 ujitdsa. Phaedrus azutdn Aesopus meséit magasabb irodalmi szintre
emelte (Kr.u.1.sz.), olyannyira, hogy a grammatikai és a retorikai isko-
lakban kotelezd tananyagga valt, a mindennapi élet normainak bemuta-
tasa céljabol. La Fontaine atdolgozasaiban (1668-1679) mar valamivel
kevesebb a hasonlosag az eredeti Aesopus-mesékhez képest. Caprara €s
La Fontaine nagyjabol kortarsak voltak, azonban az Insegnamenti del
vivere és La Fontaine mesegylijteményének semmi kdze nincsen egymas-
hoz. La Fontaine és méas nagyobb meseirok magara az aesopusi szovegre
koncentréltak, ezt forditottak, feldolgoztik, atirtak, formaltak. Ezzel
szemben Caprara egy eredeti Gtlettel allt eld, amikor Aesopus meséit
illusztracioként hasznalta fel arra, hogy személyes tanacsait kdzvetitse
unokadccse felé, azért hogy minél helyesebb 1t fel¢ vezesse 6t. Ezen a
ponton is megjegyezhetjiik, hogy Caprara miive talan inkabb pedagogiai
novelldk kotete, mintsem mesegylijtemény. Ugyanakkor a mesegytijte-
mények is tobbé-kevésbé, szandékosan, vagy akarva-akaratlan nevelési
célzattal irddtak, tehat esetiikben sem lehet kizarni a pedagdgiai jelleget.
Ehhez még hozzatehetjiik, hogy a barokk kor irodalmara kiilonosen jel-
lemzd a miifaji atjarhatosag, nem véletlen tehat, hogy Caprara kdnyvé-
nek miifaji meghatarozasa ilyen Osszetett kérdés.

Mieldtt azonban konkrétan ratérnénk a targyra, térjiink vissza még
roviden Aesopus allatmeséihez és ezek jelentdségéhez. Aesopus mesé-
iben az allatok tilnyomo tobbségben a tarsadalom peremén €16 embe-
reket jelenitik meg (szemben az 6kori miivek tobbségével, ahol hésok,
uralkodok, tekintélyes személyek szerepelnek, pl. Homérosznal is).
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Ez nem véletlen, hiszen Aesopus maga is rabszolga volt, igy miként éle-
tében, ugy miiveiben is allando az alavetettek €s a hatalmon 1évok kon-
fliktusa. Aesopus eredetileg csak allatokat szerepeltetett meséiben: egyes
allatok nemes érzelmeket (sas, 10, oroszlan), méasok alézatot (hangya,
egér, béka), megint masok pedig népi tudast (roka, majom) kozvetitettek.
A hellenizmus idészaka alatt keriiltek be az aesopusi mesehagyoméanyba
emberek is mint szereplok, mégpedig kivétel nélkiil hétkoznapi, egyszerii
emberek formajaban: parasztok, matrdzok, haldszok, szakacsok, stb.
(nagyon ritkan eléfordultak még istenek is). Aesopus (és kovetdi) célja
a mesékkel tehat egyrészt a gyengébbek védelme volt, masrészt pedig
az emberi (erkolcesi) gyengeségek és biinok bemutatdsa — mindezt gyak-
ran az ironia eszkozével tették. Aesopus meséiben tulajdonképpen nem
is szereplokrdl, sokkal inkabb szerepekrdl beszélhetiink, ezek a szerepek
pedig személytelenek.® A szovegekben a szerepek felbukkannak egy-egy
pillanatra bizonyos helyzetekben, majd tovatiinnek, de ez a néhany pilla-
nat (ti. par sor) is elegendd ahhoz, hogy megértsiik ezeket. Nem csupan
allatok, hanem sokszor az allatok egyes testrészei, s6t akar targyak (pl.
fa) is fontos szerepet kaphatnak a mesékben, mint azt késébb latni fog-
juk, az egyes példaknal. Mint ahogy az a ,,favola” miifajara eredendden
jellemzd, az aesopusi mesék is rovidek és tomorek, a 1ényeg benniik az
erkolesi tanulsag, amely Aesopusndl a mesék végén talalhato, egyetlen
mondatban 0sszefoglalva. Nem céljuk az olvas6 érzelmeire hatni (sokkal
inkabb az eszére), mivel a térrdl, az idorol és minden mas kiils6 koriil-
ményrdél nem vesznek tudomast, azzal hogy ,.lekicsinyitik” a vildgot,
tehat megteremtik sajat kozegiiket (amely ilyenforman tulajdonképpen
a tényleges vilag leképezddése). Aesopus alakja pedig, mint a legtobb
klasszikus mesél6é, a hattérben marad,” csupan fel-felbukkan, hiszen az
0 beazonositasa és személyisége nem sziikséges a mese, vagyis az erkol-
csi tanulsag megértéséhez. Osszefoglalva tehdt az aesopusi mesék két
legfontosabb alapelve a nagy érzelmek és dimenziok hianya, valamint az
anonimitdas.

¢ Mindazonaltal a tovabbiakban az egyszeriiség kedvéért tobbnyire a szerepldk kifeje-
z¢st fogom hasznalni.

7 Ez abbol a szempontbdl is igaz, hogy hires kovetdire, mint Phaedrusra vagy
La Fontaine-re sokkal tobbet hivatkozik az irodalomtudomany, Aesopus veliik szem-
ben kiss¢ hattérbe szorult.
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Caprara mesegytijteményében a maga modjan részben tovabbvitte
Aesopus alapelveit. O maga mint mesélé/narrator ugyan nem marad
a hattérben, hiszen az irds kimondottan személyes jellegii, allat- és
emberszerepldi azonban anonimek. Le kell szogezniink, hogy Caprara
torténetein keresztiil sajat koranak és tarsadalmanak tagjairdl ir, és
inkabb koncentral az emberekre, mint az allatokra, mindazonaltal sehol
semmilyen konkrétumot nem emlit — az anonimitas itt igy értendd. Ami
a nagy érzelmek és dimenziok hianyat illeti, Caprara nem hazudtolja
meg sajat koranak, a barokknak tipikus jegyeit: hosszu, kormdonfont
mondatai, helyenként patoszos, iinnepélyes hangneme erre utal, ugyan-
akkor ez a barokk stilus nala inkabb a formara vonatkozik, és arra is
csak olyan mértékben, hogy a kor elvardsainak éppen megfeleljen; a
mondanivalé tekintetében mindvégig az egyes mesék erkdlcsi tanulsa-
gaira koncentral. Még ha latszolag messze is megy az eredeti tématol
néhany oldal utdn — pontosan a barokkos elnyujtott mondatoknak ¢és
nyelvi diszitéelemeknek kdszonhetden —, késébb tokéletesen vissza-
kanyarodik az adott mese, illetve az 4ltala kidolgozott gondolatmenet
erkdlesi tanulsagahoz.

Osszehasonlité elemzés Caprara fabulairél és
azok aesopusi el6zményeirol

Miel6tt a konkrét elemzésre ratérnénk, eldljaroban meg kell emliteniink a
maga Caprara altal irott két bevezetd szoveget, pontosan azért, mert ezek
is kiindulopontot jelentenek az egybevetéshez, sét, sok esetben viszo-
nyitasi pontot is, amelyhez én magam is vissza-visszatértem, amikor
az 0sszehasonlitd kutatdsokat végeztem. Az elsd szoveg a ,,Carissimo
Nipote” cimet viseli, és, mint a cim is mutatja, a szerz6 unokadccsé¢hez
irta, valdjaban azonban legalabb annyira szo6l a tdgabb értelemben vett
publikum felé. Homalyos és Osszetett kérdés, hogy vajon Caprara csupan
unokadccsének szanta konyvét, tehat kizardlag személyes hasznalatra,®
avagy egy pedagogiai alapmii 1étrehozéasa lebegett a szeme el6tt. Fon-
tos azonban hangsulyozni, hogy a konyvben szerepl6 szovegek, torténe-
tek sokkal személyesebbek annal (mint azt kés6bb latni fogjuk az egyes

8 Ezt tamaszthatja ala az a tény, hogy az Insegnamenti del vivere sem sajat koraban,
sem kés6bb nem valt hiressé.
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példakbol), mintsem hogy 4ltaldban az olvasénak szoljanak. Ebben a
bevezetdben Caprara beszél a mesékrdl dltaldban, az erkdlesi tanulsagrol,
¢és legféképpen arrdl, hogy mi az 6 célja ezzel a konyvvel: egyrészt az,
hogy ellassa unokadccsét az élet legkiilonbozdbb teriileteit érintd jo tana-
csokkal, masrészt pedig — és itt lesz megint Iényeges a személyes, benso-
séges hangnem — sajat magat kivanja vele ,,gydgyitani”, tehat fiatal(abb)
koraban elkovetett hibait, szerencsétlenségeit, rossz élményeit feledtetni.
Itt és tobb novellaban is visszatérd fordulat, hogy Caprara sajat, multban
elkdvetett hibdira céloz (habar konkrétan egyik esetben sem nevezi meg
ezeket), és nem titkolja azon szandékat, miszerint szeretné megvédeni
unokadccsét az effajta hibaktol.

A masik bevezetd szoveg, az ,,Amorevole lettore” csak a legelsd,
1672-es kiadasban szerepel. Ebben Caprara utal a mii megjelentetésében
¢s szerkesztésében kozremiikodd személyekre (elsdsorban a mar emlitett
Mariano Marianira) és ismételten a mii céljara, de ami fontosabb, hogy
elmeséli (magyarazza), hogy mivel 6 sajat magat nem tartja méltonak és
elegendének ahhoz, hogy egyszeriien a sajat szavaival tanitsa unokadcs-
csét, ezért ,,hivta segitségiil” az allatokat, hogy rajtuk keresztiil kdzve-
titse tehat jotanacsait unokadccse felé.

Caprara a bevezetd szovegekben nem emliti Aesopust, néhany novel-
lajdban viszont utal ra (pl. ,,Fortuna, e Fanciullo addormentato™), és
alapvetéen magatol értetdédének veszi, hogy olvasdja jol ismeri Aesopus
mes¢it, mivel nem minden novelldban meséli el a teljes Aesopus-mesét,
eléfordul, hogy csak par szoban utal rd. Mig Aesopusnal az erkdlesi
tanulsdg a mesék végén talalhatd, egy mondatban Osszefoglalva, addig
Caprara ezt novellai legelejére teszi, méghozza ugy, hogy négy soros
verseket ir arrdl, mirél fogunk olvasni az adott mesében, és ebbe bele-
foglalja a mese erkdlcsi tanulsagat is. Az alabbiakban minden targyalt
novella elé bemasolom a hozza tartoz6 verset, igy konnyebben érthetd
Caprara modszere, az 0sszefliggés a versek és a mese erkdlcsi mondani-
valgja kozott.

,, Cervo alla fonte”(12.)

., Da le ga(m)be, che sprezza ’l Cervo ha sca(m)po
E da le corna, onde si pregia, e spento:
Servon cosi le po(m)pe a ['uom d’incia(m)po,

E trae da cio, ch’egli abborria, contento.”
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Az aesopusi torténet szerint a szarvas nézi magat a foly6 vizében, és ész-
reveszi, hogy a szarvai milyen szépek, ellenben a labai cstinyak. Egyszer
csak megtamadja egy oroszlan, a szarvas elkezd futni eléle, azonban a
szarvai beakadnak egy dgas-bogas faba, igy elesik, az oroszlan elkapja
és elejti. Mikozben haldoklik, a szarvas megbénja, hogy lebecsiilte a
labait, és hogy magasztalta a szarvait. A mese tanulsdga Aesopus szerint,
hogy sokszor azok az emberek, akiket baratainknak hisziink, becsaphat-
nak, mig ellenségeink akar segithetnek is nekiink. Ebben az esetben tehat
nem elsdsorban az allatok, hanem a testrészek jelképeznek embereket
(ez nem ritka Aesopusnal — ahogy erre a 2. fejezetben utaltam).

Caprara ebbdl a torténetbdl az oroszlant teljes egészében kihagyja, igy
annyiban valtozik a torténet, hogy Caprara nem tér ki arra, hogy miért
fut a szarvas, egyszeriien csak a futdst emeli ki. Ha belegondolunk, az
oroszlannak valdban nincs is szerepe ebben a torténetben. Amit Caprara
kiemel, az egyrészt a szépség, a hiusag és biiszkeség nem megfeleld
»hasznalata” — merthogy dnmagukban ezeket a jelzoket nem tekinti egy-
értelmiien negativnak. Ahogy ebben, ugy tobb mas novelldban is meg-
figyelhetd, hogy Caprara az egyensulyra torekszik, és az olvasonak is azt
tanacsolja, hogy keriilje a végleteket, torekedjen mindig és mindenben
az egyensulyra. A masik fontos mozzanat, amelyet szerzonk kifejt, az
onmagunk megismerése/ismerete — ez az, ami hidnyzott a szarvasbol.
Caprara gondolatmenete a kdvetkez6: ha sajat jo és rossz tulajdonsaga-
inkat jol ismerjiik, azaltal erdsebbek is lesziink, ha pedig erénk josag-
gal (,,buon cuore”) és szerencsével (,,forza della fortuna™) is tarsul akkor
nagyobb bajtol nem kell tartanunk. Ebben a novellaban tehat szerzénk
tobb kulcskérdést is fejteget, szinte az dsszes atfogdbb életvezetési tana-
csat belefoglalja.

,,Leone, Asino, e Volpe” (10.)

., Di quel Giumento vil temi a lo scempio,
Che di prede al Leo(n) vuol parti eguali,
E de la saggia Volpe il cauto esempio
Corregga in te d’ogni alterigia i mali.”

Ahogy azt Aesopus elmeséli, az oroszlan, a szamar és a roka elmennek

egyiitt vadaszni. Miutan elejtik a vadat, az oroszlan felszdlitja a szamarat,
hogy ossza el a prédat harmojuk kozott. A szamar harom egyenld részre
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osztja a prédat, mire az oroszlan megharagszik, és azon nyomban meg is
eszi a szamarat. Ezutdn megkéri a rokat, hogy akkor ossza el az elejtett
vadat most mar kettdjiik kozott. A roka eltesz egy kis darabot magéanak, a
tobbit mind az oroszlannak adja. Az é4llatok kirdlya erre megkérdezi tdle,
hogy kitdl tanulta ezt a felosztast, a roka pedig azt valaszolja, hogy a sza-
mar karan tanulta meg. A tanulsdg: masok szerencsétlenségébdl okulhat
is az ember.

Caprara is szinte ugyanigy meséli el a torténetet, és ezzel kapcsolatban
el6szor az 6sok, illetve az id6sebbek iranti tiszteletre és az 6 tanacsaik
megfogadasara (vagy legalabbis meghallgatasara) hivja fel a figyelmet.
Ezek utan kiemeli az dvatossdgot és a tudast (,,saggezza”, ,ragione”).
A szamar sem Ovatos, sem okos nem volt, amikor a felosztasra keriilt a
sor, a roka azonban igen, sOt, ravasz, csavaros eszével azonnal megér-
tette a helyzetet.

Caprara hosszan kifejti még a mese kapcsan a méltosag és a becsii-
let fontossagat — ezekkel kapcsolatban azonban egy kisebb ellentmon-
dasba iitkoziink sorait olvasva, hiszen ha ez a két dolog lett volna fon-
tos a felosztasban, akkor a szamar dontése lett volna a helyes. Ezt az
ellentmondast Caprara ugy igyekszik feloldani, hogy ismét az egyen-
sulyra valo torekvésre int: ,,Sarai superiore a molti, se non combatterai
per apparirlo”.’ Tehat feltinés nélkiil, az ésszerliség €s a becsiiletesség
hatérain beliil kell megdrizni az embernek méltosagat (és felsdbbrendii-
ségét).

,, Il leone innamorato” (30.)

,,Se per goder de I’adorato oggetto,
Suo mal grado il Leon ['ugne si toglie:
Tu non soffrir, che I’amoroso affetto
De [I’armi di ragion giammai ti spoglie.”

Aesopus elmondésa szerint az oroszlan beleszeret a foldmiives lanyaba,
a foldmiives azonban csak akkor hajland6 nekiadni a lanyt, ha az orosz-
lan megszabadul hatalmas fogaitdl és kdrmeitdl, mivel ezektdl a lany
nagyon fél. Az oroszlan meg is teszi, amire kérik, és immar fogak és kor-
mok nélkiil megy vissza a foldmiives hazadhoz. Az apa azonban ratdmad

? Alberto Caprara, Insegnamenti del vivere (Venezia: Pontio Bernardon, 1688), 122.
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¢és csunyan elkergeti. A tanulsag, hogy aki tul konnyen megbizik a masik
emberben, az egy védtelen helyzetben konnyen prédajava is esik annak,
aki eldtte felt tdle.

Caprara ebben az esetben nem meséli el a teljes torténetet, s6t még
annak toredékét sem, csupan utal az oroszlanra, akinek sorsa a fajdalmas
vég lett. Ravilagit arra, hogy mint mindenkinek, az oroszlannak is vannak
gyenge pontjai, ami nem baj, sokkal inkadbb az lett a veszte, hogy nem
volt tudatdban sajat gyenge pontjainak. Ez az utolsé mese a kdtetben, €s
a szerzé mar a novella elején elérebocsatja, hogy ebben a szerelemrdl és
a szépségrol fog beszélni. A szerelmet az életben az egyik legfontosabb,
legsziikségesebb dolognak tartja, és hangsulyozza azon allaspontjat, amely
szerint a Szerelem (,,Amore”) és az Esz (,,Ragione”) nem zarjak ki egy-
mast, ahogy azt sok filoz6éfus gondolja. Ebben az dsszefiiggésben ugy is
folytathatnank Caprara gondolatmenetét, hogy az oroszlannak gondolkod-
nia kellett volna (,,ragionare”) miel6tt engedelmeskedik a foldmiivesnek.
Ugyanakkor feltehetjiik a kérdést: az oroszlant, aki még fogak és kormok
nélkiil is hatalmas és erds, hogyan gy6zheti le egy foldmiives (vagy barmi-
lyen f61di, haland6 ember)? Ez a kérdés a mese erkdlcsi tanulsagat illetden
nem lényeges, inkabb arra jo példa, hogyan kicsinyiti le a mese a valdsa-
gos vilagot, és mennyire (nagyon) zarja ki a kiils6 koriilményeket.

Erdemes Gsszehasonlitani ezt a mesét az eldbb targyalt masikkal,
mind az aesopusi, mind a Caprara-féle valtozatot megvizsgalva. Mindkét
mesében szerepel az oroszlan, a két oroszlan azonban teljes mértékben
kiilonbozik egymastol. Az allatok megjelenésének ilyen fajta varidlasa
nem ritka Aesopusndl: bar minden allatnak megvan a maga attribituma,
mégis szinte mindegyikiik felbukkanhat tobbféle szerepkorben is — ez is
csak megerdsiti, hogy Aesopusndl nincsenek szereplék, hanem inkabb
szerepek. Az el6bbi mese oroszlanja mindenkinél hatalmasabb, és ezt
tudja is magarél, mig az utébbi mesében az oroszlan ennek pont az ellen-
téte: helyteleniil méri fel helyzetét, vagy éppen azt gondolja, hogy 6 még
az embereknél is hatalmasabb, és azutan védteleniil, ,,fegyverteleniil”
ra kell jonnie, hogy 6 is tud gyenge is lenni. Az el6bbi mese oroszlanja
egyaltalan nem becsiiletes, €és ezt is tudja magarol, igy ki is haszndlja az
ezzel jard lehetdségeket — ez az ¢ hibdja, ami viszont egy orvosolhato
hiba. Az utobbi mesében szerepld oroszlan mar eleve nem ismeri eléggé
Oonmagat, egyaltaldn nem magabiztos és méltosagteljes, emiatt sorsa (a
bukdas) mar az elején elkonyvelhetd.
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Osszefoglalas az eddigi kutatasi eredményekrél

Ezzel az 6sszefoglalo résszel az el6zo részek gondolatmeneteit szeret-
ném tovabbvinni, tekintve hogy eddigi kutatasaim nagy része a mesék
formai ¢€s tartalmi 6sszevetésébdl all. A parhuzamos elemzés, — amelybol
a 3. fejezet soran kiragadtam harom példat — azt hiszem, kellen illuszt-
ralja, hogy Aesopus fabuléi kiindulépontként szolgaltak Caprara tanme-
segyljtemény¢hez, ugyanakkor a 17. szazadi bolognai szerzé miive nem
parafrazisnak, hanem egy 0j kontextusba helyezett, 6nallé minek tekint-
hetd — ezt hangsulyozzak a négysoros strofakban megszerkesztett torté-
netdsszegzO szentenciak minden egyes novella elején.

Nézziink most végig négy szempontot, amelyek mentén tovabb foly-
tathatd az O0sszehasonlitas. Elséként a korszakrdl kell szolnunk néhany
szot. Aesopus egy sziik kornek irta meséit, mivelhogy a Kr.e.5-4.
sz. idején még az emberek nagy része nem tudott olvasni. Torténetei
tehat a szajhagyomanyra épiilnek, igy természetesen rengeteg valtoza-
son keresztiilmentek, mieldtt irasba foglaltdk dket, ez utan pedig még
inkabb. Caprara korszaka, a barokk, elétérbe helyezi a pompas, rafinalt,
nyelvi diszitdelemekkel (pl. metafora) tarkitott irasmddot, valamint
a keresztény értékrendet (ellenreformacid) — mindkettdre jo példa az
Insegnamenti del vivere. Hozza kell azonban tenniink, hogy ezzel egyiitt
Caprara néhany helyen kiemeli sajat tarsadalmi helyzetét, és nem is tit-
kolja, hogy a nemesi rangot, tudatot és kultirat (nem magukat a nemes
embereket!) tobbre tartja, mint a ,,népet”, €és ezt a hozzaallast ,,ajanlja”
unokadccsének is.

A masodik szempont, amelyet kdzelebbrél megvizsgalhatunk, az a
mesek formaja, szerkezete. Mivelhogy Aesopus meséi egy sziik réteg-
nek szolnak, és a mesék 1ényege pedig az erkolcsi tanulsag bemutatasa
egy rovid, csattanods torténeten keresztiil, erre a legalkalmasabb a rovid,
tomor forma volt, sziikségtelen volt hosszlira nyujtani a Iényegi mon-
danivalot. Caprara miive viszont a barokk korhoz ,,mélt6é” hosszii mon-
datokkal, csavaros gondolatmenetekkel felépitett pedagogiai novelldk
gylijteménye — mert mindent dsszevetve ez a mifaj tlinik a legvaloszi-
nlibbnek. Az 6 kdnyvében a mesék ,,csupan” a kiinduldépontot jelentik,
szamara a legfontosabb a személyes mondanivaldja, amelyet szeretne
atadni unokadccsének.
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Ha mar a pedagogiai novelldkat emlitettiik, térjliink ki még par mon-
dat erejéig erre a pedagdgiai vonalra. Aesopus allatmeséi is nyilvanva-
l6an nevelési célzattal is irodtak — hogy kinek/kiknek, az egy Osszetet-
tebb kérdés, hiszen az aesopusi mesék (mint a legtobb mese) szamtalan
atirason, feldolgozason mentek keresztiil. Abbol a ténybdl kiindulva,
hogy Aesopus koraban kevesek, tulajdonképpen csak a legfelsébb réteg
tudott olvasni, feltételezhetjiik, hogy leginkabb nekik szolnak a mesék,
de biztosan ezt nem allithatjuk. A rovid, tomor forma azonban minden-
kori jellemzdjiik — ez pedig abbol adodik, mivel a mesék és mas torté-
netek (minden ami nem filozofiai-retorikai iras) az okorban szinte mind
rovidek és tomorek voltak. Lathattuk, hogy Caprara miivének formaja,
szerkezete merdben mas, de a célkozonség hasonlo, sot itt még kizarola-
gosabb: a tarsadalom elit rétege. Esetében a hosszl, alaposan kidolgozott
és megcsavart mondatok nem arra szolgalnak, hogy magat az erkolesi
tanulsagot hosszabban kifejtsék, hanem a barokk kor irodalménak for-
mai elvarasaibol adodnak.

Végezetiil foglaljuk 6ssze azokat a témdkat — tulajdonsédgokat — eré-
nyeket, amelyek vissza-visszatérnek Caprara novelldiban, és amelye-
ket mar a 3. fejezetben is kiemeltiink. Elséként az egyensuly, amelyre
az élet minden teriiletén torekedni kell. Nem kevésbé fontosak az Esz
és a Szerelem, amelyek nem zarjak ki egymast, mint lathattuk. Erdekes,
hogy a bolognai szerzé ova inti az olvasot a feltlinéstdl és a kiilsdse-
gek eldtérbe helyezésétdl — neki mint diplomata, arisztokrata embernek,
ezekben valosziniileg volt tapasztalata. Fontosnak tartja még a becsiile-
tességet, de csak az ésszerliség hatarain beliil, annak érdekében, hogy az
embert ne csapjak be, valamint az egyediséget, amely altal igazan nagy
ember lehet szerzOnk unokadccsébdl. Végiil a fentiekben mar sokszor
targyalt szempont: onmagunk megismerése/ismerete, amely elengedhe-
tetlen egy ésszerti, boldog élethez.
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