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MAGYARORSZAG ANTONIO MIRA DE AMESCUA
SZINPADI MUVEIBEN

Antonio Mira de Amescua (Guadix, 1574?-1644), a nagy klasszikusok
arnyékaban —érdemteleniil — nem tartozik a legolvasottabb dramaszerzOk kozé.
Mint kortarsai tobbsége, teoldgiat és jogot tanult, doktori cimet szerzett, életének
utolso évtizedét kivéve, energidja nagy részét irodalmi munkaknak szentelte. Tobb
darabjat a Lope de Vega és Calderdn nevével fémjelzett korszak legjelent@sebbjei
kézott emliti az irodalomtérténet. Alapvet&en Lope ,iskolajat” koveti, de stilusa
és az Urnapi iinnepségekre irt egyfelvonasos darabjainak (auto sacramental) témai
kimutathaté hatassal voltak Calder6n hasonlé alkotdsaira.[428] Mintegy hatvan
dramai alkotast hagyott az utékorra, ezek kritikai feldolgozasa, elsésorban a
Granadai Egyetemen foly6 kutatdsoknak koszonhetOen jelenleg is tart. A modern
kritika az ordoggel kotott paktum témajat feldolgozé El esclavo del demonio (Az
ordog rabszolgdja) cim{ darabjat tekinti a legjelent@sebbnek, de hangsulyozando,
hogy munkassidginak atértékelése mas alkotdsokat is el6térbe helyezhet.
Alkotéasainak jegyzékét vizsgdlva szembeotl® a spanyol és kiilfoldi, legendéakkal,
sztereotipidkkal dusitott torténelmi-politikai dramak magas szama. Tobbségiikben
nehezen kérhetd szdmon a torténelmi h(iség, inkdbb keretként szolgdlnak a
doktrinalis és nemegyszer propagandisztikus iizenet megformalasahoz. Ilyen
koordinatdk kozott kell szemlélniink a szerz® két olyan darabjat, amelyekben a
cim is kapcsolédast jelol Magyarorszaggal: La Confusion de Hungria (ZUrzavar
Magyarorszagon), talan a szerz® els§ szinpadi alkotdsa, de minden szempontbdl
érdekesebb a La Fe de Hungria (1626?) (A hit Magyarorszagon) cim{ auto
sacramental. Ez utébbiban Magyarorszag egyszerre megszemélyesitett és
allegorikus szerepl&ként jelenik meg és keriil az Eurdpat akkoriban alapjaiban
felforgatd ideoldgiai, dogmatikai és aktualpolitikai konfliktusok kereszttiizébe.
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Rendelkezhetett Mira de Amescua konkrét ismeretekkel a magyarorszagi
val6sagrol? Bizonyara nem. Itdliai tartézkodasa idején (1610-1616) kapcsolatba
keriilhetett orszagunkat j6l ismer§ humanista gondolkodékkal, de ezek kozvetett
ismeretek lehettek. Mas a helyzet, ha a torténelmi hatteret, tényeket vizsgaljuk:
Magyarorszag akkoriban jelent®s figura volt Eurépa torténelmi ,sakktablajan”:
egyrészt a dinasztikus hazassdgokban jatszott szerepe miatt, masrészt, és ez
legalabb olyan fontos politikai tény, geopolitikai helyzete miatt iitk6z6z6na volt



két civilizacié konfliktusdban (Nyugat-Eurépa és az Oszméan Birodalom). Ha
ehhez még hozzavessziik a vallasi szempontokat, reformaci6 vs. ellenreformacio,
akkor nem nehéz belatnunk, hogy a kozép-eurdpai térség megkeriilhetetlen volt a
hatalmi jatszmak utveszt&jében.

A szerz6rél sz616 tanulmanyok tobbsége a La confusion de Hungria[430] cimU
darabot a térténelmi-legendds mlvek kozé sorolja, de ha megvizsgdljuk a térténet
bonyolultsdgdt, akkor taldn szerencsésebb lenne a palotai komédidk kozott
emliteni. Taldlékony, érdekes, dinamikus ritmusban szerkesztett szinmU, nagyon
val6szin(tlen elemekkel. Igaza lehet Vittoria Curlénak, amikor kijelenti, hogy a
szerz$ egy tavoli, egzotikus orszagba szandékozott helyezni az eseményeket, a
spanyol néz6ék akkoriban ilyennek tekinthették a Duna-menti orszagot.[431] Nem
egyediilall6 eset, gondoljunk Calderén Az élet dlom cim( dramadjara, ahol a
torténelmi hattér Polonia és Moscovia, bizonyara azért, hogy a nézd figyelmét ne
terelje el a vezérgondolat filozofikus jellegérél.

A szerz0 talan els® ismert mUvében Lope de Vega szinhazi ars poéticdjat koveti
és az udvari/palotai cseldrima lehetd® legtébb tarsitott témadit igyekezett
belezstfolni: szerelmi rivalizalas, személyazonossag megvaltoztatasa, a véletleniil
elejtett és illetéktelen kezekbe keriil® (alhirt tartalmazo) levél, a torténet szalait
osszekuszal6 szolga, varfogsag, a vétkeibdl feloldozott arul6, mindenki szamara
boldog végkifejlet. A rendkiviil szovevényes cselekmény kozéppontjaban a
szerelmét csak arcképrOl ismer® magyar Fenisa nev( hercegn® és jegyese,
Ausonio trdk herceg all, aki bizalmasat, baratjat, Vertilo gréfot kiildi a kiralyi
udvarba, hogy nevében iinnepélyesen megkérje imadott holgye kezét. Amint a
kiildonc megléatja a szépséges holgyet, szerelem gyullad szivében és igy dont,
hogy feleségiil kéri, azt allitva, hogy 6 maga Ausonio herceg. Id6kézben a magyar
udvarba egy keresked® érkezik, és eladasra kinalja a trak herceg arcképét, akibe a
hercegn® nyomban beleszeret, és elhatdrozza, hogy feleségiil megy hozza.
Természetesen kideriil, hogy a grof, aki a holgy kegyeiért verseng, nem az igazi
Ausonio, de 6 egyik szolgdjat Trakidba kiildi, hogy hamisan Fenisa halalhirét
vigye, igy akarvan megakadalyozni, hogy Ausonio megjelenjen a magyar kiralyi
udvarban. A herceg mégis elindul Magyarorszagra, ahol az emlitett ,barat” azt a
hirt terjeszti, hogy az udvarba egy magat Ausoniénak nevez® Oriilt férfi igyekszik.
Amint megérkezik, egy toronyba zarjak, de Fenisa hercegn® hamarosan felismeri
Ot az arckép alapjan, és mindent elkévet, hogy megakadalyozza az 4l-Ausoniéval
kétend® hazassagat. A keresked® is meger8siti, hogy a trak herceget abrazolja a
portré. Am legyen még bonyolultabb a torténet: Ausonio egy létran szabadul a
toronybdl, ugyanezen felmaszik a grof, azt remélve, hogy a hercegn® erkélyére



fog jutni. Valaki elviszi a létrat, igy a grof keriil fogsagba. Végiil a trak kirdly,
Ausonio apja érkezik az udvarba, bizonyitja a herceg szarmazasat, és
megakadalyozza, hogy Vertilo frigyre 1épjen a magyar hercegnével.
Természetesen, amint az a kor dramdiban gyakran el6fordul, a csalék
kegyelemben részesiilnek. Kézben mds szereplOk altal iranyitott mesterkedések
kuszaljak tovabb a kozonség és az olvas6 szamara mar egyébként is kavargd
eseményeket. Igy lesz a tavoli Magyarorszag akaratlanul is egy barokkosan
osszekuszalt eseménysor helyszine. A zlrzavart, mint a kor térténelmi
alapélményét a szerz® 1étezd torténelmi korilmények kozott akarja bemutatni,
ugyanakkor a kozvetlen politizalas vadjatél menekiilve idegen orszag politikai
z(rzavarat tematizalja, nem igazan meggy&z8&en. Szerencsésebb értelmezés, ha a
szovegben tobb mint harmincszor el&fordulé ,z(rzavar” szét és szdrmazékait a
barokk kor alapélményeként azonositjuk. Hasonl6 kovetkeztetésre jut Concepcion
Argente Del Castillo, mikor megallapitja, hogy a ,,z(irzavar nem csupan egy sz6 a
cimben, mert az egész mU erre épiil [...] nem Mira alkotdsa, hanem a barokk
vilagképtOl elvalaszthatatlan fogalom, ami egyarant kifejez8dik ideol6giai szinten,
filozo6fiai és tudomanyos diskurzusban, ezen kiviil a mUvészetben.”[432]

Tobb figyelmet érdemel a La fe de Hungria (A hit Magyarorszagon) cim(
egyfelvonasos auto sacramental. Mira de Amescua tizenharom hasonlé darabot
irt. Ez a mUfaj elsGsorban didaktikus céllal keletkezett, fénykora a XVI-XVII.
szazadra esik Spanyolorszagban. Szinpadi bemutatasra irédtak, de nem az
allegorikus szereplOkkel szerkesztett torténet a lényeges, az sokféle lehet
(filozo6fiai, mitolégiai, bibliai, hagiografikus stb.), a dramai fesziiltség gyakran
hattérbe szorul, a lényeges az Urnapjan iinnepelt oltiriszentség misztériumanak
megjelenitése. A kor, amelyrél sz6 van, az egyhazon beliili fesziiltségek id&szaka,
ezért nem meglep®, hogy a mindenki szdmdira elérhetd szinpadi megjelenités
ideolégiai, vallasi, és olykor aktudlpolitikai kiizdelmekben hasznalt hatékony
fegyver. A reformdaci6 és az ellenreformacié korszaka ez, amikor alapvetd hitelvi,
dogmatikai kérdések vezetnek egyhazszakadashoz. Kozponti kérdés az
oltariszentség dogmatikai tartalmanak eltérd értelmezése. Eppen ezért vélt az
ellenreformdacié alapvetd hitéleti kérdését megfogalmazé mUfajja az auto
sacramental.

A kezdet a spanyol aranyszazadi komédiak igen gyakori jelenetére emlékeztet:
»Salen Hungria y Onorio refiendo con Alberto y un criado, sacadas las
espadas.”’[433] A cselekmény kezd® jelenetében — in medias res - a
megszemélyesitett Hungria és az ausztriai Alberto f6herceg parbajanak tétje is
elhangzik: Hungria: — «No es anssi» / Alberto: — «Blasfemo, calla»,[434] mindez



elOrevetiti az egész mUlvet keretbe foglald alapkérdést, nevezetesen az
atlényegiilés dogmajanak elfogadasat, illetve elutasitasat. Uj szerepld 1ép szinre:
Matilde, aki egy hosszi monolégban ex cathedra kinyilvanitja a katolikus hit
megfellebbezhetetlen alapelvét, és persze cafolja Hungria (Ugo) eretnek téziseit.
[435] Erdemes figyelni a két szerepl® alapjaiban eltérd fellépésére: Hungria érvel,
Matilde pedig prekoncepcié mentén kinyilatkoztat: ,[...] no tienes / catélico
sentimiento del Divino Sacramento / del altar. Si a Austria vienes / a senbrar falsas
doctrinas [...]”.[436] Az események logikdjat kovetve szinre 1ép Onorio (az
ordog) és azt javasolja Hungrianak, hogy tUzprébaval ,igazolja véleményét”[437]:
egy forr6 kemencébe kellene 1épnie és titokban magaval vinnie egy szentelt ostyat.
Ugo megfogadja a tandcsot, Damiantdl, a falu plébanidjanak sekrestyésétdl kér
egy szentelt ostyat, mondvan, hogy egy beteg lovag gydgyulasat segitené. A
sekrestyés gyanit fog, harminc aranypénzt kér, cserébe egy nem megszentelt
ostyat nyujt a. Nem sejtvén a sekrestyés csalasat, Ugo megjelenik az
oltariszentség tiszteletére a faluban szervezett iinnepen. Kérésére Matilde nagy
tiizet rakat, melybe Hungria gyanttlanul 1ép, de hamarosan perzselten menekiil,
am tovabbra is hangot ad eretnek meggy&zO8désének. (,,Antes tengo mis racones /
para negar el milagro / de la asistencia de Cristo / en vino y pan disfrazado.”[438])
Az 6rdog felfedezi a sekrestyés huncutsagat, ezért Hungria igy dént, hogy & maga
lop a templombél egy megszentelt ostyat. Szent Gyorgy, mint igazi miles Christi
probalja ezt megakadélyozni, de Isten titokzatos hangja engedélyt ad a
szentséggyalazas folytatdsara. A masodik tUzprobanal, miutdn a szentségtartét a
langok ko6zé vetik, magasztalé ének hallatszik a forr6 kemencébél (“Bendecid al
Sefior todos; / alabalde por los siglos; / vendecid, aguas ermossas / de los cielos
cristalinos”[439]). Onorio menekiil, de Hungria kitart meggy&z&dése mellett.
Id6kozben a sekrestyés hozza a hirt, hogy a templombdl elloptdk a szentségtartot a
megszentelt ostyaval egyiitt, és valészinlleg azt vetették a tlzbe. Maga Matilde
ajanlkozik, sértetleniil hozza ki a szentségtartét a tiizes kemencébOl, majd
megtartjdk az linnepélyes kormenetet. Hungria, bar a latvanyt6l kétségbeesik,
makacsul kitart hitbéli meggy6z8dése mellett.

Raviando muero y blasfemo
porque e de bengar aqui
esta obstinacion cruel,

esta ynvidia de Cain.

Ese pan no es Dios, mortales



como en un belo sutil
a de estar Dios, que no cabe
sino solamente en si.[440]

Matilde muskétaval 16 feléje, Hungria megbanja b(inét és halala el&tt az igaz
hitre tér. A jelenet (és a m{) Szent Gyorgy magasztalé énekével zarul.

Cat61licos de Austria oid;
oye, cristiana Matilde;

el supremo Querubin

que llebéis sacramentado
y librais del fuego aqui
te promete sucesion

tan gallarda y tan jentil
que enperadores y reyes
an de decender de ti

en quien no faltara fe;
santos abra mas de mill
en tu cassa, Espafia; Ungria
y nuebos mundos cenid;
tinbre y blasones seran
de tu cassa real que anssi
haga Dios la debogién
deste misterio.[441]

Mint latjuk, a cselekmény alapszerkezete a kor profan témaju szinmUveire
emlékeztet: a tarsadalmi rendet megzavarja egy gonosz er® (ezittal az 6rdéggel
cimboral6 eretnek), majd végkifejletként a megbolygatott egyensilyt a kiraly,
vagy az isteni er® dllitja helyre (mint a becsiiletdramak t6bbségében), igy a



végkifejlet az isteni gondviselés altal megszabott tarsadalmi berendezkedés
apoldgidja lesz. Alapveten ez az alaphelyzet igazolta a tomegek szdmara is
hozzaférhetd szinhazi eléadasok propagandisztikus funkcidjat.

Ha a darab politikai vetiileteit vizsgaljuk, emlékeztetniink kell arra a torténelmi
tényre, hogy a XVI-XVII. szdzadi Eurépat széltében-hosszaban atszov® Habsburg
uralkodéhdazak a magyar kirdlysdgot a legrebellisebb allamnak tartottdk. A
Habsburgok Spanyolorszagban 1516-t61 1700-ig uralkodtak és erre az idészakra
esik hatalmuk virdgzasa és hanyatlasa a kontinensen. Szinte lehetetlen vallalkozas
a dinasztia teljes csaladfajanak feltérképezése, nem is tartozik a dolgozat
targydhoz. A Habsburgok birodalma eltérd fejlettségl, kiilonb6z& nyelveket
hasznal6 teriiletek konglomeratuma volt, tagjai eltér® érdekek mentén foglaltak el
tronjaikat. A birodalom egységesitése eldtt egész Eurdpa jovOjét befolyasold
nézeteltérések sora allt. Els® helyen emlithetjiik a ,Krisztusban testvérek”
kozosségében keletkezett repedéseket: alapvet®en tarsadalompolitikai és hitéleti
elvek kozotti kérdésekre gondolunk, melyeknek egyenes kovetkezménye lett a
hitvitdk sorozata. A féldrész nyugati fele a gazdasagi fejlédésre, a polgarsag
meger8sodésére Osszpontositott, mig a kontinens kozép és keleti része a
fiiggetlenedésre torekv® mozgalmak szintere volt, ugyanakkor a térok megszallas
valtoz6 szerencsével jaré fordulataival nézett szembe. A teolégiai kérdések koriili
viszalykodasok az egyhazak eltivolodasidhoz vezettek, végsd® soron ez is a
Habsburgok politikajanak kudarcét jelentette. Spanyolorszagban is torténtek a
reform irdnyaba mutat6 torekvések (Erasmus és Cisneros hatasara gondoljunk), de
ezek nem vezet(he)tek a Rémaval valé szakitashoz, s6t a spanyol uralkodéhaz a
tridenti Kkatolicizmus véd&bastydja lett. Vitathatatlan, hogy ez a darab, mint
szamos mas akkoriban, a propaganda fegyvereként sziiletett, ezittal a katolikus
egyhazban eretneknek szamité tanok ellen. Amint Gonzalez Ruiz is megéllapitja,
jelen szinm( a protestans tanok ellen iranyul6 spanyol hadjarat hatékony fegyvere.
Irodalmi és mUvészeti szempontbdl egyértelmUen a katolikus hit meger&sitésére
szolgalo eszkoz.[442]

Ahogy kordbban is jeleztiik, Mira de Amescua szinhdza alapvetOen Lope de
Vega esztétikajat koveti, de Calderén eldfutaranak is tekinthet, és ha Lope
iskoldjanak alkotéit nézziik, megallapithat6, hogy tobbségiik nem tudott tokéletes
0sszhangot teremteni a denotativ és a konnotativ, illetve allegorikus szovegszint
koézott. Talalonak tlnik Bruce Wardropper tézise: ha Mira de Amescua allegorikus
megfogalmazast alkalmaz, tobbnyire a spiritudlis és a vilagi dimenzidk kozott
ingadozik, a cselekmény két szintje soha nem olvad egységbe.[443] Ezért is
allithatjuk, hogy jelen darab nem egy tipikus auto sacramental, a szakralis és a



profan elemek keveredése szembet(nd. Ismét emlékezziink, hogy olyan korrél
beszéliink, amikor mély szakadék tatong a katolikus wvallas és kultira
hagyomanyinak védelmez6i, illetve az 1j, protestans doktrindk olykor militans
kovetOi kozott. A huszitdk, majd a protestans vallasok tuddsai folyton atirjak a
bibliai példazatokat, szimbdlumokat és egyéb retorikai alakzatokat, fel is
hasznaljak ezeket sajat egyhazukon beliil és a katolikusokkal folytatott vitaikban.
A XVI-XVIIL szazadi protestins és katolikus prédikaciék jelentOs hatést
gyakoroltak a hitvitdkra alapozott szinpadi mU(ivekre. A példizatok tovéabbra is
teljesitik kiildetésiiket, kozvetitik a k6zénség felé az alapvetd® moralis normakat,
de igyekeznek kielégiteni a szorakozasra is var6 tomegek igényeit, ezért vitdikban
egyszerre hasznaljadk a szobeli, vagy irdsos hagyomanyon alapulé profan
forrasokat, megOrizve a mU allegorikus értelmezését. A szakrilis — és olykor a
profan - ritusok gyakran paradoxonokat tartalmazé teoldgiai téziseket
fogalmaznak meg. Az Ujszovetségi tanitds a jézusi szeretetrfl és megbocsatasrol
sz0l — a tanitds altal. A mUben sem megbocsatds, sem szeretet nincs, tanitds
végképp. A tanitds egyik alapgesztusa a kérdezés, egy gondolat kifejtése, a
masikhoz valé odafordulas. Jelen esetben Hungria és Onorio tanitanak, bar a
,SOtét oldalt” képviselik. A keresztény teolégia Job konyvének parafrazisat koveti,
jelen m(iben is a retorikai alapot J6b kényve 1-12. bekezdése adja, illetve annak
krisztianizdlasa. = Matilde-Damian-Alberto a  keresztény  Szentharomsag
allegérigjaként is értelmezhetd, mig Hungria az 6rdég altal megszallt, istenét
elhagy6 ember. A blnos megbiintetése tehat térvényszer(. Teoldgiai értelemben
Matilde-Damian—Alberto nem Hungriaval, hanem az 6rdoggel vitatkoznak.

A politikai témegkultira kialakulasanak idején vagyunk. Az anyanyelvUség, a
kulturélis intézményrendszer kiépiilése vilagossa teszi a hermeneutica profana
elkeriilhetetlen sziikségességét a hermeneutica sacraval szemben, vagy azzal
O0sszhangban. A szovegek retorikai szerkezetik alapjan poliszémmé,
kommunikéciés szerepiik szerint multifunkciéssa valnak: egyszerre politikai,
ideolégiai szovegek, masrészt teoldgiai szovegmagyarazatok, a hatalmi diskurzus
részét képezik. A kivalé mlvek a tradiciét kovetve a didaxist a teoldgiai szintre
szoritjak, a politikai tartalmakat latenssé teszik. Ez azonban a szerzOi tehetség s
nem az intenci6 kérdése.[444]

Mindezek kettds dramaturgiai helyzetet teremtenek. Egyrészt meg kell 6rizni a
téma szakralitasat, a dudlis vilag egyértelm(i értékszerkezetét demonstralva: a ,,j6”
szerepl6k erkolcsi, magatartasbeli f6lényét, a bibliai blnbak-képzés technikajaval.
Masrészt meg kell felelni a kor politikai-ideolégiai kihivasainak: latvanyosan,
tomegekhez szélva kell — jelen esetben — Ausztria érdekeit, tagabb értelemben a



katolikus vilag érdekeit képviselni, az Erény nézOpontjab6l megvetve a Blnt, a
blnost. Ezek egyik dramaturgiai kévetkezménye, az alapvetd teolégiai konfliktus
mentén folytatott vita, nevezetesen az Oltariszentség kozéppontba allitasa.
Valéjaban az ellentét ebben a m(ben nem teol6giai, hanem politikai, illetve
ideol6giai. Ennek bizonyitéka, hogy Magyarorszag (mint mar emlitettiik) kett&s
szerepben jelenik meg: egyrészt allegorikus figura, masrészt konkrét szerepld,
nem els@sorban dantei allegéria, hanem mindvégig az 6rdoggel paktdlé nemzetet
jeloli (oly korban, amikor a muzulman Porta valldsi — és persze politikai —
szempontb6l nagyobb ellenfélnek t(inik). Masik dramaturgiai kovetkezménye
mindennek az id6beli tavolitas (a mUben nincs konkrét idébeli megjelélés), illetve
a gyakori anakronizmusok, — ilyen tudatos, vagy véletlen — anakronizmus az
Alberto-Matilde kett8s, az utalasrendszer, mely kordbbinak tiinteti fel a térténetet.
Az id6beli tavolitasra sziikség van a h&sképzés miatt. Ugyanakkor a térténetet
aktualizalni kell, ennek eszkdze a konkrét szerepldgarda mUkodtetése a nemzeti,
etnikai, nyelvi 6ntudat mobilizilasaval (ami Habsburg f61don ugy mUkédik, mint
ma egy folényes focimeccs: aktudlis tomegjaték, lelki-mentalis-tudati
elkotelezettséggel, nemzeti ontudattal).

A hermeneutica profana fontos dramaturgiai eszkdze a jovO viziéjanak
megteremtése teoldgiai megalapozassal. Ezért nem csak a példazatirodalmat
aktualizalja, hanem a latomdasirodalmat is — igaz, implicit formaban. A m(
szerkezete is megidézi Janos Jelenéseit: el@szér Hungria és Onorio sikeresnek
tlnnek, a lehet@ség ott lebeg a darabban, ha 6k legy6zik Matildét, a Gonosz
uralma totdlis lesz. Ezért 6li meg Matilde Hungriat. Ez pedig a J6 foldi birodalmat
hozza el: egy iidvoziiléstorténet végteleniil profan és brutdlis valtozataként. Az
aktualizalt, jévObe mutaté mondandé felismerhetd, személyesitett alakokat
kovetel (Matilde tipikus német név, a Klotild alakvaltozata, a katolikus
jamborsagaroél ismert Alberto — torténelmi alak, Magyarorszag szintén torténelmi
tényez®, csak perszonifikalni kellett).[445] A tradici6é folytatdsaként a vita tehat
ennek a politikai, ideoldgiai kiizdelemnek 8si és egyben divatos mUifaja, csak a
képi elvontsag szintjére kell emelni a didaktikus szévegvilagot.

Az djkori példazat — mint egy személy — valoban ,,miles Christi”, de a katolikus
egyhaz katondjanak viadala. Mira de Amescua mUvében viszont ennél is t6bb:
»miles de Austria”. (Ez a drama egyik nagy gyengesége, egyszerre politikai
iranyt(l és ostor, tomegek kiszolgal6ja és uszitja. A legnagyobb gyengesége,
hogy az esztétikai érték folé nétt az ideoldgiai funkcié.) Segitség, politikai
tamogatas a Habsburg-haznak, a testvér-agak dsszefognak.



Az iskoladramdk, vagy a templomtéri dramak tomegekhez szoltak, az
anyanyelv(l kulturat hangsilyozva. Ezért a vitadramak szdmos varidnsat,
almUfajat, j vitadrama-(mUfaj)tipolégiat hoztak létre: kinyilatkoztatd, tanito,
hagyomanyatadd, intd. Alaktani, stilisztikai jellemz&ik koziil kiemelendd, hogy
rendkiviil egyszer( élethelyzetre épiilnek, kevés szerepl&vel.[446] Nagyobb
ideol6giai-politikai-teolégiai  vitat, folyamatot sUritenek ossze, ezért bibliai
kozépkori tételeket idéznek fel, magyaraznak. Nyelvhasznalatukban 6tvozik a
koltdi és a hétkoznapi regisztereket, torekszenek (fOként az allegéridkkal) a
szoveg tobbszint(l felépitettségére. Ha figyelembe vessziik a m( stilisztikai,
alaktani adottsagait, azt kell mondanunk, hogy ez egy kinyilatkoztaté példazat.
Nem tanit, csak példat statudl. Nem ad &t intelmeket, sem hagyomanyt. De
kijelent, kinyilatkoztat, itél, missziot teljesit, és persze szérakoztat.

A La fe de Hungria ilyen értelemben nem teoldgiai vitadrama, legkevésbé nem
az Oltariszentség a kozponti témaja. A téma Magyarorszag és Erdély — a Habsburg
haz legnagyobb ellenfeleinek — likvidaldsa. A m{ nagyobb részét nem teolégiai
vitdk adjak, hanem Magyarorszdg bossziiszomja, Magyarorszag az Orddggel
szovetkezve kivan a gyOztes Matildén, Albertén, Damidnon bosszit allni. Ezért
nem elég a teoldgiai vita és a tlzpréba, meg kell Oket semmisiteni. Igen erésen
egybevag ez a Magyarorszdg oOnallésaganak, onall6 allami 1étének
megsziintetésére torekv® Habsburg-politikaval. Erezhet6en ez a politikai vita
tobbszint(, s ennek a teoldgiai szintjét — a tomegek szdmara az egyediil
igazolhat6t, kiilonosebb magyarazatot nem koveteldt — abszolutizdlta Mira de
Amescua.

A mU t6bbszor is megidéz bibliai szoveghelyeket, kiilonosen arulkodd, hogy
Job kényvére tobbszor utal, kozvetve-kozvetleniil kozépkori példazatokra,
egyhazatydk tanitdsaira is hivatkozik. A bibliai példazatokat az O6szovetségi
utalasok uraljak. Az emlitett JOb konyvén kiviil példaul a Kirdlyok konyve (Baal-
torténet), Mozes (Exodus) konyve. Miért az Oszovetség? Nem gazdagabb a
példatira, mint az Ujszovetségnek. A magyarazat talan abban rejlik, hogy az
Oszovetségi példazatok sztorikozpontiak, szemben a jelentéskdzpontd,
szemiotizalt Jézus-példazatokkal. S talan azért is, mert az Oszovetségben —
kiilonésen a J6b kényvében — tényleges, szereplOként jelen 1év® principium a
Satan. Az Ujszovetségben csak a Jelenések konyveében aktiv er.

A mU nyelvhasznalata igen izgalmas: nem kothet® egy szerepl®héz sem csupan
egy nyelvi regiszter. Matilde éppigy vulgaris, mint emelkedett, Hungria szintén.
Taldn csak Damiadn nyelvi regisztere csodalatra mélté: 6 ugyanis, mintha nem



lenne normalis ebben a nyelvi kozegben, idénként a spanyol irodalomban gyakori
kopé, vagy a barokk dramdak komikus (gracioso) alakjara emlékeztet. A komoly
kontextus fesziiltségének enyhitésére szojatékokkal tarkitott kozbeszolasokkal is
nevettet. Példaul a tlzpréba végrehajtasakor, mieldétt Hungria a mészégetd
kemencébe 1ép: ,,Ay que si agerse Calbino”[447]; ,,Oy chicharrones tenemos /
aunque el tal ereje es magro”[448]; ,para freirle le tienen / lindamente
enarinado.”[449]

A mU kiilénféle kulturdlis regiszterek sokszorozasival a modern témegmédiak
alapvet® csirdit is hordozza. Az tigynevezett ,alacsony” kultirabél a kézépkori,
részben szubkulturdlis mlfajok halmozasaval: a m( utolsé harmadaban a test-
ordog-halal harmas kapcsolédasa Hungria halaltancat idézi; manicheista tanokat
aktualizal, a gonoszt rdadasul ésszel ruhazza fel; archetipusok és folklér elemek (a
fénix-madar allegéridja); pogany ritualék; tlzpréba; boszorkanyégetés. A
kézponti jelenet éppen a tlzproba: Hungria, mint egy fOnix-madar ujraéled, ezért
nem marad mdas megoldds, mint a teljes megsemmisités, de nem t(zhalallal,
hanem modern fegyver éltal ,elvéreztetve”. Ha ,magas” kultirara gondolunk,
emeljiik ki a bibliai allegéridkat, a vilag teremtésének mitoszat, a f6ldon elkdvetett
blniik miatti pusztitast, az anagogikus tudast feltételezd moralis folényt — mindez
Matilde kiildetéstudattal ,,megaldott” alakja koré s(iritve. Erdekes, hogy ugyanitt a
pap az egyhazi gyongeség egyik jeleként szerepel: Matilde eszkoze és demagdgiai
tamaszpontja. Egyébként ez is bizonyiték, hogy nem teoldgiai vitadrama ez,
hanem differencialatlan itélettel zarul6 ideolégiai, politikai kiizdelem (valédi vita
helyett ,tételfelmondas” zajlik). Ha vitat keresiink, akkor azt latjuk, hogy éppen
Matilde 4ll a gyengébb oldalon, az ert (a tlzprébaig) Hungria képviseli. Matilde
egy oOnjard, reflektdlatlan ,tételgép”. A zardjelenetben Szent Gyorgy
panegirikusza végképp egyértelmUsiti a darab propagandisztikus mivoltat. Kiilon
emlitést érdemelnek a dramai hatast erOsitd korusdalok: egyrészt a pusztitas
fesziiltségét enyhitik gyonyorl szézatjaikkal, mdasrészt megéneklik a végsé
diadalt: a végitélet harsondja ez, az isteni gondviselés altal meger8sitett J6 orok
igazsaga.

Osszegezve: a La confusién de Hungria a spanyol Aranyszézad mUifaji kliséinek
summazata, melyt0l a térténelmi hlség helyett egyediil a poétikai koherenciat
kérhetjiik szamon, esetleg némi ideoldgiai athallassal. A rovidebb, de sokkal
izgalmasabb La fe de Hungria szakralis és profan, valds és allegorikus elemek
sikeres vegyitésével egyértelm( példazat, az eretnekség ellen kiméletleniil harcol6
Habsburg-haz apolégijja.



