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Isten nem kellemes alkotasa vagy a
miivelt emberiség nemes hajtasa?

Turistak a Vasarnapi Ujsag hasdbjain (és ‘bérczein’)

Jelen irds a dualizmus kordnak kiemelkedSen népszerti hetilapjit, a Vasdrnapi
Ujsdgot vizsgalja a tirsadalomtudomanyi megalapozottsdgi kulturakutatds
szempontjabdl. A médiatudoményi diskurzuselemzés és a kritikai turizmuskutatds
hatdrdn mozogva arra keressitk a valaszt, hogy mit is jelentett a turista a 19.
szazad végi, 20. szdzad eleji magyar sajtoban. Ezen keresztill azt reméljiik,
bizonyos mértékig rdlatunk, hogyan formélodott, t6lt6dott fel tartalommal ez a
szerep a kozgondolkodasban. Szdmos dologgal nem tudunk e helyen foglalkozni.
Kétségkiviil szorosan érintkezik e témdaval Magyarorszdg kulturalis onfelfedezése
és a nemzeti t4j konstrukcidja, amelynek fontos mediuma volt a Vasdrnapi Ujsdg.
Ebben az irdsban ezzel illetve e tajkonstrukci6 létrehozoéival nem foglalkozunk,
hiszen éppen az iinnepelt, Szajbély Mihdly munkdi adnak ehhez eligazitast (t5bbek
kozott: Szajbely 2010, 162-179). Nem vizsgéljuk a Vasdrnapi Ujsdg torténetét,
médiatorténeti jelentdségét, egyaltaldn a 19. szdzad végi magyar médiahelyzetet
(Mikléssy 1972; Buzinkay 1979, Buzinkay - Kékay 200S; Orosz 2009).
Nem tdrgya ennek az irdsnak a polgdri dtalakulds vagy az egyesiileti élet, azon
beliil a turista-mozgalom, a turistaegyesiiletek kérdéskore sem (Polgardy 1941).
Csakalegsziikségesebb mértékig foglalkozunk e helyen a turizmus 19. szdzad végi
formadival, a turistdskod4ssal (Gyomrei é.n. [1934]), a fiirdére jarassal (Kdosa 1999)
vagy éppen a valldsi turizmus (Pusztai 2004a) korabeli helyzetével. Nem tériink
ki a nemzeti taj megteremtése, az irodalom és a turizmus kapcsolatdra (Pusztai
2009) és nem vessziik szimba, hogyan tiikrozédnek a Vasdrnapi Ujsdgban az
utazdsi médok véltozdsai és hogyan reagilnak erre a kortdrsak (Szajbély 2010,
171-173), nem foglalkozunk a szervezett utazas kezdeteivel, de az utazdsok
céljait is csak futdlag érintjiik itt (Csiki 2010). Irasunk més célt tiiz ki: kvantitativ
adatgytijtési eljards nyomdn létrejové forrdsbazison kisérel meg raimutatni arra,
mit is jelentett a korban a turista a magyar kézgondolkoddsban, milyen jellemz&i
voltak, milyen elképzelések kapcsolédtak ezen ekkor megsziilet6 sajitos dj
identitdshoz. Forrdsbdzisunk a médiatudomanyi tartalom- és diskurzuselemzési
kutatdsok megszokott mintavételi eljirdsa nyoman jott létre (Stokes 2008),
a Vasdrnapi Ujsdg Arcanum Adatbazis Kft. 1étrehozta digitdlis valtozatinak
vizsgalatéval (Vasdrnapi Ujsdg 2008).
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Manapség nemcsak a gondtalan pihenést, kikapcsolodast koti ossze
a kozgondolkodas a turizmussal, hanem bizonyos negativ jellemzoket is.
A felszines, élményhajhdsz6, szuvenirgyujté turistdrdl szolé képzethalmaz
meglehetSsen régota, szinte a turista megjelenésétol kozottiink él. Mark Twain
The Innocents Abroad or the New Pilgrims’ Progress cimt mutvében viszonylag
kordn, mar 1867-ben szérakoztatéan és emlékezetesen, sajit utazdsi tapasztalatai
alapjdn mutatta be ezt a profilt (Twain, 1964). Sajit honfitarsait Eurépaban
létva a filozéfus Henry James sokkal kevésbé volt elnézé. James ugyan maga is
rendkiviil szeretett utazni és meg is irta Gti élményeit, mégis 1869-ben igy fakadt
ki az amerikai turistdrol: ,Egy kifejezéssel tudndm leirni 6ket: kozonségesek,
kozonségesek, kozonségesek. ... A kulttra teljes és megdébbenté hidnya az,
ami meglep az egyszer(i amerikai utazét latva.” (Lamster 2006, 151.) James
szerint az amerikai turistdk minden latottat amerikai dolgokhoz hasonlitanak,
és nem tudjak, de nem is tér6dnek azzal, vajon viselkedésiik nyomdn mit
gondolnak réluk az eurdpaiak (Levenstein 1998, 183). Ahogy Edwards rdmutat,
James val6jaban magit utazénak, a tobbi utazét pedig turistdnak tartotta és
ezzel maga is kozremiikodott a turista megjelenése ota tartd és egyre mélyiild
vildgfelosztisban, amely az uton lévéket igaz és atletikus utazékra illetve felszines
és elkényelmesedett turistdkra vilasztotta szét (Edwards 1998, 66).

Szdmos elemzés raimutatott mdr, hogy a turista negativ képzetének ilyen korai
megjelenése végsé soron a 19. szdzad végi tarsadalmi és technoldgiai véltozdsok
kovetkezménye. Kostlin szerint kordbban csak az utazasi kortilményeket
kritizaltdk az utazoék, 4m ezek gyors fejlédésével a kritika mds irdnyba
fordult: a polgdrsdg utazéva valdsdval az addig exkluziv kérilmények kozott,
sajat tarsasdgaban utazé elit viszolygdsat, dobbenetét hallhatjuk a 19. szdzad
végétdl a tomegutazdsokkal kapcsolatos kritikdban. Kostlin réviden be is
mutatja melyek az ,4ddz” tomegturizmus jellemzéi: ,rovid idéintervallum,
gyors kozlekedés, ‘nevezetességek’ hajszoldsa, szellemi el6késziiletek hidnya,
emléktdrgyak és képeslapok vasdrlasa, hangos kivdncsiskodds, f6lényeskedés és
a fényképezdgép 4llandé kattogtatdsa” (Kostlin 1996, 122). A tdmegturizmus
kritikusainak e kréddja vajmi keveset valtozott az elmdlt majd masfélszdz év
alatt, s6t Gjabb drnyalatokkal ‘gazdagodik’ a feliiletes turista képe. Elég taldn itt
arra a turistédkon beliili kényes elkiiloniilésekre utalnunk, ahogyan a hatizsékos
‘felfedez8k’ tudatosan és hangsulyozottan kiilonboztetik meg magukat a
turistdktsl (Hannonen, 2003). A turizmusrél kialakulé képzetet egy tovabbi
jelentésréteggel terheli az n. ,sotét turizmus” (,dark tourism”) megjelenése
a tudomdnyos diskurzusban illetve a tomegkommunikdciéban. Az ide sorolt,
katasztréfdk, merényletek helyszinét litvanyossagként kezeld turizmus (Blasi
2002) vagy Délkelet-Azsia szexturizmusa (Oppermann 1999) tovébb erésiti
a turizmusrol kialakult negativ képzetet. A turista jelentés-feltoltédése, ahogy
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lathatjuk, tobb mint egy évszdzada tart és olyan sikeres, hogy a turista néha a
modernitds metafordjaként értelmezi és hasznalja a kortdrs tarsadalomtudomény
(Bauman 1996, Dann 2002, Pusztai 2004b). Jelen irdsunkban e jelentésalkotas
els6 hazai lépéseit keressitk, megvizsgalva, mikor és hogyan jelenik meg a
Vasdrnapi Ujsdgban a turista, hogyan alakul karrierje az tjsagban és ezen keresztiil
a korabeli olvasok tudataban.

A Vasdrnapi Ujsdg 1854-1921 kozott (ragozott alakjaival egyiitt) 925
alkalommal irt a turistarél. Az emlitések eloszlasa jol jelzi a jelenség karrierjét:
mikoézben 1888-ig, egyharmad évszdzad alatt 6sszesen 27 alkalommal keriil el8
a turista, csak 1889-ben mér 26, 1890-ben mdr 33 alkalommal. Ehhez hasonlé
népszeriiségnek orvend egészen 1914-ig, majd a hdbord kezdetétol ismét évi 1-2
emlitést taldlunk.

A turista kifejezés sporadikusan a 18. szdzad végétsl megjelenik a magyar
nyelvben (1798: turista, 1851: tourista — MTESZ IIL. 1976, 1004). Ugyan a
Vasdrnapi Ujsdgban mar korabban is beszdmoltak utazékrol és utazasi praxisokrol
(- ez a kifejezés mdr az 1854-es elsé évfolyamban is 87 alkalommal keriil el8
és Jokai is viszonylag koran ir utazdsairdl itt (Szajbély 2010, 171)-), mégis a
turista kifejezés el6sz6r 1863-ban tiinik fel egy Bécsbol keltezett beszdmoldban,
amely egy ,horpadt melld és kalapd” turistardl szdl, aki a frissen sorozott magyar
bakak eksztatikus tdncat figyeli és jegyzi fel (K.T. 1863, 178). A hazai turizmusrél
elészor egy 1877-es koritnicai beszdmoldban irnak. A ma Oszada (Liptovskd
Osada, Szlovikia) mellett pusztulasnak indultan arvilkodé fiirdébél kiildétt
beszamol6 szerint, a ,tomeges latogatas utin” az sz megérkeztével a legkitartobb

vendégek

,[1877] egyrésze kozelebb Tatrafiredre megy, hol most gyonyori idé mellett a
természetblvarok, természetkedvel6k, vadaszok és professzionatus turistak idénye
kezdédik. A kozponti Karpatvidék ilyenkor a legszebb, s ilyenkor vannak ott a nagyszeru
vadaszatok.” (Koritniczan 1877, 556.)

A ,professziondtus turista” minden bizonnyal a turista ekkori domindns
jelentésére, a hegyi trdzéra utal. A Vasdrnapi Ujsdg éltal lefedett és itt
vizsgélt korszak a hazai turizmus fellendilésének idészaka. Ugyan a turizmus
el6zményeinek szamité Grand Tourban a magyar arisztokrdcia is részt vett
(Kovécs 1988; Vissi 1993), a hazai turizmus kezdetei pedig mar a reformkorban
is azonosithaték (Antalffy 1984; Késa 1999, 46; Popowa-Nowak 2006), mégis
a dualizmus kordnak gazdasagi fellendiilése, az utazasi technoldgidk fejlédése
és a polgdri 4talakulds hozza el a turizmus kibontakozasat. Mikozben terjed
a hegyi trdzds értelmd turizmus, illetve az ettdl elvalasztott fiirdére jards,
a leglétogatottabb turistacélpontokon kiviil az 6j faj, a homo turisticus még
meglehetésen ismeretlen, értelmezhetetlen és feltiinését erés gyanakvdssal
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figyelik. Az oxfordi Margaret Fletcher, a Catholic Women’s League késébbi
alapitdja 1891 nyardn a szobrdsz és illusztrator Rose Le Quesne tdrsasagdban
latogatott Magyarorszégra. Elményeit a Sketches of life and character in Hungary
cimt miivében (1892, London: Swan Sonnenschein) drokitette meg. A holgyek
utazésit Esterhdzy Kdlman grof partfogolta és magyar utastirsak segitették, ezért
és — az utazdst késébb elemz6 Andrew Dalby megjegyzése szerint — naivitisuk
miatt rendkiviil kedvezé benyomdsuk alakult ki az orszagrél (Dalby 1992, 68).
A turistak annyira ritka jelenségek voltak ekkor a turizmustdl érintett néhany
helyet kivéve a vidéki Magyarorszdgon, hogy a magyar utitdrsuk betegsége miatt
kiséré nélkiil maradt angol holgyeket majdnem kellemetlen élmények érték
Satoraljatjhely kornyékén. A Vasdrnapi Ujsdg 1893-ban a kovetkez8képpen
szdmolt be a meglepd és a turistik el nem terjedtségére jol raimutat6 esetrél.
A holgyek Biharbol magyar utitdrsuk hirtelen megbetegedése miatt

[1893] ,egyediil és néhany nappal el6bb érkeztek S.-A.-Ujhelybe a mint tervezve volt.
Itt homalyosodni kezdett csillagjuk, a mely 6ket eddig kisérte: az Gjhelyi vasarosok muszka
kémeknek nézték a kulonods oltozetd, idegen néket, mert azok rajzokat is készitgettek.”
(Szadeczky 1893, 94)

E furcsa cselekvés — megszokott, kényelmes és biztonsigos otthonunk
hétrahagyasa és raciondlis célok nélkiili, anyagi dldozatokat és fizikai faradtsdgot
kivino utazds — olyan ismeretlen és érthetetlen volt a 19. szdzad végét megel6z6en,
hogy csak a veszélyes idegen alteregéit tudtdk hozza kétni. A szdzad utolsé
harmadétdl datdlhaté hihetetlen temp6ju elterjedése azonban nagyon gyorsan
hoztalétre a turista sztereotipikus figurdjit. A turizmus mellett amodernitds mésik
jelentés fejleménye, a modern tomegmédia sokat tett e képzet formdloddsaért és
elterjesztéséért. A Vasdrnapi Ujsdgnak kétségkiviil kiemelkedd szerepe volt abban,
minek kezdett ldtszani a turista a 19. szézad utolsé harmadaban Magyarorszagon.

A turista forrdsanyagunkon keresztiil megragadhaté jellemzdit néhany
nagyobb csoportra oszthatjuk. A turista mindenekelétt szenvedélyes,
a megismerés, felfedezés vigyatol hajtott egyén. Ami nem meglepd, hiszen ekkor
még a hegyi turdzéval azonositottak a turistdt, ahogyan erre a szézadvégi Pallas
szinte kizdrdlag hegyi tardzdsrdl, st alpinizmusrdl sz6l6 turistasdg szécikke is
ramutat (Pallas 1897, 429). E szenvedélyes szerepld raadasul veszélyt vallalni is
kész, mar-mar vakmerd, szenvedélyessége néha onfejliséggel tarsul.

[1878] ,Es most szives olvasé, ha nincs ellenedre, temetkezziink egy idSre a hegyekbe,
s tegylik meg a kirandulasokat, melyek kedvéért a szenvedélyes turista Grommel teszi ki
magat nemcsak faradsagnak, de életveszélynek is, s melyeket te ime megtehetsz — karos
székben Ulve.” (Tors 1878, 422.)

[1894] ,Magyarorszagnak legmagasabb pontjai a lomniczi és a gerlachfalvi csticsok, amaz
2634 méter, ez 2663 méterre emelkedvén a tenger szine folé. A Magas Tatranak e két
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biiszke hegydriasat csak a kivalo turistaknak sikeriil megmaszni, oly nagyok a nehézségek
és veszedelmek, a melyekkel a folfelé torekvoknek meg kell kiizdeniiik. De az igazi turista
nem retten vissza semmiféle akadalytdl s féleg, midta a Magyar Karpat egyesilet és a
Magyar Turista egyesiilet oly buzgdn és dicséretesen mukodik a turistasag terén, azota
mind tobben-tobben vallalkoznak a nyaktoré utra.” (K.D. 1894, 806.)

[1889] ,Még Tatrafiireden is a legtobben azt hitték, hogy a Fehérviz mentén igen faraszto,
rossz Ut vezet a Zold-tohoz. Lebeszéltek, hagyjak fol e kirandulassal, melyre csak nagyon
ritkan vallalkozik valaki. De én a turista onfejiiségével nekimentem és a Barlangligetbe
vezet0 turista utrol letérve, azon vettem észre magamat, hogy egy még sokkal simabb
s kényelmesebb 6svényen vagyok, melynek az a nagy el6nye is van, hogy a kisebb-nagyobb
esésekben lerohané Fehérviz fest6i valtozatossagot kolcsondz a négy oraig tartd
bandukolasnak.” (Kurthy 1889, 632.)

A turistasidg értelmd hegyi : : -
tarazas, amelynek gyokerei a titrai |LUSER L.-féle turista tapasz.
természet felfedezésére irdnyuld ‘f::mz:zuﬂb&;s’“:sl‘jﬁn:“:';;ﬁ!?::m'
és a felvidéki varosokhoz kothetd keményedése, to-
kezdetekre mennek vissza, oly s sl
mértékd testi kihivast jelent?tt, hogy 22;’33‘:&‘?:‘"
aszazad végére a Vasdrnapi Ujsdgban
megjelentek az elgyotort testet
regenerdlni szdndékozé kendcsok
és ezek reklamjai. A turista testi
tapasztalata — ekkor még radikalisan
eltéré a turizmushoz napjainkban

raktdr:

‘
NCHW ENK
Hyogyszerész
MEIDLING — BECS,
Csak akkor valédi, ha mia-
enY Alat atasithe de mind
/" tapasz a mellettes védjegygyel és
alfirfssal el van litva, azért is erre
tigyelni kell,

Gybgyszertdrakban vésdrlando.

Féraktar : Budapesten, Kirdly-utcza 12, szdm

kotott testi tapasztalattdl (pihenés) TOROK JOZSEF gyogyszertirdban.
- viszonyla orsan része lett az -

, , yiag gy (Luser 1895, 280.)
élménynek.

A Vasdrnapi Ujsdg turistardl szol6 szovegeinek kovetkezd nagy csoportjit a
turista idegenséggel kapcsolatos viselkedésérél szolo részletek adjak. A massag
megismerésével kapcsolatos attitiidot, a szemlélé szdmara a vildgbol idegenként
és érdekesként felttiné jelenségeket észleld és kivalogaté turista tekintet (Urry
2012) jellemzését lathatjuk itt. A hetilap szdvegeinek tanulsdga szerint a turista
megismerés egyrészt gyors, mdsrészt korldtokat nem ismeré: a turista sietve akar
mindent attekinteni. Teljességre torekvése miatt ész és beldtds nélkil prébal
mindent latni. Ez a fajta mohdsag és korlattalansdg — ami az otthonét elhagyd és
igy az ottani konvenciok és normék aldl felszabadulé turistit mindmadig jellemzi
—madra 19. szdzad végén is durva, a privit szfért sérté tettekre sarkallta a turistat.
Nem véletlen, hogy a kortars antropoldgiai-kultiratudomdnyi turizmuskutatasok
szdmos esetet irnak le, amelyben a helyiek valdsdgos parhuzamos vilagokat
alkotnak a turistdk mindenhova befurakodé tekintete elél (Boissevain 1996,
2000). A turista megismerés emellett feliiletes, a felszin alapjan alkot képet a
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meglatogatott helyekrdl. Mindez alapvetébb okokra is visszavezetheté: mivel a
turista nem figyel, nem is észlel és igy az utazds, utazottsdg fejleszté hatdsa, amely
az utazds lényegesen hosszabb torténet(i diskurzusdban elfogadott és nagyra
becsiilt, nem jelenik meg esetében.

[1886] ,Nem régiben, de mikor meg sejtelme sem lehetett senkinek arrél, hogy a bolgar
tron megriilhessen, tanulmany-utat tett Bulgariaban, a mikor is alaposan megismerkedett
az ifji bolgar allam népével, szokasaival és intézményeivel. Azonkivll is nagy utazasokat
tett, nem fellletes tourista médon, hanem figyelve, észlelve és okulva.”(Koburg Ferdinand
herczeg 1886, 842.)

[1892] ,, Anyja egyszer(, hazias né volt, kinek kezei kozt égett a munka, — de lelkében
egyszer(isége mellett sok konyoriletesség lakott. Florence mindig vele latogatta az
iskolakat és a betegeket, midon konyveket ajandékozott a szegény gyermekeknek,
a gyamoltalanokat pedig hazon kiviil és hazaban tamogatasban részesité. Florence téle
sajatita el a munkaszeretetét, ritka észtehetségénél fogva koran megkiilonboztetni tudvan
a valédi nemes feladatot a kozonséges kedvtelés iranti eldszeretettdl. Ifjisagaban elég
alkalma nyilt izlésének fejlesztésére az altal, hogy a miivészet remekmiiveit kdzvetlen
szemlélhette Olaszorszagban. Azonban nem tartozott azon turista-jellemek kozé, kik
mindent megnézni 6hajtanak, a nélkil, hogy a valoban szépet latnak; mindig csak azt tarta
magara nézve a legjobbnak, mit felfogni képes volt.” (Farkas 1892, 515.)

[1894] ,NEMCSAK Budapest févarosra, hanem az egész orszagra nézve igen nevezetes
esemény, hogy a VIII. kozegészségi és demografiai kongresszus févarosunkban tartja
Ulésezéseit. Erre a kongresszusra mind az ot vilagrészbdl jottek kivald férfiak, orvosok és
mas szakemberek, a kik nem turista-modra, felszinesen néznek meg benniinket, hanem
hosszabb idét toltenek nalunk és alapos vezetés mellett bévebben megismerkednek
orszagunkkal, népiinkkel és a magyar nemzet miveltségi allapotaval is. Mi nem féliink
ettSl a megismeréstdl, s6t drvendiink azon, hogy végre a muvelt kiilfold tiszta, vilagos és
igaz képet nyer rélunk.

Kilonosen fontos ez most, a mikor a kiilfoldon oly sok hazug utleiras forog kozkézen
hazankrdl, s a mikor a nemzetiségi izgatok a kiilfold el6tt hamis szinben igyekeznek
feltiintetni benniinket. A kongresszusnak kulfoldi tagjai é16 czafolatok lesznek e hazugsagok
és ferditések ellenében s biztosra veszsziik, hogy ez a kongresszus nagy mértékben hozza
fog jarulni orszagunk j6 hirnevének biztositasahoz a nyugat nemzetei el6tt.”' (Kovacs 1894,
585.)

[1898] ,Oktober 9-iki szamunkban bemutattuk boldogult kiralynénk [Erzsébet kiralyné]
kedvencz kastélyanak, az Akhilleionnak par jol siker(ilt képét. [...] Korfutdl a tengerparton
haladva gyalog két ora jarasra esik a kis Gasturi falu, a melyben semmi megemliteni valé
nevezetesség nincs. Hanem a falu folott emelkedik a Gasturi hegy st olajfaligeteivel;
ennek a hegynek éjszakkeleti lejt6jén épiilt az Akhilleion. Nem a tetején, mint a hogy
mindenlitt tévesen emlitették és épen ez okozott kiralynénk maganyba vagyo lelkének
sok kellemetlen perczet. Ugyanis az angol turistak, — a kik kiméletességiikrél nem a

1 Nem tartozik ezen irds sziikebb témajahoz, de a turizmus mint egyfajta propagandalehetéség
jol tetten érhetd e szovegben. Nem meglepd, hogy a trianoni déntés utdn e szemlélet komoly
mértékben teret nyert a hazai turizmusirdnyitisban (v6. Jusztin 2006, 196).
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legel6nyosebben ismeretesek, — allando szokasba vették, hogy felmasztak a hegy csticsara
és onnan messzelatoikkal nézegettek le a kastélyra.” (K.F. 1898, 785.)

[1907] ,Ez a mlzeum valdsagos speczialitasa a févarosnak : egy mlivészi izléssel dsszeallitott
ri lakas, a melynek minden targya egy-egy mii-darab. Nem a szokott értelemben vett
muzeum, a hol a képek, szobrok merev, rideg szabalyossaggal sorakoznak egymas mellé,
hanem meleg, intim otthon, a hol mlitargy minden szék, minden szekrény és tiikor
s a hol a festmények, szobrok, m(vészi érmek, cameok eredeti czéljukra szolgalnak :
egy el6kel6 lakasnak szépséggel vald atmelegitésére. Mert a szobrasz, festd, iparm(ivész
nem azért dolgozik, hogy miive egy muzeum falan vagy szekrényében mer6é mutorténeti
emlék legyen, a mely mellett sietve halad el az egészet egyszerre attekinteni akard
turista, hanem azért, hogy mindennapi tarsava, kisérGjévé és megédesitGjévé legyen
egy-egy ember vagy csalad életének, hogy betoltson miivészi levegével, emelkedett, nemes
hangulattal egy otthont.” (Az Orszagos Rath Gydrgy-muzeum 1907, 36.)

[1908] ,Karneval 6 fensége, Csuddky Bertalan szemes ember, sokfelé jar, utazik, sokat lat,
van érzéke a képek, a szinek irant. A vilagot egy kicsit az atutazo turista szemével nézi,
élénk megfigyelésével a feliiletnek, nem sokat torédve a mélységekkel. S el6adasa is
szingazdagsagra torekszik, mozgékony fantazia mozgatja, de néha el is ragadja a logika
egyenes, csapongast nem ismer0 Osvényeir6l. Most a karnevalrél adott ki egy konyvet,
olvasmanyai, uti benyomasai eredményeképen. ,(Karneval é fensége 1908, 328.)

Ezen eddig sem tul bardtsagos és méltatd jelz6k mellett a turista negativ
sajatossdgainak legjellemz3bb volta is eldkeriil mar a Vasdrnapi Ujsdgban.
Noha vidéken még ismeretlen, mégis a turizmus gyorsan terjedé ’jarvany’
ekkortajt. Egyre viligosabba valik, hogy ez a cselekvés eltér az utazastol és inkdbb
valamiféle szérakozas. Bizonyos helyeken a turistik tomeges jelenléte az egyre
hatdrozottabban 6ntudatra ébredé utazd érzékenységét sérti, nyugalmat zavarja.
Tomegességiik kikezdia csendet, éles ellentétbe keriil az épp altaluk meglétogatni
szandékozott természettel, a természet és az ember/kulttra 6si ellentétét idézve
tel. A tomegesedésrdl szolé szovegek rdaddsul ramutatnak az utazas, Gton levés
egy sajatos dtalakito hatdsdra: a turista egyfajta érzékelési, érzelmi és viselkedési
dtalakuldson megy keresztiil. Nem egyszertien egy kiméletlen és kovetel6z6 faj
egyedeirdl van tehét sz6, hanem egy alapveté dtalakuldsrdl, kivetk6zésrél, amely
igy az utazas ezen formdjara vet rossz fényt.

[1889] ,Ezutan dr. Mdrki Sdndor, a geografusok ismert krénikasa, beszélt érdekesen a
régi magyar turistakrol, azokbdl az id6kbdl, a mikor még a turistasag és utazas csaknem
egyértelm(i volt, nem mint ma, midén a geografiai utazas és turistasag nagyon elkilontlt s
mig amaz komoly és legtobbnyire nehéz tanulmany, addig ez szérakozas, pihenés.” (Jankd
1889, 823.)

[1908] ,A ki a nyari hénapokban pihenést 6s csendes nyugodalmassagot keres
Skandinaviaban, jobban jar, ha a szép és tiszta leveg6ju, kirandulé pontokkal is korilvett
varosokat latogatja meg, mintha egyenesen a természet 6lébe veti magat. A természetet
ugyanis fleg Norvégiaban, mar kikezdte a sok turista; zajuktdl visszhangzanak a fjordok
(ejtsd: fjorok) meredek, hegyfalas partjai s még inkabb a faboél épitett norvég hotelek.
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A telivér turista pedig — tisztelet a kivételeknek — nem kellemes alkotasa az Istennek.
Kopogd czipdben jar, vasvégl botjaval kis lyukakat ver a foldbe, akar a padléba is,
a szallodaban csendet nem tart, kiméletet masok irant nem ismer, koveteld, stentori
hangon beszél és rendelkezik — még az is, a ki az esztendd tizenegy hodnapjan at a
legnyugodtabb nyarspolgarias életet éli varoskajaban vagy falujaban. A mint azonban
felcsap turistanak, egy masfajta speczies-évé valik a homo sapiens Linnének, a kibe az
emlitett tulajdonsagok egy csapasra belekdltéznek; mert mindez igy illik a «természet hii
fidhoz», az «egyeneslelk(i, romlatlan emberhez», a kit «még meg nem rontott a kultira.»”
(Gydry 1908, 664.)

A kutatdsban eddig hangsulyt kapott 19. szdzadi negativ profil mellett
a Vasdrnapi Ujsdg vizsgilata egy fokozatosan kialakulé pozitiv turistakép
megjelenésére is ramutat. A korabeli elit utazé viszolygdsa mellett, minden
bizonnyal a korabeli turista = természetjaré megfeleltetés kovetkeztében a turista
egészséges, jokedvii és er6s akaratu profilja is kibontakozik.

[1890] ,Haladjunk tehat batran czélunk felé. Legyen ez a czél a turistasag meghonositasa
hazankban, és mert tudjuk, hogy a jo turista, ha nem tobb, legalabb egészséges és erds
akaratu ember, torekedjiink arra, hogy magyar hazankban mennél tébb ilyen jo turista
legyen!” (A Magyarorszagi Karpat-egyesiilet... 1890, 94)

[1892] ,Turista bal. Marczius 8-ikan este a redout kisebb termében ismét farsangi elevenség
és vidamsag uralkodott. A turista-egyesiilet rendezte ezt a mulatsagot, mely aztan el6keld
kozonségével egy nagyobb elite-bal képét nyujtotta. Az 6rokké jokedvi turistak, kiket
nemsokara majd csak porosan lehet latni, utoljara vették fel a saisonban frakkjukat,
hogy a sajat vigalmuk utan helyezzék azt nyari nyugalomba. Gomblyukukban ott volt az
elmaradhatatlan turista-jelvény, a havasi gyopar. A balra Papp Zoltan «Turista-csardast»
irt, a melyet sokszor megujraztak. A négyeseket 120 par tanczolta.” (Turista bal 1892, 197.)

Ez a természet-kozeliség gyakran nem pusztdn 6nmagdban volt élmény:
a természetjardssal fenntarthato, helyredllithaté egészség mdar a 19. szdzad
végének bizonyos megfigyel6i szerint is ellentétben 4llt a modernitds mdsik
meghatdrozé tapasztalatival, a vdrosi élettel. A modernitds elhozta nagyvérosi
életmoddal, zsdfoltsiggal és rossz levegdével szemben ebben a korban vilik
sajtos ellenvilaggd a turizmus sordn megtapasztalhaté természet. A turizmus
mint egyfajta menedék (Szijarté 2000) azéta is a turizmus egyik meghatdrozé
értelmezése és utazdsgenerdlo igérete. A hétkoznaptdél menekiil6 modern ember
szdmdra a turizmus bizonyos formadi, elsésorban a természeti turizmus kinélhatja
fel az igazi én megtapasztaldsat, a szerepektdl, strukturaktol, kényszerektdl
vagy éppen a témegturizmus hamis, szinre vitt vilagaitol eltéré egzisztencialis
autentikussig élményét (Pusztai 2011).

[1889] ,Egy életre valo tarsulat kezdte meg felolvaso tiléseinek sorozatat. Eza Magyarorszagi
Karpategyesiilet Budapesti Osztalya [...] Ennek elsé pontja volt a dr. Csapodi Istvan
el6adasa «A Turistasag egészségtana» czimmel, melyet a napokban olvasott fel —
bard Eotvos Lérant elndklete alatt — meglepSen szép kozonség elétt. [...] Dr. Csapodi
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el6adasa szerencsésen tiizetett ki az els6 helyre, mert csakugyan a legfontosabb dolog
a turistasag komoly s rank févarosiakra kettésen komoly czéljainal az, hogy feladataval
megismerkedjiink. Kifejtette, hogy az (il6 foglalkozast varosi embernek milyen sziikséges
a pihenésnek az a mddja, mely a varosi életben elpetyhiidt testnek az egészséges mozgast
megadja. Ebben a tekintetben a turistasag folulmul minden mas sportot és tornaszast.
Hatasat biztositja a boséges jo levegd. Szolt arrdl, hogy a hegyi levegé miben kiilonbozik
a varosok levegéjétdl s hogy micsoda behatasok tartjak amazt folyton tiszta allapotban.
Kifejtette a turistasagnak a tiidére és vérkeringésre valé hatasat, a miben a szabad
mozgasnak és a leveg6 ritkasaganak jut ki a része. J6 hatasa van a turistaskodasnak az
emeésztésre, részint a vérkeringés élénkebb volta, részint a nagy melegvesztés és a végzett
munka folytan. [...] A néknek ajanlja a kdnnyebb fajta turistaskodast, de nem helyesli a
férfiakkal verseng6 nagyobb vallalatokat.” (Jankd 1889, 823-824.)

Ahogy korabban lathattuk a turista ellentétpdrja, az utazé képzete hamar
megjelent a turistdrdl sz6l6 szévegekben. A fenti idézet azonban jelzi, hogy a
praxis, a turistiskodds terjedésével a korral foglalkozé kutatdsokban gyakran
domindnsnak tartott negativ elképzelés egyre tagoltabb lesz, egyre bonyolodik,
egyre kevésbé magdtol értet6do. Ezt segitette, hogy a korabeli utazas egyik mdsik
fontos szerepléjérdl, a fiirdére jaré pihenérél, nyaralérol ekkorra mar vildgossd
valt, hogy elsésorban nem betegségét kivinja kdrdlni, hanem a fiird6t mint a
tarsasdgi élet j terét, keretét kivanja haszndlni.

[1890] ,ElSkeld flirdShelyrdl irom e sorokat. Nem arulom el, hogy hol vagyok, mert se
reklamot nem akarok irni, se a flird6kozonséget magam ellen lazitani.

Pedig reklamul szolgalna ez a kis szemle, mert elsé foljegyzésem, hogy itt a kira
masodsorban all, az els6 helyet foglalja el a — toilette : gyogysétahoz, flrdés eldtt, furdés
utan, ebéd eldtt, ebéd utan, sétatéri, estélyi, turista, csolnakazo, lawn-tennis, lovaglé, bali-
o6ltozék sziikséges «hazdnk e draga fiirdéhelyén». Nem is szélva a hazi pongyolardl és es6s
idore valo egyszer( oltozékekrol.

Ezt olvasva todulnanak ide az 6ltozni szereté elékel6 holgyek, hogy ruhapompajukat
ragyogtathassak.

Masrészt meg neheztelnének az ittlevd holgyek, hogy elarulva fény(izési
szenvedélyiiket, kiteszem 6ket a zsarnok férj gyanutjanak, hogy nem gyogyulni jottek
ide, hanem pavaskodni.” (Iza 1890, 519.)

A fird6helyekrél érkezé beszamoldk, amelyek egyre kevésbé a kiilonb6z6 viz-
kurak elényeirdl és hatdsairdl széltak, a szabadidejiiket tolték egy ujabb sajdtos
profiljat hoztalétre, amelyet egyre inkabb neveztek nyaralénak. Turista és nyarald
eleinte mindossze a két kilonbo6z6 aktivitds és viligszemlélet megkiilonboztetését
szolgalta, nem kellett azonban sok idének eltelnie és az utazék tarsadalma tovabb
szegmentalédott, identitasok 6ntudatos képvisel8i ujabb "idegeneket’ fedeztek fel
az addig éltaluk hasznalt terekben és a két szerepet szembe allitottak egymdssal.
E 19. szdzad végi Osszehasonlitdsban a turista egyre inkdbb az utazé kordbbi
pozitiv jellemzd&it nyeri el, nemes és gyonyorkodé lélek, mig a nyarald a turista

374



Isten nem kellemes alkotasa vagy a m(ivelt emberiség nemes hajtasa?

korabbi sztereotipikus jelz6halmazdbdl 6rokol meg néhdny sajitossdgot és
lesz henyél$ és félrevezetett. E képzetvaltozds és a nyaral6 profiljdnak egyre
nyilvanvalobb feltltddése a turistat az utazdsrol szol6 intellektudlis szovegekben
megjelend legjelentésebb oppozicids parjihoz, a zardindokhoz sodorta kozel, s6t
esetenként azzal azonositotta. A nyaral6 valla {616tt dttekintve a szdzadfordul6
turistdja zardndoknak tiint.

[1901] ,Tatra-Kalauz. Dr. Szontagh Miklos «Tatra-Kalauza» uj, teljesen aldolgozott masodik
kiadasban jelent meg dr. Jarmay LaszIl6 javitasaival, bé és kell6 tajékoztatast nyujtvan az
egész Tatra-vidékrél és a TatrafirdSkrél. A jo atikonyvben vannak térképek, statisztikai
adatok, utmutatasok, természetrajzi és torténeti adatok, végre a nyarald és turista
sziikséges tudnivaldi egyltt vannak benne.” (Tatra-Kalauz 1901, 455.)

[1904] ,Hat csak oriiljiink a haladasnak! Egész biztosra veszem azt az id6t, a mikor a Tatra is
a nyari vandorlasnak nemzetkozi orszagutjava fog valni. De azt hiszem, nagy tévedés volna,
ha ez alapon a Tatra-telepeket is arra a mintara rendeznék be, a mely egy-egy vilagfiirdét
vagy Rivierat oriasi aranyfelszivd medenczének tlntet fel. Az Gdulé emberiségnek azt a
divatos organizaczidjat, a mely egyfel6l henyén mulato és koltekez6 fiirdévendégekbdl,
masfeldl élelmes vendégl6sokbal és keringéld pinczérékbdl all, egyik oldalon is, masikon is
0rokké nyitott marokkal: ezt nem lehet a mi Tatrankra egyszer(ien atiltetni. Bizonyosan
lesz egyik-masik pontjanak olyan rendeltetése is, a melynél fogva a nemzetkdzi «upper ten
thousands» el6kel6 gy(ilhelyét fogja jelenteni. De a nemzetkoziség szempontjabdl uralkodd
alakja, vilaghirének jelz6je mindenkor az igazi, egyszer(i turista lesz. Az, a ki Oszintén
gyonyorkodik a természet szépségeiben és annal jobban, mentdl tobb faradsag aran juthat
csak élvezéséhez. A miivelt emberiségnek ez a nemes hajtasa folyton gyarapodik, és ez
fogja megteremteni a Tatranak igazi jovéjét, azt, mely minden rejtett kincsét napfényre
hozza és a vilagforgalom értékévé avatja. Ebben az iranyban a Tatra diadalmasan fogja
megallani a versenyt a vilag barmely tajszépségeivel.” (Mezei 1904, 612.)

[1907] ,Tarsasagunk most a part mentén az Ovér alatt a «Remetebarlangokhoz»
zarandokolt. A turistak hosszi sora semmihez mashoz nem hasonlit jobban, mint egy
zarandokmenethez : batyuval hatukon, bunkés bottal a kezokben és szent ahitattal
arczukon haladnak itt a természet zarandokai a természet 6rok bucsujaro helyeire, 6rok
szépségeihez.” (Blittel 1907, 153)

A turistaskodds elterjedésével egyre vildgosabb attributumai alakultak
ki a turistinak. Kordbban furcsinak tartott ruhdk, viselet-részletek vagy
kiegésziték mindinkdbb a turista azonitdsdra alkalmas, ismert elemekké vélnak.
Az elszdntsiggal és minden bizonnyal a célra toréssel, néha kovetel6zéssel
osszekapcsolodva a turista fokozatosan egy egyenruhdba o6ltozott hadsereg
tagjaként jelenik meg. A szervezett utazdsok elterjedése, els6sorban az ezt
feltalal6 Thomas Cook iroddjénak tevékenysége nyomdn a turista egyre inkabb
csapatokban, rajokban, hordédkban jelenik majd meg a 20. szdzadi intellektudlis és
tudomanyos kritikdkban (ehhez Id. Fejés 1998). A furcsa maskarat viseld utazé
nyakdban mdr a 19. szdzad végén megjelenik mindmadig legfontosabb azonosito
eleme, a fényképezdgép. A tomegesedés mellett tartja magét a turista mint atletikus
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természetjard 20. szdzad elejére mdr kozkelett képzete is, ezért a turista viselet
egy id6 utdn divat lesz: magukat turista mimikribe alcazo6 al-turistdkat észlel a
kor éles szemii megfigyel6je. Utazok szemben a turistdkkal, turistdk dnmagukat
megkiilonboztetve a nyaraloktdl, &l-turistdk magukat turistinak alcdzva -
lathatjuk, a ’szabadidé osztly’ (Bendix 2012) egyre szdmosabb, akércsak a réla
sziletd elképzelések.

[1891] , A piros szinti naperny6k hasznalatat néhany tiroli kdzségben eltiltottak, mivel a
legel6 armokat izgatjak s tobb szerencsétlenség el6idézGi voltak. Ez a rendelet kiilondsen a
turista n6k ellen szdl.” (A piros szini... 1891, 568)

[1892] ,Gomblyukukban ott volt az elmaradhatatlan turista-jelvény, a havasi gyopar.”
(Turista bal 1892, 197.)

[1892] ,A minap az angol gyarmat egyik dsszejovetelén amerikai turista holgyeket lattam.
Valdsagos egyenruhat viseltek, még hajtdka is volt gallérjukon és kevés hijja, hogy a Cook-
féle korutazasi vallalat kezddbetlit ki nem tlizték nemezkalapjaikra. Redm ez a karavan
eleinte borzasztd hatast tett, killondsen mikor azt hallottam, hogy a tarsasag kétharmada
sokszoros milliomos, s otthon a divat dolgaban mérvadé szerepet visznek. Amde behatébb
megfigyelés utan rajottem, hogy czipok, keztyik és jupon-ok dolgaban csakugyan sokat
tanulhatnank télik.” (Alice 1892, 635.)

[1898] ,Egyes kirandulok a hagyomanyos turista ruhat viselték, a fliz6s czip6t, gyapju
harisnyat, révid nadragot, loden - kabatot, zergeszakalas kalapot és az elmaradhatatlan
szoges botot. A legtobbje fényképezd késziiléket és hatzsakot czipelt, a mely meg volt
rakva elemdzsiaval. Egyik-masik ugy kioltozott, mint egy éjszaksarki utazé s gy el volt
latva élelemmel, hogy megirigyelte volna Nansen, a mikor a Ferencz J6zsef-foldon telelt.”
(Kovacs 1898, 413-414.)

[1907] ,, A Rigi csticsanak ma mar nincs tobb jelentésége a turista szemében, mint barmely
orszagutnak. Tomegesen tartanak fogaskerekuje felé a fehérruhas, kaczagod nék, a kik egy
pillanatig sem gondolnak arra, hogy kirandulasuk veszedelemmel is jarhat. Valamint —
kevés kivétellel — teljesen elveszti jelentdségét a lodenbdl szabott turista 6ltdzet és szeges
hegymaszo czipd is. A legtobben csak divatbol dltik fel, mert a sétatereken és a szallodak
éttermeiben sokkal tobb az ilyen turista, mint a ho6fodte hegycsicsokon.” (Sarosi 1907,
718-719.)

Valosag és latszat kozti eltérés nemcsak turistak és él-turistak kozott volt mar
ekkor tetten érheté. A turizmus medialitasét is észlelik az élesebb szemti kortarsak.
Valésdg és képmadsa problémds viszonya mar ekkor kezd kialakulni. Ahogyan
a turizmus kritikai kutatdsa azota is tobbszor rogzitette: a valosidg medidlisan
kozvetitett mdsa, amely egyébirdnt utazdsra késztet minket, egyre inkdbb
betolakszik a valdsdg és a turista kozé. Utikényvek, utazasi reklamok, a lokélis
célpontok medidlisan kozvetitett képmadsai kezdik ’feliilirni’ a valésagot: a falnyi
poszterekben hazavihetd, digitalis masolataiban részleteiben tanulményozhaté
Mona Lisa eredeti ‘valtozata’ elétt annak kicsinységétdl kidbrandult turistdk
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forditanak hatat — beteljesitve a Walter Benjamin leirta auravesztést (Benjamin
2003). Eredeti és masolat viszonya az egyre komplexebb valésagkozvetitd
rendszerek, turizmus és média nyomasa alatt egyre bonyolultabb4 valik. Es ezen
rendszerek fogsdgaban a valdsdg éltala elképzelt mdsa utdn vonzodo turista egyre
szanalmasabbnak tiinik (Pusztai 2009).

[1894] ,A kozoktatasligyi miniszter mint turista. Bar6 Eotvos Lorand koézoktatasiigyi
miniszter kedvtelései kozott talan az elsé helyet foglaljék el a turista élvezetek. Evenkint,
ha az iskolai sziinidok megkezdédtek, pontosan megjelent Tirolban, hol val6sagos
torzsvendégnek tekintik. Itt aztan kedvére aldoz a turistasag 6romeinek. Neki egyetlen
sziklahegy sem megmaszhatatlan ; a vezet6k ismerik 6t mindeniitt. Mar hajnali 3 6rakor
felkel s a nélkiil, hogy utjat elére bejelentené, megindul a hegyek felé, honnan csak a déli
harangszo veti haza. Akkor gyorsan atdltozkodik s mintha mi sem tortént volna, lell a
table d’hote-hoz a vendégek kozé. Legnagyobb paszszidja, ha a Bedecker szerint utazd
vendégek altal elmeséltetheti csodas kalandjaikat. llyenkor nagy ahitattal hallgatja a mesés
torténeteket s minden kérdésével csak megerdsiteni igyekszik a hallgatét abban a hitben,
hogy az egy naiv, soha sem utazott turistaval all szemkozt, a ki okulni vagyik a hegyek
héroszainak el6adasabdl.” (A kozoktatasligyi miniszter... 1894, 405.)

Turistdskodni mindezen képzetek és csalfasigok, az egyre jobban kiépilé
utaztatd rendszer (- a 19. szdzad végén a vilag vezetd utazasi irod4janak, a Thomas
Cook-nak Budapesten is volt mar irod4ja -) ellenére is kellemes cselekvése volt a
gazdagodé 19. szazadi polgdrsagnak. A polgari életméd, a szabadid8-eltoltés és a
szorakozas, sé6tahogy aldbb latjuk majd, a mulatozaskifejezetten részét képezhette
az egyébként a természet szeretetétSl és a test varoson kiviili felfrissiilésétol
hajtott polgdrsagnak.

[1889] ,Innen a meredek lejtén a «Dobogdkdn» tetejére visszakiszva, a tarsasagnak
az erdébe vonult részét kerestiik fel, a hol is a Pilis-Szent-Keresztrol felért szakacsok
el6késziileteben gyonyorkodve, kissé kipihentikk magunkat. [...] A telepen az Gjonnan
érkezett tagokkal turista csapatunk 46 fore szaporodott, koztiik 8 holgy, kik a Dobogdkd
cslcsa felé sétaltak, s csak az onnan nyilé kilatas megszemlélése utan tértek be az erdébe
az egybegytiltek éljenzése és az id6kozben megérkezett pilis-szent-kereszti czigany-zenekar
altal razenditett Rakoczy-indulé hangjai altal fogadtatva.

Az uj tagok bemutatasa utan rogton az ebédhez dilt a tarsasag, mely a holgyek
részére egy, a rendelkezésiinkre bocsatott derék erd6védek altal rogtondsen dsszeallitott
asztalon, az urak részére pedig a természet zold térit6jén, a gyepen talaltatott fel. Kedélyes
hangulatban fogyasztottuk el az ebédet, melynek végeztével a turista-csapat tanczot
rogtonzott.

Végre azonban a visszatérésre kellett gondolni, s fajdalmas szivvel bar, elindultunk
az erdészek altal id6kozben teljesen felallitott satorhoz, mely el6tt a taborunkat jelzé
hatalmas nemzeti lobogo6 alatt festéi csoportot alkottunk, melynek balszarnyan a
zenekar foglalt allast. E csoportozatnak fényképészeti felvétele utan a zenekar altal
razenditett «Hunyadi» induldval kezdtiik meg a leszallast Pilis-Szent-Kereszt felé.”
(A budapesti turistak... 1889, 582-583)
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