ZVARA EDINA

Barany Péter ismeretlen Campe-forditasa,
a Kisded Lélektudomany a’ Gyermekek
Szamara

yBétor pedig én ezen munkdt kés6bben akardm vala kozre botsdtani; azért,
mert azoknak szdmdra, kik ezen tudomdnyban még jaratlanok, Campe Kkis
Lélektudomanydt Szdndekoztam Magyarra forditani...” — irja Bérany Péter
a Jelenséges Lélek-mény cimi dijnyertes palyamunkéjiban 1790-ben (Gyarfas
1990, 9). ,Bariny Ur - a’ nyertes Magyar Psychologidnak Szerzdje, most
fordittya Campe kleine Seelenlehre fiir Kinder. Ez a’ kis Munka, mintegy bé
vezetd gyanant fog lenni a’ Lélekrdl val felsébb Tudomdnyra.” — ezen révid kis
tudositds pedig a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek 1791-es szimaban olvashato
(,Magyar orszagrél’ 1791, 550). Az irodalomtorténet és a pszicholdgia kutatéi
tulajdonképpen ennyit tudhattak e munkdrdl. A kézirat 2011-ben el8keriilt a
kismartoni Esterhdzy-kastély konyvtirabol.!! Jelen kozleménytinkben a téma
érdeklédéivel szeretnénk tudatni ezen értékes mid meglétét, s azt roéviden
bemutatni.

Bérany Péter (1763-1829) 1790-t6] 1805-ig Széchényi Ferenc szolgalataban
4llt, el6bb mint titkar, kés6bb a csalddi birtokok tiszttartdjaként. 1817-t6l, annak
induldsétol kezdve a Tudomdnyos Gytjtemény egyik szerkesztdje, ahol gazdasagi
jellegti irdsai is megjelentek. 1820-t6l a Szepessy Ignac-féle piispoki birtokok
igazgatoja, élete végén Ujaradon élt (Gydrfas 1986; Gyarfas 1990, 185-187;
Kovécs 2011; Oloffson 1940, 97-127). Utolsé, ismert levelét Széchenyi Istvannak
irta,” akivel szintén kozeli kapcsolatban volt (Széchenyi 1978, 221-222).

Az 1790-es évektdl kezdve fontos hivatali tisztségeket toltott be. Széles kora
kapcsolatrendszerét f6ként Széchényi Ferenc titkdraként volt alkalma kiépiteni.
Rendszeres résztvevéje volt a nemesi ellenzék és az értelmiségi literdtorok
Széchényi pesti lakdsan tartott osszejoveteleinek, ahol tobbek kozott a magyar
nyelv jogdrdl sz6l6 orszaggytilési torvényjavaslatot és egy hazai tudds térsasig
létrehozdsdnak lehetdségeit, valamint annak gyakorlati megvaldsitasat vitattdk
meg.

Tobb miive még életében megjelent, néhdny azonban csak az ut6bbi
évtizedekben keriilt eld, s adta ki Gyarfas Agnes (Gyarfas 1990, 185-187). Abécsi

1 Lel6helye: Zimmer III. Kasten C. Regal 1. Jelzete: No. 8094.
2 Lel6helye: MTA Kényvtara. Jelzete: Ir. Lev. 202/75.
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Magyar Kurir 1789. januar 9-i szimaban G6rog Demeterék palyazati felhivast tettek
kozzé egy magyar nyelvii pszicholdégia megirdsira, majd ugyanezen év nyaratol
indul6 4j lapjukban, a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek jinius 7-i sziméban
is megerdsitik, hogy 1790 méjusdig varjék a pdlyamiiveket. A pélydzati feltételek
kozé tartozott, hogy a palyamt a lélekrol valo korabeli tudést tikr6z6 rendszerbe
foglalja a killonb6z6 lelki folyamatokat, szemléltet6 példékkal dolgozzon és tiszta
magyarsiggal legyen irva (Bogar 2002, 545). Birdny Péter kézirata, a Jelenséges
lélek-mény nyerte el az els6é dijat. Az elsé helyezettnek a pélydzat kiir6i azt is
megigérték, hogy miivét kiadjak. Ez utébbi sajnos nem valésult meg, mert Bardny
nem volt hajlandé azt atirni (,Magyar orszagrél’ 1792, 293),% igy helyette Paléczi
Horvith Addm mésodik helyezést kapott munkajit jelentették meg (Paléczi
Horvath 1792).* Az els magyar pszicholdgia a 20. szdzad végéig ismeretleniil
lappangott a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtiraban (Gyarfis 1990, 195),°
igy hatdsa nem tudott kibontakozni. A Toldy Ferenc jévoltibol az Akadémidra
keriilt kézirat 1990-ben jelent meg eldszor nyomtatésban (Gyarfés 1990, Laczhazi
2008, Gyarfas 1987). Bardny Péternek nem ez az egyetlen mive, amelynek ily
mostoha sors jutott osztalyrészil. Elsé6 munkdja a Korvinus Mdtyds volt, amely a
cenzura tiltdsa miatt a 20. szdzad végéig szintén kéziratban maradt.®

Az Esterhizy-csaldd konyvtara hungarikumaink gazdag tdrhdza, melybdl sorra
keriilnek elé az djabb és djabb unikumok, ismeretlen magyar vonatkozdsu
nyomtatott mtvek és kéziratok (Zvara 2011, 2012; Vésirhelyi 2007).
E bibliotékabdl bukkant elé 2011-ben Bérany Péter forditdsa is, melynek teljes
cime: Kisded Lélektudomdny a’ Gyermekek szdmdra. Campe szerént ki-dolgozd
Bdrdny Péter.” A kézirat egy teljes munkapélddny, melyen Bérany tobb javitdsa is
jol lathato.

3 Gorog Demeterék 1792-ben még mindig vértak az dtdolgozast: ,Nagyon kivinndnk mdr latni
nyomtatasban a’ Lélekrol valo Tudomdnyt is, mellyet Bdrdny Ur készitett.”

4 Az Esterhdzy-konyvtarban 1évé kézirat cime és a jelmondat (Magyar Pszicholdgia. Az-az a’
lélekr§l-valé tanitds magyardil. Symbolum: Arcum intensio frangit, animum vero remissio) arra
utal, hogy ez valészintileg Pdléczi Horvat Addmnak a Gorogék palydzatéra kiirt kézirata.

S Taldn akézirat cime tévesztette meg a kutatokat.

6 Akézirataz OSZK Kézirattdriban talalhato. Jelzete: Quart. Hung. 189. Gyérfis Agnes (szerk.)
(1986) Korvinus Matyas egy vitéz, nemzeti, szomoruval elegyes vigjaték 1790-bsl Werthes
Frigyestél. Magyarul kidolgozta Bardny Péter. Miskolc: BAZ Megyei Korhéz és RendelSintézet.

7 A cimlap szerint Bardny eredetileg ezt adta meg mtve cimének: Kisded Lélektudomdny a’
Magyar kisdedek szdmdra. Campe szerént Magyarul ki-add Bdrdny Péter.
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Barany Péter forditasanak cimlapja (Kismarton, Esterhazy-kastélykonyvtar, Nr. 8094)

A forditas alapjaul szolgdlé mi Joachim Heinrich Campe (1746-1818) német
reformpedagdgus Kleine Seelenlehre fiir Kinder (Hamburg, Carl Ernst Bohn, 1780)
(Perrey 2006, 2010)* cimt munkdja. A korban rendkiviil népszert pedagégiai-
pszicholégiai konyvet (Jahnke 1992) Magyarorszagon is jol ismerték. Festetics
Lészl6 (1785-1846) neveldje, Péteri Takacs Jozsef (1767-1821) is felsorolja a
nevelésrol készitett értekezésében. Campe az egyik legfontosabb azon ,nevezetes
4j nevel6k” kozott, akinek munkdit mindenképpen fontosnak tartja haszndlni a
gyermeknevelésben (Stohl 2008, 213,220, 223).

Campe eredeti miivét Bardny Péter munkdjaval Osszehasonlitva azt
mondhatjuk, hogy az nem egyszertien forditds, tobb anndl. Bariny szévege
nagyrészt hiven koveti a német pedagogus irdsit, azonban jé alkalomnak érezhette,
hogy sajat gondolatait is belesz8je a forditdsba. (Bérany taldn ezért huzta ki a
mive cimlapjin szerepld Magyarul ki-add-t, s javitotta at késébb: ki-dolgozd-ra.)
Tobb helyen sokkal szemléletesebben, szinesebben adja vissza az eredeti sz6veg
értelmét, s ezen részekben megmutatkozik Bardny kivélé iréi véndja és pedagdgus
volta. Az 6 forditdsa ténylegesen egy a gyermekek szdmadra késziilt konyv. Ezen
kivil az eredeti szoveg példdit olyan magyar példikkal helyettesiti, melyek a
magyar torténelemben és irodalomban vald jartassigat is megmutatjak.

A német filantrép nagy sikeri miive mdr a 18. szdzad végén olvashatd volt
magyar nyelven. Nagy Samuel (1773?-1810) (Nagy 1994, 1453; Nagy 2008,

8 A 18. szdzad végén, a 19. szdzad elején tobbszor is kiadtdk, tobb nyelvre leforditottdk.
Vé.: http://www.ubka.uni-karlsruhe.de/kvk.html. Hozzaférés: 2012. majus 2.
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88; Debreczeni 2009, 46, 394-399)° is leforditotta azt, s 1794-ben meg is jelent
Psychologia Cdmpéb@l (Campe 1794; Tiiskés 2010, 184-186, 862-864) cimmel.
Nagy Sdmuel egyike volt Jean-Jacques Rousseau legkorabbi magyarorszagi
hiveinek, népszertisitdinek. Miive nem véletleniil, névteleniil jelent meg, hiszen
forditdsinak Az olvaséhoz cimii el8szaviban Rousseau Emile-jét idézi. Ezt a
mivet, ,amelyet Goethe a kor 4j evangéliumanak nevezett, s amelyet 1762-ben -
néhdny héttel megjelenése utdn — a pdrizsi parlament megégetésre itélt s szerzéje
ellen elfogatasi parancsot adott ki” (Szildgyi 1976, 617).

A 18. szazad végén elkésziilt egy harmadik Campe-fordités is. A Hadi és Mds
Nevezetes Torténetek értesiilése szerint , A Pesti elsé esztendés Nevendék Papok’
at mutatéjok, T. Beke(!) Ur, Campének a’ Lélekrl valé Tanitdsit (Seelenlehre),
forditja magyarra.” (,Magyar orszdg’ 1989, 276) Benke Mihély (1757 k.-1817)
reformétus lelkész, tandr, neveld (Benke 1994, 194; Thimar 2007, 124-125)"
munkdjérol szél a tudésitds. A forditds elkészilt, amely szintén az Esterhdzy-
gytjteményben taldlhato."

Joggal meriilhetnek fel a kérdések: vajon ismerte-e a hdrom szerz6 egymdst,
tudtak-e egymds munkdjdrol, s ha igen, vajon felhasznalték-e egymds muavét? Az
elsé kérdésre nem tudjuk a valaszt, ismeretségiikre eddig semmilyen adattal nem
rendelkeziink. A hirom szoveget 6sszevetve annyit bizton kijelenthetiink, hogy
a forditasok eltérnek egymdstdl; mar csak azért is, mert Nagy Sdndor ,a lényeget
megtartva, helyenként réviditve, tobbé-kevésbé pontosan koveti az eredetit,”
(Tiiskés 2011, 862) Bardny munkaja pedig, mint mér kordbban emlitettiik, annal
joval tobb. Olykor Nagy Sdndor is magyarit, valamint van sajat, tehdt a német
szovegben nem szerepl§ jegyzete is,'> ami a témdban valé olvasottsdgat mutatja;
valamint olykor a magyarra leforditott német szakkifejezés latin megfelel6jét
is megadja (Nagy 1792, 21)."* Benke Mihaly forditdsa pedig szinte sz6 szerinti,

9 Nagy Sémuel orvos, miforditd, a himlé elleni véddoltds elterjesztdje, Csokonai és Kazinczy
baratja, a felviligosodds hive. A Martinovics-mozgalom bukdsa utdn a jakobinus Abafy Ferencnél
keresett partfogdst. A Jénai Mineraldgiai Tarsasag titkdra, majd levelez6 tagja.

10 Nagyenyeden, Jéndban és Gottingenben tanult. Hazatérte utén Teleki Mihdly fidnak, Lajosnak
voltanevel§je. 1791-t6] Nagyenyeden bolcseletet tanitott. — Révai Mihély Benkét is felvette a tudds
tarsasagra jelolt tagok kozé.

11 Cime: Kis Lélek-tudomany (Psychologia). Az elézéklapon 1évé megjegyzés szerint ,Valamelly
Benké Ferentz, (ha nem hibizom) nevii Dedk forditotta ezt”. (A tévedés oka a névhasonldsig
(Benkd/Benke) lehet, valamint az, hogy mindketten Nagyenyeden tanitottak.) Jelzet: No. 9346.
Helye: Zimmer III. Kasten C. Regal 2.

12 Péld4ul az’Idea’, azaz az esméret meghatdrozdsa és fajtdi. VS.: Nagy Sdmuel (ford.) (1792). pp.
22-23.; az orangutanrdl: uo.: pp. 41-42. (Nagy Sdmuel itt megadja ismereteinek forrésat is: ,Carl.
Linnee, Systh. - Ch. Bonnet. Contempl. Ch. XI1.”)

13 Példéul: ,Praec.:’S erre nézve, hogy neveztetik az ollyan Vildgos esméret? Kéroly: Zavarosnak
(confusaIdea).”
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6 egyéltalin nem magyarit. Tekintsiink meg néhiny kiemelt szoveghelyet a

forditasokbdl:

Joachim Heinrich
Campe: Kleine
Seelenlehre fiir
Kinder

Barany
Péter: Kisded
Lélektudomdny

Nagy Samuel:
Psychologia.
Cdampébél

Benke Mihily: Kis
Lélek-tudomdny

Vater: Also zur
Sache! - Tretet
einmal Alle
hierher, wo ihr die
Thurmspitze von
‘Wandsbeck sehen
konnt. Seht ihr sie?
(Zweites Gesprich,
17-18.p.)

Neveld: Fogjunk
tehdt a’ lélekhez!
Jertekide
mindnydjan;

innét lathattyatok
Gergelyfi Uramnak
kastéllyat.
Lattyatok-é2
(Mésadik
Beszélgetés, 19.p.)

Praec[eptor]: De
mennyiink a’
dologra - Jojjetek
kozelebb hogy

a’ torony tetejét
mindnydjan
lathassatok.
Lattyatok-é2
(Masodik
Beszélgetés, 13. p.)

Atya: Rajta, fogjunk
hat dologhoz!
—Jertek, ide
mindny4ajon, a’

hol a’ Vandsbekki
Toronynak hegyét
meg-lathattydtok.
Lattydtoké?
(Masodik
Beszélgetés, 23. p.)

Vater: Nun, alle
zugleich kénnt

ihr’s doch nich
sagen? — Wir miissen
losen. Geschwind
nenne Jeder, ja, wie
die Reihe an ihn
kommt, einen der
alten persischen
Koénige, und zwar in
der Ordnung, wie
sie auf, einander
gefolgt sind. Der,
aufwelchen der
letzte, Darius
Rodomannus, trist,
habe gewonnen.
(Sie nannten die
Konige, und Darius
Rodomannus siel auf
Nikolaus.) (Zweites
Gesprich, 27.p.)

Neveld: Tsak lassan;
hiszem’ mindny4jan
nem mondhattyatok
egyszerre! Eressziik

a’ dolgot szerentsére.

Nevezzen kiki
egyeta’ Magyar
Kirélyok kozil, ugy
a’ mint egy mdst
kovetik. A’ kinek
Vak Béla jutni fog,
az legyék nyerttes.
(Neveztették a’
kirdlyokat, s’ Vak
Béla Andrisnak
jutott.) (Méasadik
Beszélgetés, 29. p.)

Praec.: Minnydjan
tsak nem
diktéllydtok
egyszerre? — Nosza
vessiink sorsot
mondjon mindenik
rendre koztlletek,
egygyet az Arpad
szarmazott Kirélyok
kozzil, a’ kire a’
leg-utdlso esik,

a’ fogja diktalni.
(Rendre szamlaltak
a’ Kiralyokat, és I1I-
dik Andrds Kérolyra
esett.) (Masodik
Beszélgetés, 21.p.)

Atya: No, hiszem
egyszeribe
mindnydjon meg
sem mondhattydtok!
Vesstink sorsot.
Hamar nevezzen
mindenik, valamint
a'rend red jon,
egygyet a’ régi Persia
Kiralyjok kézl,

és pedigabbana’
rendben, amint
azok egy mds utdn
kévetkeztek. A’ kire
az utélsé Darius
Hodomannus

esik, a’legyena’
nyertes. (Masodik
Beszélgetés, 29. p.)
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Joachim Heinrich
Campe: Kleine
Seelenlehre fiir
Kinder

Barany
Péter: Kisded
Lélektudomdny

Nagy Samuel:
Psychologia.
Cdampébdl

Benke Mihily: Kis
Lélek-tudomdny

Johannes: O ja! In
dem von unserm
Claudius - wie

heiflt es doch? —ich
glaube, der Friihling.

Vater: Nun, was
fiir eine Phantasie
ist denn darin
enthalten?

Johannes: Ja, da
stellt er sich ja den
Frithling als einem
Mann vor, der sich
mit Blumengrinzen
bewunden hat,

und dem die
Nachtigallen auf
den Schultern
sitzen.

Vater: Richtig! Denn
er kommt mit seiner
Freudenschaar

// Heute aus der
Morgenrothe
Hallen; // Einen
Blumenkrantz

um Brust und

Haar // Und auf
seiner Schulter
Nachtigallen.
(Sechtes Gesprich,
75-76.p.)

Jantsi: Oh igen-

is! A’ minap
olvastam Bar6
Ortzi Lérintznek
versei kozott. —
hogy-is van tsak?

- Ugy gondolom A’
szerentse. (Orczy
1789, 167)

Neveld: No, mitsoda
képzel6dés van hat
benne?

Jantsi: Ugy képzeli
magdban 6 a’
szerentsét, mint egy
embert, a’ kinek sok
kintse vagyon, s’

a’ Bétsi bastyakon
sétdl.

Neveld: J6l mondéad!
Igy van, ugyé?
Minap a’ Szerentse
ki-jott az udvarbdl,
// A’ Bétsi Bdstydkon
sétdltt unalombdl,

// Hdnyd veté
szemét, tolyongé
tsorddabél // kire
hdrithatnd kintsét
tdrhdzdbdl. (Hatadik
Beszélgetés, 78. p.)

Ldszlé: Emlékezem
én; hogy van
Claudiusban -
mirél van tsak? —a’
Tavaszrol.

Praec.: Mitsoda

képzelédés fordul
abban elél.

Liszlé: Ugy képzeli
a’ Tavaszt, mintha
az valésdgos Ember
volna, ki viragbol
font koszorukkal fel
ékesitette magat, ’s
véallan hordozza az
ékessen hangitsilo
kis Fiilemiilét.

A sok hangzé
Musikaszé, kortile
egy mdst éri // Tdn
a’ Telet a’ ki-kelet
Triumphusba kiséri.
// Hdtdnn dllnak

’s hangitsdlnak a’
gyenge Musikdsok,
// A kis tzinkek
filrj s pintyékék
fiillemiilék és mdsok.
// Madarkai, hiv
mdtkdi a’ piros rosa
szdlnak, // Sok szép
vendég, oh ezek még,
tdn kertiinkben-is
szdlnak. (Hatodik
Beszélgetés,

55-56.p.)

Jénos: Ah!igen, a’ mi
Klaudiusunkéban;
de mégis hogy hivjak
vala? — ugy tetszik a’
Tavasz.

Atya: Nosza,
mitsoda Kéltemény

foglaltatik abban?

Janos: Ejh, 8 ugy
képzé maginak

a Tavaszt, vagyis
a ki keletet, mint
egy embert, a’ki
Virdgbol kéltétt
koszorukkal fel
ruhdzta magit, és
a’kinek vallin a
filemulék Glnek.

Atya: Derekason!

Orémek’ seregével
tavasz meg
jelenik, // A’ piros
hajnaltél mai nap
hangozik, // Virdg
koszorukat visel
melyjén, ’s hajén,
// A vig filemtilék
zengedeznek
vallan. (Hatodik
Beszélgetés, 63. p.)
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Joachim Heinrich
Campe: Kleine
Seelenlehre fiir
Kinder

Barany
Péter: Kisded
Lélektudomdny

Nagy Samuel:
Psychologia.
Campébsl

Benke Mihaly: Kis
Lélek-tudomdny

Vater: Aber wenn
ihr nun so, wie unser
Freund Robinson,
auf einer wiisten
Insel lebtet, wo gar
kein Mensch wire:
wie da?

Nikolas: Ja, da
wollte ich mir auch
eine Spinne zahm
machen, so wie
Robinson that.

Gottlieb: Und ich
wollte so ein Lama*)
(Campe 1779/1780)
[1] fangen, und das
wollte ich recht lieb
haben.

Ferdinand: Und
ich einen Papagei!
(Achtes Gesprich,
96.p.)

Nevels: De ha valami
puszta szigetbe
szorulnatok, mint

az ifiabbik Robinson,
a’ hol egy ember

se volna; mit
tsindlnatok?

Andris: Akkor
én-is magamhoz
szeliditenék
valami pokot, mint
Robinson.

Gyuri: En pedig egy
Lémat(*) (Campe
1787) [2] fognék, ¢’
aztigen szeretném.

Ferkd: En pedig egy
publikény madarat!
(Nyoltzadik
Beszélgetés, 99. p.)

Praec.: Tegyiik-

fel hathogy ha a’

mi bardtunknak
Robinsonnak
allapotjdra jutnatok,
’s egy olly puszta
szigetbe laknatok,
a’hol egy ember

se vOlna, mit
tsindlnatok akkor?

Kdroly: Akkor egy
pokot szeliditenék-

meg mint Robinson.

Jdnos: En pedig
egy Lamat, ’s azt
szeretném.(*) [3]

Lajos: Hat én? Edgy
Publikdn madarat.
(Nyoétzadik
Beszélgetés,
72-73.p.)

Atya: De ha ti most,
mint a’ mi bardtunk,
Robinzon, egy
puszta szigetben
élnétek, a’ hol egy
ember sem v6lna,
hogy ottan?

Miklés: Ugy,

énis egy pokot
szelidittenék meg,
a’mint Robinzon
tselekedett.

Tédor: Es én egy
Lamat fognék,*[4]
és oh, be igen
szeretném én azt!

Ferdindnd: Es én egy
szajkét! (Nydltzadik
Beszélgetés,

78-79. p.

Jegyzetek a tablazathoz:

[1] Campe jegyzete: ,Robinson, den jiingern, von J. H. Campe.”
[2] Bérény jegyzete: ,Ifjabbik Robinson. Forditotta Geley Jésef 1787

[3] Nagy Sémuel jegyzete: ,A’ Lama vagy Gvanako a’ Peru hegyei kozt, és az Antillai szigetekben
lakik, sokba hasonlit a’ Tevéhez és ketskéhez azért Teve-hoknak-is lehetne Stet nevezni. — Kisebb
joval a’ Tevénél, hoszszu lébai, gorbe nyaka, de pupatlan héta, hasodt kérme ’s minden laban hatul
sarkantyu kérme vagyon, melly a’ késziklak meg-hdgdsaban segiti, ’s az el-esést6l 6rzi. — A’ szére
tomott, fejér ’s veresses szinti. Ha meg-szeliditik alkalmatos, a’ tereh hordozasra, rend-szerént,
mas fél mését bir-el. Egy nap leg-fellyebb sem megy tobbet 6t mért-f6ldnél, ’s ha kelletinél jobban
meg-terhelik, az t kozepibe-is le-dil ’s fel sem kél, akarmint ttik-is, ha tsak a’ terhit meg nem
konnyebbittik. Valamint a’ Teve ugy ez-is sokd el-ttirheti az éhséget. — Az husdval élnek, a’ bérinek-
is hasznét veszik. Ellensége ellen nyallal 6ltalmazza magat, mellyet 6t 6lre-is el-fetskendezhet. Ez a’
nyal nem tsak bidos hanem még tsipds és égetds-is.”

[4] ,Nezd az ifiabb Robinzont, melly némettil iratott Campé ur altal. Forditatott Gelei Jésef dltal.”
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Honnan tudhatd, hogy az emberi lélek létezik? Hogyan bizonyithato, s
milyen tulajdonsdgokkal rendelkezik, hiszen az semmilyen érzékszerviinkkel
nem érzékelhetd, mégis tudjuk, hogy van: ,Jantsi: Hiszen a’ hol semmit se
lehet l4tni, hallani, szagolni, kdstolni, vagy illetni, tehdt ott’ semmi sintsen.
Neveld: Tsak ugy lattszik az. De gyakran meg-tsalattatunk...”* Tizennégy
fejezetben (beszélgetésben), kérdés-felelet formaban vitatja ezt meg a neveld
hat gyermekkel."® Tulajdonképpen a gyermekek a Neveld kérdésfeltevéseinek
koszonhet6en mindenre maguk jonnek rd. Teszik ezt ugy, hogy mindekézben
tobb példan, torténelmi eseményen keresztiil az ember helyes viselkedésérdl,
életmodjardl, emberi értékekrél, igazsdgossdgrol és a helyes erkolesrél is példat
kapnak — Bardny Péternek koszonhetéen olvasmanyos stilusban, sokszor igen
szérakoztatdan.

Bérany Péter és Benke Mihaly kéziratban maradt forditdsa Grog Demeter (1760
1833) konyv- és kéziratgytjteményével egyiitt keriilt a kismartoni Esterhézy-
kdnyvtirba. Gordg 1796-1802 kozott Esterhazy Pal Antal (1786-1866) neveléje
volt (Hajnal 1927, Molnar 1975, Kékay 1970, 1983), s a kapcsolat kozte és a csaldd
kozott tovabbra is megmaradt. Bibliotékdjat 1820-ban vette meg az Esterhdzyak
akkori kdnyvtarosa, Gail Gyodrgy (Gabriel 20085, 85) feltehetden Esterhdzy II.
Miklés (1765-1833) kiilén engedélyével (Gabriel 2005, 85).'° Féuri elédeihez
hasonléan § is nagy miiveltséggel birt (Szildgyi 2008; Korner 2011)"7 és nagy
osszegeket koltott mikincsekre, festményekre, kastély- és kertépitésre, valamint
konyvekre. A csalaidnak ebben az idében is tobb rezidencidjan volt jelentés
konyvgytjteménye (Korner 2005, 116). Mivel II. Miklés sokat tartézkodott
Bécsben, 6 is kapcsolatban dllhatott a bécsi Magyar Térsasdggal, s tudhatott
palyézati felhivasukrol, valamint Bardny Péter eredményérdl. A kismartoni
kastély gylijteményét és a moszkvai konyvtirakban tdrolt anyagot ismerve
elmondhatjuk, hogy konyvtdrosain keresztiil rendszeresen gyjtotte, s mint
ismert arisztokrata, nyilvan tiszteletpéldinyként meg is kapta az akkor megjelend
koényveket, kisnyomtatvényokat, folyodiratokat. Nem véletlen, hogy tébb magyar

14 Barany Péter. Kisded Lélektudomdny a’ Gyermekek szdmdra. Campe szerént ki-dolgozd Bdrdny
Péter. Kiadatlan kézirat, p. 6.

1S Az eredeti szovegben a beszélgetések vezetSje a ’Vater’, akit Barany Péter 'Nevelé-nek
(dmbar kezdetben "Hézi Gazd4’-nak), Nagy Samuel Praeceptor’-nak, Benke Mihaly pedig "Atyd -
nak forditott; a gyermekek nevei Campénél: Johannes, Diederich, Nikolas, Gottlieb, Matthias,
Ferdinand; Baranyndl: Jantsi, Pista, Andris, Gyuri, Matyi, Ferk6; Nagynal: Lészlo, Péter, Kdroly,
Jénos, Déniel, Lajos; Benkénél: Jénos, Ditrik, Miklés, Tédor, Matyas, Ferdinand.

16 A csalddfé beleegyezésére azért is volt nagy sziikség, mert 1817-t8l ,,a konyvvésérlasokban mér
drasztikus takarékossdgi rendszabalyok 1éptek életbe.”

17 Eletérdl és mecenaturajardl szamtalan tanulmdny olvashaté, ezért csak ezen két Gjabb irést
emlitjitk meg.
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nyelvi vagy vonatkozdsu irds 6rz6dott meg a nagy multa csaldd gytijteményében.
Azt a feltevést is meg merjiik kockdztatni, hogy Esterhdzy II. Mikl6s kifejezetten
tudatosan gytjtétte a hungarikumnak minésilé kéziratokat, s Gorog Demeter
gyUjteményét ezért is volt hajlandé megvenni.

GoOroég mint a bécsi Magyar Térsasag kozponti alakja, az ottani muivel6dés
szervezdje, a Hadi és Md4s Nevezetes Torténetek (késébb a bécsi Magyar
Hirmondé) szerkesztdje éveken dt gytijtdtte ahozza beérkezé kéziratokat,'® amelyek
egy részét sajat lapjaban vagy a féuri partfogok segitségével megjelentetett.
Amelyek nem keriiltek kiaddsra, gondosan megérizte, bekottette azokat.
[gy maradhatott fenn az egyik elsé magyarorszagi kantidnus, Barany Péter Kisded
Lélektudomdnya is.

Habar Bardny Péter Kisded Iélektudomdnya a Jelenséges Lélek-mény cimi
munkdjdhoz hasonléan a szerzé kordban sem volt ismert, igy az hatdssal sem
tudott lenni korszakdnak szellemi életére, 4m joggal remélhetjiik, hogy a sz6veg
kiaddsa utdn az majd bekeriil 18. szdzadiirodalom- és pszichologiatorténetiinkbe.
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