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Eloszo

Bizunk benne, hogy ennek a konyvnek is meglesz a maga sorsa.

Kotetiink Szajbély Mihdly szamos kotédését probélja osszekapcsolni, egy
keretbe rendezni: reflektdlni. Nehezen meglelt cime mellett a konyv szerkezete
és filologiai sajatossdgai is a kiadé kozosség megkozelitését titkrozik. Ez nyilvan
elkeriilhetetlen, hiszen megfigyelni, beszélni, irni csak valahonnan lehet.
Villalnunk kell, ha ,sajdtos” elrendezésben és logika szerint, esetleg szokatlan
fénytorésben lattatjuk Szajbély Mihdaly életmiivének kapcsolddasait és hatdsét.
Hadd sz6ljunk néhany sz6t errél a valahonnan-rol.

A szerkesztéi kozosség a hazai felsGoktatds egy eréforrds-hidnyos és
elbizonytalanodott pillanatdban ezzel a véllalkozdssal mindenekel6tt Szajbély
Mihély emberségét szeretné megtisztelni. Talan szokatlan ezt irni egy tudomdanyos
tanulmdnykoétet elé. Nem arrdl van sz6, hogy ne becsiilnénk nagyra az tinnepelt
tudomdnyos teljesitményét. Fontos kiemelni azonban, hogy a kétet 1étrejottén
dolgozdk jelentds részének tudomdnyos tevékenysége csak tavolrol kapcsolodik
az iinnepeltéhez, ebbdl kovetkezéen a szerkeszték nem(csak) klasszikus
Festschriftnekszanjékeztakonyvet. Természetesen, ahogyanazszokasegyiinnepi
tanulmdnykotet esetében, szamos, az innepelt kutatdsaihoz szorosan kapcsol6do
elismert pdlyatars irdsa tiszteleg Szajbély Mihdly életmive elStt. A szerkeszt6i
kozosség részérdl a kotet, az tinneplés, a "hétkoznapok megillitdsa’ mogotti
motivacié ezen tulmenden azonban még valami egyéb is: az a ritka professzori
habitus, amelyet az innepeltet ismeréknek nem kell sokat magyardzni. Embernek
maradni, képesnek lenni 6nmagunkra reflektalni: ezek olyan erények, amelyeket
~ biztosak vagyunk benne — minden (,textudlis”) tudomanyos hagyaték elé kell
helyezni, ritkasdga miatt példaként kell éllitani. Az inneplés targya, az emlegetett
valahonnan £6 irdnyulasa, valahovdja mindenképpen ez.

Valahonnan valahovd.
Az tinnepelt a kdvetkez6t mondja a kotetet inditd interjuban:

»Ha ki tudjuk bekkelni azt, ami most van, akkor életben maradunk. A kérdés ma nagyjabdl
ugy hangzik, hogy ki birja tovabb a viz alatt, leveg6 nélkiil. Néhany privilegizalt intézmény
kivételével most ezt az extrém sportot (izziik a felsGoktatasban. Nem a sajat jokedviinkbdl.
Jokedvrdl mar régen nincsen sz6, és hogy a kiilsé feltételek hogyan valtoznak a kovetkez6
egy-két évben, ember nincs, aki megmondja.”
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Ugyanott nyilatkozza az dltala vezetett tanszék kapcsan:

JJellegénélfogva pedigaztazinterdiszciplinaritast képviseli,amelynek a kultiratudomanyos
fordulat kovetkeztében egyébként is at kellene jarnia bolcsészképzés egész teriiletét.”

Kiszdmithatatlanul véltozo, fenyeget6 feltételek kiviil, és az interdiszciplinaritas,
a kultdratudomdnyos fordulat mint képviselt értékek beliil. Olyan lehetséges
kulcsszavak ezek, melyek (tdl azon hogy sajat szavai) taldn jol mutatjak Szajbély
Mihély helyét, mi tobb, identitdsat a fels6oktatas kiviil-belil valtozo terében.

Kivil és belil: olyan terminusok, melyek az tnnepelt szdmdra régota
meghatdroz6 — és tegyiik hozzd, altala nagy biztossaggal és innovacioval kezelt
— luhmanni rendszerelméletben is kulcsfontossigu képletbe rendezhetdek:
a rendszer (belill) és a kornyezet (kiviil) megkiilonboztetésének (és ezen
megkiilonboztetés mindenkori egységének) formuldjiba. Mielstt a képlet
részletesebb kifejtésébe, jelen kotettel vald kapcsolatainak taglaldséba kezdenénk,
itt kell kihangstlyoznunk, hogy a rendszerelmélet nem holmi obskurus retré-
strukturalizmus (ahogy azt sokan szeretik és szeretnék latni és l4ttatni), nem
holmi roxforti szémégia, és nem is merev kategéridk attekinthetetlen labirintusa.
Kardcsony Andrés vildgos szavai szerint: ,A luhmanni (rendszer) elmélet nem
a rendszerekkel foglalkozik, hanem a vildggal, mégpedig egy konkrét megfigyelési
perspektivdbdl, a rendszer/kornyezet megkiilonboztetésnek az alkalmazasaval.”
A rendszerelmélet legels6 sorban a megkiilonboztetésrd, a differenciaképzésrdl, és az
ennek segitségével, pontosabban a megkiilonbiztetés egységében megragadhatéva,
kezelhet6vé tett komplexitdsrol szol.

Rainer Maria Rilke Friiher Apollo cimi versének kezdd sorai tokéletesen
osszefoglaljak és érzékeltetik mindezt: ,Wie manches Mal durch das noch
unbelaubte // Gezweig ein Morgen durchsieht, der schon ganz // im Friihling
ist...” - tartalmilag osszefoglalva: ahogyan néha a még lombtalan 4gon
keresztiilnéz egy reggel, amely mar egészen a tavaszban van. Ez a keresztiilnézés,
a mdér a tavaszban 4116 reggel keresztiilnézése a még lombtalan dgon; ahogyan
dthatja, a tavaszba emeli, a tavaszba nézi a lombtalan dgat az 6t korilvevd reggel:
ez arendszerelmélet szemléletmoédjanak lényege. Reggel és dg egysége.

A gondolatmenet szép lezdrdsa, kizengetése érdekében azzal a kéréssel
fordulunk a kedves olvaséhoz, hogy élljon meg itt egy pillanatra, és olvassa fel
hangosan Rilke szavait: vélhetéleg meg fogja sejteni, mit értett Kant ,célnélkili
célszertiségen”. Ma nem annyira divatosan fogalmazva, ezek a sorok hangosan
kimondva nagyon, nagyon szépek. Legyenek az iinnepeltnek adott (mondott)
apro ajandékok!

Visszatérve az unnepelt szavaibol kihallott kintre és bentre: ezek nemcsak
Szajbély Mihdly személyének, hanem egyuttal ennek a kétetnek az identitdsat
is meghatdrozo bent és kint, azaz rendszer és kornyezet. Kint: nincs levegd, viz
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alatt vagyunk. Bent: kulturdlis fordulat, interdiszciplinaritds. A kinthez ez a
kotet direkt médon nem tud sokat hozzatenni. ,Ember nincs, aki megmondja”
hogyan véltoznak a kiilsé feltételek — sajnos ugy néz ki, egyelére ez ,nem
reggel”, és nem a ,tavaszban 4ll”. A bent azonban (talin még) a mi dolgunk,
mindannyiunké: tinnepelté, innepel6ké, tisztelgs koteté. A kulturélis fordulat és
az interdiszciplinaritds felbolygat, megmozdit, vitira késztet, és ha szerencsénk
van: kozel hoz. Ez a kotet szerkezetével éppen ezt szeretné mondani, ezt és ezzel
szeretne tinnepelni. A kulturalis fordulat talan legfontosabb hozadéka a reflexié
4j moédjainak illetve alapvet$ szitkségességének hangstlyozdsa. A kérdés éles
tjrakérdezése: kik is vagyunk mi (irodalmérok, ¢jségirdk, irok, tjsigot iré irdk,
torténészek, utazék, antropolégusok, nyelvészek, (régi’- és tj)médiakutatok,
kultdrakutaték, etc.) és mit is csinalunk, amikor irunk, olvasunk, utazunk,
értelmeziink, megszdlitunk? Kit is szolitunk meg pontosan? Mi a viszonyunk
a ,terephez” (kutatdsunk targyahoz és/vagy helyszinéhez — vagyis input-
oldaléhoz), a ,bennsziilottekhez” (kutatdsunk térgydhoz és/vagy helyszinéhez
- vagyis szintén input-oldaldhoz) és a ,szakmai (vagy nem) kozdénséghez”
(kutatdsunk output-oldaldhoz: tirgyihoz és/vagy helyszinéhez)? A kulturalis
fordulat legfontosabb eredménye, hogy rakényszerit: viszonyunk legyen (az
ebben az esetben professziondlis értelemben vett) létiinkhoz. Akinek pedig
viszonya van a létéhez, az (jelen)van. Es talén itt ragadhaté meg a mar emlegetett
habitus: Szajbély Mihdlynak elég hatdrozottan van 6nmagdhoz egy bevallott
és viéllalt viszonya, torténete és torténetisége, és ebbdl fakaddan él6 jelene.
Ugy tlinik, sokan ezt gyengeségnek tartjik, vagy egyszertien elfelejtik e
képességet a tudomdnyos megtiszteltetések (példaul ritudlis Festschriftek) és
adminisztrativ feladathalmazok csalfa 6zonében. Szajbély Mihaly képes volt
mindezen koriilmények kozepette is Onreflexiv maradni, ami a hatalommal
rosszul élés egyes szamu ellenszere és ellensége. Szerintiink tobbek kozott ezért
kedvelik oly sokan; mi reméljiik, titokban taldn irigylik is tobben.

Legyen ez a kotet ennek a viszonynak, ennek a kérdezésnek a dokumentuma.
Az tnnepeltnek tavaszi reggelt kivinunk, kitartast és sok erdt, mert ha a reggel
dtnéz az dgon, a fény a gyokerekig hatol:

Es megérzik a fényt a gydkerek.
Es szél tamad. Es folzeng a vilag.
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Sokan és sokat dolgoztak azért, hogy ez a kitet és a hozzd kapcsolédd iinnep
létrejohessen, és ezzel a fent tdrgyalt erényeket megordkithessiik. Természetesen
koszonet illeti a szerzdket, akik tanulmdnyukkal hozzdjdrultak az tinnepléshez!
Mellettiik szdmos cinkosunk volt. Mindenekel6tt Gyimesi Timea, aki Széchenyi
Agneshez és Rdkai Orsolydhoz hasonldan a kitet el6készitése sordn elkalauzolta a
szerkeszt6t az dltala be nem jdrt vildgokba'. Mikola Gydngyi mindig segit6készen
foglalkozott a kétet és az dtaddsdra szervezett iinnepség iigyével. Utébbiban Erdélyi
Agnes segitsége is elengedhetetlen volt. A kitet megsziiletését a Kommunikdcié és
Médiatudomdnyi Tanszék biztositotta. Koncepcibjdnak és szerkezetének kialakitdsa
ezen eldsz6 szerzdinek miive és vizidja. A kotet koherencidjdt a szerkesztésben is
kozremiikodd Ivasko Livia és a technikai szerkesztés hatalmas munkdjdt is felvdllalé
Mdtyus Imre biztositotta a szerkeszté mellett. Tanszékiink végzds mesterképzéses
hallgatdi, azaz fiatal kollegdink, Garai Timea, Gazsé Orsolya, MucsiAgnes és Udvari
Krisztina szdmos munkadrdt toltottek a szovegek folott babdskodva. Holldsi Zsolt
létrehozta a lehetetlent: meginterjivolta az iinnepeltet 1igy, hogy 6 nem tudta, sajdt
iinnepi kotetében jelennek majd meg gondolatait. Balog Jozsef, Klucsik Edit és Kovdcs
Zoltdn mozgoképen foglalta dssze az iinnepelt tudomdnyos tanulmdnyok melletti
alkotdsdt, az elmult évek intézményfejlesztését. Mindannyiuknak koszonet minden
feldldozott percért és 6rdért!

12



