ELLENSEGKEPEK AZ | VILAGHABORUS MAGYARORSZAGON

Ha egy kevéssé tajékozott ,atlagmagyart” 1920 koril megkérdez-
nek, miért kovetkezett be a vereség, az ,6sszeomlds” 1918-ban,
érzésem szerint harom f6 okot jeldlt volna meg:

° A tehetetlen, kétbalkezes tdbornokok tigyetlenkedéseit,

° A szlav - kilonosen a cseh - katonak arulé viselkedését,

. Végiil a hazai front gyengeségét; mert mig a magyar a
fronton vérzett és szenvedett, addig a zsid6 a hatorszag-
ban tizletelt és gazdagodott.

Ha mindez igaz lehet, akkor maris a hdboru alatti ellenség-
kép és sztereotipidk témajanal vagyunk, amely egyarant mindsi-
tett szovetségest, ellenfelet és a nagy haboru hazai szereplgit. S
ez nem csupan a felfokozott propaganda terméke - a lakossaggal
meg kellett értetni, miért folyik a hirtelen jott habor, és az egy-
szerli magyarazatokndl mi masra lehetett épiteni, mint a nemze-
ti jellemrdl régota létezd sztereotipidkra. (Az efféle vélekedések
legaldbb harom forrasbdl taplalkoztak: az eur6pai nemzetek tulaj-
donsagairél sz616 kozépkori eredeti elképzelésekbdl, a 19. szazad
elsé felének romantikus nemzetfelfogdsabol, s utébb a 19. szazad
végének szocidldarwinizmusabdl, amely ,tudomanyos” alapozas-
sal erdsitette meg a mar 1étez6 sztereotipidkat. (Természetesen ez
tobbé-kevésbé mindegyik hadvisel6 orszagra, népre igaz volt.)

Innentdl kezdve célszer( végigtekinteni a szovetségesek és el-
lenfelek soran. El8szor is: Németorszag mindig csak fels6foku di-
cséreteket kapott, s6t 1914-1916-ban valésagos ,germanomania”
vett erdt a hazai kozéleten és a (cenzuirazott) sajtéon. Mindez meg-
forditva is igaz lehetett, a német sajtoban elég sokat szerepeltek
a vitézil kiizd6 magyarok. A magyar sajtéban a jelek szerint a

30



német tarsadalom példas 6sszefogasat emlegették a legnagyobb
csodalattal, a német ,népkodzosség” (Volksgemeinschaft) kiilonle-
ges erejét, amely meghozza a gy6zelmet. Amikor aztan 1916 koriil
kidertilt, hogy a végs6 gy6zelem tavolodik, a sajtéban és a politi-
kai beszédekben is megritkultak a németeket piedesztalra emel6
nyilatkozatok. (Itt lehetne beszélni a német Mitteleuropa-tervek
hazai fogadtatasarol, de ez szétfeszitené az el6adas kereteit.)

A szlav, kiillonésen a cseh katonasag mindig a legrosszabb mi-
nositést kapta; végiil még a habort elvesztését is a megbizhatatlan
csehek nyakaba lehetett varrni. Olaszorszag, majd Romania hadba
lépése (1915, 1916) a magyar sajtoban mindvégig az arulas ka-
tegéridiba keriilt, s6t mindkét nép egészére, illetve multjukra az
arulds stigmaja vetiilt.

Végiil a ,belsé fronton” kb. 1916-t6l rendkiviili mértékben fel-
erds0dott az antiszemitizmus - a zsidék elleni régi és 1j vadak, il-
letve sztereotipidk 1ényegében beleilleszkedtek a korabbi vadakba
és sztereotipidkba. Mindez azonban korantsem spontan folyamat
volt, hanem az értelmiség, a politikai elit és a sajté egy részének
fordulataval fliggott 6ssze.

Bihari Péter
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