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Die meisten Arbeiten, die sich mit dem Fortbestehen des rémischen Rechts
tm Mittelalter beschiaftigen, analysieren die Einflussrichtungen, -wege und Ver-
mittler; und nur in den seltensten Fillen kommt es dazu, dass die Forscher
such quf positive Weise beweisen wiirden, was konkret der rdmische Rechts-
inhalt der einzelnen Rechtsinstitutionen und Ldésungen ist. Selbstverstindlich
ist es nicht meine Absicht, dieser Anforderung hier und jetzt in meinem Bei-
trag nachzukommen, indem ich eine Menge von Daten anfiihre; vielmehr
mbchte ich nach der Charakterisierung der Forschung des Fortbestehens in
Ungarn einige Fragen, die sich im Verlauf meiner eigenen Titigkeit ergaben
und vor allem von methodologischer Natur sind, hier zur Diskussion stellen.

Es f4llt auch schwer, der Versuchung Nein zu sagen, die aus dem Nachein-
ander ein aus einander Folgendes coder aus der Gleichheit der Wortklinge
- eine inhaltliche Identitdt ableiten mdéchte. Es ist schwer, die Betrachtungs-
wetse des Juristen und des Historikers auf einen gemeinsamen Nenner zu
bringen, woran auch Ferenc ECKHART erinnert, als er sagt: ,,...es ist alles
vergebens, der Stamm der Rechtsgeschichte ldsst seine Wurzeln in zwei ver-
schiedene Biden unterschiedlicher Zusammensetzung; die Rechtsgeschichte soll
bestrebt sein, zwei gegensitzliche Aspekte zu vereinen und sie auszugleichen,
und es gibt wohl kaum ein zusammenfassendes historisches Werk, an dem
nicht die mit der Ldsung dieser schwierigen Aufgabe einhergehende Frage ihre
Spuren hinterlassen hitte.'!

All das zitiert der Redner nicht zufillig, wihrend er einige Probleme der
Rezeption des rémischen Rechts in Ungarn zum Objekt seiner Forschungs-
arbeiten wihlt. Im Mittelpunkt meiner Bearbeitungen stehen die stidtischen
Rechtsbiicher, unter denen das Ofener Stadtrecht am wvollstindigsten und in
seinen Auswirkungen von der griossten Bedeutung ist. Es liegt auf der Hand,
dass wir auf diesem Gebiet vor einer ausserst komplexen analytischen Arbeit
stehen.

Die Forschungen, wie die rémischen_ Rechtseinfliisse in Ungarn zur Geltung
kamen, und ihre Zusammenfassung ist mit dem Namen von Gyérgy BONIS -
verknilipft. Er hat auch sein Werk im ,,Jus Romanum Medii Aevi” vertffent-
licht.? Noch ausfiihrlicher legte er seine Konzeption in seiner Doktoren-Dis-
sertation iiber das Zustandekommen deér ungarischen rechtskundigen Intelli-

1 ECKHART Ferenc: Jog- 65 Alkotmanytérténet. A magyar térténetirdas 0j utjai.
(Rechts- und Verfassungsgeschichte, Neue Wege der ungarischen Geschichtsschrei-
bung) Redakt. HOMAN Balint, Budapest, 1932, p. 281.

2 BONIS Gyérgy: Emflusse des romischen Rechts m Ungarn. Mediolani, Giuffre,
. 1964, p. 114,

[3] . 59



genz, die er vor kurzer Zeit auch verteidigt hat, dar. Der Autor vertritt gemiss
seinen Ausfiihrungen die Uberzeugung, dass es ohne der griindlichen Kenntnis
der rechtskundigen Intelligenz nicht mdoglich ist, das Zustandekommen des
feudalen Gewohnheitsrechts, das Tempo und den Umfang im Eindringen des
romischen Rechts, oder aber auch die Genesis der spit blithenden ungarischen
Rechtswissenschaft zu verstehen. Es ist daher seine Zielsetzung, das Wissens-
gut der rechtskundigen Intelligenz vor dem Jahr 1526 zu erschliessen, wobei
-auch das rémische Rechteinen Teil dieses Wissensgutes darstellen miisste. BO-
NIS sucht nach den Beriihrungspunkten, wo unsere juristischen Vorfahren
sich mit dem rémischen Recht vertraut machten, beziehungsweise sucht nach
-dem Kreis, wo sie ihre Kenntnisse nutzen konnten. Er nennt als die wichtig-
sten Quellen im Schépfen der Kenntnisse die auslindischen Universititen und
als das Hauptgebiet fiir die Verwertung der Kenntnisse die kénigliche Kanzlei
und die kdnigliche Kurie, wo das Richteramt ausgeiibt wurde.

Der Autor verlegt das Schwergewicht auf die Formelbiicher, die Ars No-
taria, die in der ungarischen Rechtspraxis eine immer bedeutendere Rolle
spielen und zum Uberwiegenden von Juristen mit rémischer Rechtsbildung zu-
sammengestellt wurden. BONIS weist darauf hin, dass die bereits seit dem
Ende des sechsten Jahrhunderts bekannten europiischen Formelbiicher und
insbesonders die nach dem Aufschwung Bolognas ausgearbeiteten Artes dic-
tandi die ersten zaghaften Schritte der Rechiswissenschaft darstelien. Die
Nachfolger der Kleriker, die Pfleger der Rechtspraxis konnten von den For-
‘melblichern auch nicht absehen, welche die Elemente des Gelehrtenrechts
gleichfalls in sich verschmelzen und zum Entwicklungsinstrument des unga-
rischen Rechts wurden. Auch die Praxis der ungarischen Kurie erforderte
‘bereits im Dreizehnten Jahrhundert das Vorhandensein eines Hilfsbuches, wie
-es zum DBeispiel die ungarische Ars Notarialis, die aus den Jahren um 1350
stammt und ihre Nachfolger auch in ihrer Zusammensetzung lberfliigelt, dar-
stellt. Diese Formelbiicher wurden zu Instrumenten der praktischen Rechts-
lehre und daher hatten diese Formelbiicher in der Frage der Rechiskunde und
dem entsprechend auch zum Problem der rémischen Rechtskunde eine Schliis-
selstellung inne.

Schliesslich werden von Gydrgy BONIS die in den Formelbiichern imp-
lizit beinhalteten bezichungsweise in den Arrenga der einzelnen Urkunden
Tormulierten , Rechtsgrundsitze” auch gesondert gesammelt und wiederholt,
um auf diese Weise dazu anzuspornen, Parallelen zu dem rémischen Recht zu
:ziehen.?

Es ist daher Uberraschend, wenn wir uns seine in Wort und Schrift for-
mulierte Stellungnahme vergegenwiirtigen, wonach: ,,...es in Ungarn nicht
zu einer Ubernahme des rémischen Rechts gekommen ist, und das Kanonrecht
nur in der Praxis der kirchlichen Gerichte, vom spiten 14. Jahrhundert an in
immer engerem Kreise zur Geltung kam. Diejenigen, die das im Mittelalter
eine entscheidende Bedeutung besitzende Gewohnheitsrecht ausgestalteten,
kannten die universellen Rechtssysteme nicht oder wollten diese iiberhaupt

3 BONIS Gyérgy: A jogtudé értelmiség a Mohdcs elétti Magyarorszagon, 2 ké-
tet, MTA Kézirattar, D/3888. Tudomanyos doktori disszertacid, kézirat, (Die iiber
Rechtwissen verfligende Intelligenz in Ungarn vor Mohdcs. 2 Binde im Manuskript-
archiv der Ungarischen Akademie der Wissenschaften, Nr. D/3888. Dissertation zum
Doktor der Wissenschaften, im ManusKkript.)
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nicht kennen; diejenigen wieder, die diese universellen Rechtssysteme an den
Universitaten studierten und kannten, hatten n1cht Teil an der Ausgestaltung
der ,,consuetudo iudiciaria”?

Diese Diskrepanz wird durch die Tatsache noch weiter polarisiert, dass in
dem Buch tiiber die spitere gerichtliche Praxis von Ofen und Pest ein beson-
deres Kapitel der ,Herrschaft des fremden Rechts” gewidmet ist?

Die Auflosung dieser Antinomie finden wir aufgrund der Analyse der
Forschungsrichtung. Die ungarischen Formen der Organisation des o6ffent-
lichen Glaubens, die sog. ,glaubwiirdigen Orte” (loca authentica, credibilia)
werden von der ungarischen Diplomatik als eine Spezialitdt behandelt®

Es kann nicht daran gezweifelt werden, dass auch diese Organisation seit
ithrem Entstehen ein Zentrum der Rechtskundigen war, und auch die Formel-
bicher zur Erleichterung der Arbeit der Rechtsanwender und der praktizieren-
den Juristen beinhalten Elemente des rémischen Rechts. Diese Formelbiicher
stehen im Mittelpunkt der Forschungen von Gyérgy BONIS. M

Die von ithm auf diesem Gebiet erzielten Ergebnisse schliessen aber die
immer stirker begriindete Annahme nicht aus, wonach die Rechtsbestimmun-
gen der stadtischen Rechtsblcher iiber das Handelsleben sowie iber das Er-
brecht bzw. die derartige Rechtsgeschéfte beinhaltenden Urkunden das bisher
dargestellte Bild uber den Einfluss des romischen Rechts in Ungarn verdndern
und das summarische Urteil, widerlegen, wonach ,,...zwar die weiteren Detail-

" forschungen ein gilinstigeres Bild ergeben konnen, aber die stidtische Praxis

lasst gegenwdirtig die Uberzeugung zu, dass sich das Rechtwissen, ebenso wie
“in der Tschechoslowakei und in Polen, erst im 16. Jahrhundert auf breitere
Kreise des Biirgertums ausdehnte”®

Andere ungarische Forscher, so Jozsef GERICS, Laszlé MEZEY und Ber-
nat KUMOROVITZ? suchen zum Teil abweichend von der dargelegten Kon-
zeption

4 BONIS Gyorgy: a. a. O, pp. 194—195,

5 BONIS Gybrgy: Buda és Pest birdsagi gyakorlata a torék kilizése utan. 1686—
1708. ~— Flggelék: Pest varos jogkonyvtervezete (1697), kézreadja TOTH Andras,
Budapest, 1962, p. 374. (Die Gerichtspraxis in Ofen und Pest nach dem Vertreiben
der Tiirken. 1886—1708. — Anhang: Der Rechtsbuchentwurf der Stadt Pest (1697),
verotfentlicht durch TOTH Andras, Budapest, 1962, p. 374

i ERDUJHELYI Menyhért: A itdziegyzéség és a hiteles helyek torténete Ma-
gyarorszagon. Budapest, 1899, p. 323. (Die Geschichte des Notariatswesens und der
glaubwurd1gen Orte in Ungarn Budapest, 1899, p. 323))

7 BONIS Gyorgy: Petrus de Vinea lleve]eskonyve Magyarorszagon. (Das Brief-
buch von Petrus de Vinea in Ungarn.) = Filolégiai Kozlony, 1958, Nr. 1, pp. 1—286.
— Régi magyar eskiimintdk. (Alte ungarische Eidesformeln) = Magyar Nyelv, tom.
57, 1961. -— Uzsai Janos Ars Notariaja. (Die ,ars notaria” des Janos Uzsai.) = Filoldgiai
Kozlény, 1961, Nr. 3—4, pp. 229—260. — A kuriai irodak munkija a XIV. és XV.
szdazadban. (Die Arbeit der Kurialbiiros im 14, und 15. Jahrhundert) = Levéltari
Kozlemények, tom. 35, Budapest, 1964, pp. 198—246. — Der Zusammenhang der
Summa Legum mit dem Tripartitum. = Studia Slavica Acc. Scient. Hung, tom.
11, 1963, pp. 374—409. — MAGYI Jiénos formuldskonyve és a gyakorlati jogtanitas,
(Das Formelbuch des Janos MAGYI und der praktische Rechtsunterricht) = A Pécsi
Egyetem Jubileumi Tanulmaéanyai, szerk. CSIZMADIA Andor. (Die Jubilidumsstudien
der Universitidt Pées, Redakt. CSIZMADIA Andor.) 1967, tom. 1, pp. 225—261.

5 BONIS Gyorgy: A jogtudé ertelmlseg . (Die ber Rechtswissen...), Manus-
krlpt p. 195,

9 KUMOROVITZ L. Bernat: A kézépkori magyar ,maganjogi” irasbeliség elsd
korszaka. (XI—XII. szdzad.) (Die erste Periode des ungarischen ,privatrechtlichen”
Sehrifttums im Mittelalter. 11. und 12, Jahrhundert) Sonderabdruck aus = Sza-
zadok, 1963, Nr. 1, p. 31.
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1. nicht nur in der Kanzlei und in der Kurie, jedoch auch nicht nur aus-
schliesslich in westlicher Richtung die ,Einfallstrassen” des rémischen Rechis,
sondern weisen auch beispielsweise auf die dauerhaften unmittelbaren Bezie-
hungen zu Byzanz hin.

2. Sie setzen den Beginn der Einflisse auf einenwesentlich friiheren Zeit-
punkt, noch vor die ersten Anfinge des schriftlichen Privatrechts, dass sich
in Ungarn im Zwolften Jahrhundert zu entfalten begann. Um die Worte
von Jézsef GERICS zu zitieren: ,,Wir kidnnen selbst die Erscheinungen noch
nicht mit einer erschépfenden Genauigkeit beschreiben, und diese Erscheinun-
gen zeigen — soweit man es einschidtzen kann — im Vergleich zu der Epoche
derart entwickelte Formen, dass wir sie einstweilig aufgrund der Kenntnisse,
die uns Giber das gesellschaftliche und politische Leben am Ende der Arpaden-
zeit zur Verfiigung stehen, nur mit Mih' und Not ausreichend begriinden und
erkliren konnen.”®

3. Alles weist darauf hin, dass wir neben den kéoniglichen Zentralorganen
und sogar dariiber hinaus den stiirksten Einfluss des rémischen Rechts in dem
Rechtsmaterial der Stddte entdecken konnen, besonders auf dem Gebiet des
Schutdrechtsmaterials, das das Handelsleben regelte, und im-Erbrechtmaterial
" das die Eigentumsverhiltnisse streng umreisst.

- Gemiss der Schule GERICS—KUMOROVITZ—MEZEY, die aufgrund der
Ahnlichkeit der Auffassungen gemeinsam behandelt wird, kénnen wir nur mit
Hilfe einer eingehenden inhalflichen Analyse des zeitgendéssischen Normenma-
terials und der urkundlichen Praxis so weit gelangen, festzustellen, was und
auf welchen Rechtsgebieten das ungarische Rechtsleben vom rémischen Recht.
beinhaltete. Dem entsprechend besteht die Hauptirage nicht darin, wo und in
welchem Umfang die einzelnen Rechiskundigen mit dem rémischen Recht in
Berithrung kamen, sondern vielmehr, ob das Rechtsleben in den einzelnen
Perioden und auf bestimmten Gebieten rdmische Rechtslisungen aufweist —
und wenn ja, dann in welchem Umfang.

Auch Laszlo MEZEY unterstreicht in seiner Kand1daturend1ssertat10n in
der ein betont kulturhistorisches und riesiges Material bearbeitet wird: ,,Dér
Einfluss des romischen Rechts ist im Ungarn des 12. Jahrhunderts genau so
wenig zu verspiiren, wie im allgemeinen im damaligen Eurepa. Und dennoch,
wenn ein geringes Mehr zu Gunsten der Situation in Ungarn festzustellen ist,
dann besteht das eben in dem relativ grdsserem Umfang der privatrechtlichen
Schriftenmaterialien in Ableitung aus dem Schuldrecht.!® Der Grund hierfiir
kann nicht auf eine Weise festgelegt werden, indem man — ausgehend von
der internen gesellschaftlichen und staatlichen. Struktur — eine raschere Ent-
wicklung in Ungarn voraussetzt, sondern wenn die geografischen, politischen
und wirtschaftlichen Beziehungen zu den — die rimischen Gesetze befolgen-
den — byzantinischen und norditalienischen Regionen in Betracht gezogen
werden.”’*?

10 GERICS Jézsef: A kiralyi biréi jelenlét (praesentia regia) a XIII—XIV. sza-
zad forduldéjan. [Die Gegenwart des Koniglichen Richters (praesentia regia) um die
Wende des 13. und 14. Jahrhunderts] = Jogtudomanyi Kézlony, tom. 17, Nr. 12, pp.
651-—657.

i1 SZENTPETERY spricht in diesem Sinn iiber das Massenhaitwerden der ur-
kundlichen Praxis, in: SZENTPETERY Imre: Magyar Oklevélian. (Ungarische Ur-
kundenlehre.) Budapest, 1930, p, 152. (Anmerkung von MEZEY LA4szlo)

12 MEZEY Laszld: Deaksag és Europa. (Tanulmanyok irodalmi miiveltségiink
eredeteinek kérdéseihez.) (Das Schreibertum und Europa. Studien zum Problem der
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Und wenn wir beriicksichtigen, dass MEZEY in seinem Werk das Fortbe-
stehen des romischen Rechts im Mittelalter streng aus dem Aspekt der ,artes”
und im Zusammenhang mit dem Schrifttum, der ,nota”, untersucht und dabei
wenig Gewicht auf den deutschen Einfluss legt, so wird es verstidndlich, dass
er sich ni¢ht in den systematischen Vergleich der Rechtsinstitutionen — was
nach meiner Auffassung die einzig zweckimissige Art und Weise einer An-
niherung darstellt — einlésst.®

Ein gutes Beispiel fiir diese Ausfiihrungen bildet das Ofner Rechtsbuch,
der Gegenstand meiner Forschungen,

Das Ofner Stadtrecht wurde im 19. Jahrhundert in Pressburg entdeckt
Der entdeckte Text war nur ein Teil dieses Stadirechtes {die sogenannte erste .
Handschrift), aber auch die anderen zwei Handschriften wurden mit der Zeit
gefunden. Mit diesemn Rechtsbuch haben wir einen Text aus dem 15. Jahrhun-
dert — das heisst, aus friithneuhochdeutscher Zeit — vor uns (die Artikel 1—
162: erste Hand 1405—1413; die Artikel 163——441: zweite Hand bis zum Jahre
1421; und die Artikel 442_-445: dritte Hand nach 1500 geschrieben). Die Sprache
des ,,Ofner Stadfrechtes” wurde von mehreren Dialekten beeinflusst: die baye-
risch-ésterreichischen Ziige wurden von RELKOVICY (1905), die mitteldeutschen
aber von CZVENGROS (1913-—1914) gezeigt.'” Einer Untersuchungen wurde die
Lautlehre von Georg DIDOVACZ (1928—1930) unterworfen.’® Abgesehen von
den Untersuchungen, die sich um die Entstehung der einzelnen Handschriften
bewegen (Andreas MICHNAY, Paul LICHNER, Franz SALAMON, Béla BO-
ZSERNYIK),” finden wir noch eine Beschiftigung mit dem Stadtrecht: Peter
BASSOLA hat .in seiner Studie, die sich noch im Manuskript befindet, die
Wortstellung im Ofner Stadtrecht analysiert, unter einem Vergleich der Wort-
stellung des Ofner Stadtrechtes mit der von Luther."

Die letzte- vervollstindigte Textausgabe des Ofner Stadirechtes ist im
Jahre 1959. erschienen. Karl MOLLAY — der Herausgeber — hat sie mit einer
Einleitung versehern, in der er die Geschichte und Forschung des Ofner Stadt-
rechtes zusammenfasst.!?’ '

Die eine grosse Lehre aus diesem Uberblick ist das, worauf auch in der
Einleitung meines Berichtes der zitierte Satz von ECKHARDT hinweist: Die
Juristen und die Historiken-Philologen haben sich wohl noch kaum so ver-
standen, dass sie ihre Ergebnisse gegenseitig hitten nutzen kénnen!®

Und dabei liegt die Bedeutung des Ofner Rechtsbuches, das grisser ist als
die von vielen anderen Rechtsquellen, die mit rémischen Rechtsbegriffen ope-
rieren, eben darin, dass sie einerseits als Mutterrecht auch von anderen Stiad-

Urspriinge unserer literarischen Bildung.) Manuskript, 1967, p. 295, Manuskriptarchiv
der Ungarischen Akademie der Wissenschaften, Nr. D/3683. Siche auch noch die
- Kapitel IT und III.

13 MEZEY Laszls: a. a. O, z. B. pp. 32—41, 61—77, 86, 99, 111.

4 DAVORI RELKOVIC Neda: Buda varos Jogkonyve (Ofner Stadtrecht.) Buda-
pest, 1905.

15 zitiert MOLLAY, Einleitung, p. 13.

18 DIDOVACZ Gyorgy A budai jogkonyv hangtana. (Die Lautlehre des Ofner
Stadtrechts.) Budapest, 1930. .

17 MOLLAY, Einleitung, pp. 17-—18.

18 BASSOLA Péter: Wortstellung im QOfner Stadtrecht. Verteidigte Dxploma,rbew
Budapester Universitdt, Philosophische Fakultidt. Manuskript, 1969.

1 Das Ofner Stadtrecht. Eine deutschsprachige Rechtssammlung des 15. Jahr-
hund;rts aus Ungarn. Hrsg. von Karl MOLLAY, Weimar, H, Boéhlaus Nachf. 1959.

siehe 1.
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ten iibernommen wurde und zum anderen als Grundlage des spidteren Rechtes
von Tarnok diente, wobei sein Einfluss — infolge der Adapiierung durch ein-
zelne Institutionen — auch im Privatrecht des Adels zur Geltung kam.

Beziiglich der Quellen dieses Rechtsbuches zog Neda RELKOVIC bereifs
um die Jahrhundertwende den Schluss, dass als die wichtigsten Quellen als
Gesamtrechte der Sachsenspiegel und der Schwabenspiegel und als Stadtrechte
das Magdeburger Recht sowie das Halle an der Saale’sche Recht in Betracht
kommen. Es ist aber noch hinzuzufiigen, dass auch deren Abkémmlinge, so
das Schlesische Recht, das Wiener Stadtrecht, das Wienerneustadt’-sche Recht,
das Freyburger (Breisgau) Recht sowie auch das Iglauer Recht einen unmit-
teibaren Einfluss ausgebiibt haben.

Im Zusammentragen des Rechtsbuches spielte nach aller Wahrscheinlich-
keit auch die westliche sowie die tschechische und polnische Kanzleipraxis
mit hinein. Wahrend des Vergleiches der einzelnen Rechtsbiicher- und Ur-
kundentexte mit dem des Ofner Stadtrechtes habe ich, RELKOVIC folgend, den
Umfang der gegenseitigen Einfliisse und Beziehungen in drei Stufen eingeteilt:

1. wortworiliche Ubereinstimmung;

2. objektmassige Ubereinstimmung und

3. gedankliche Ahnlichkeiten.

Diese Verfahrensweise fuhrte jedoch — obgleich sie eine ausserordentlich
detaillierte Arbeit erfordert — nicht zu dem gewlinschten Ergebnis. Diese
Methode ist — infolge der mehrmaligen sprachlichen Transponierungen —
vor allem zum Beweis der férmlichen Anlichkeiten und der Wortlautiibererein-
stimmungen geeignet.

Gemiss der Publikation von MICHNAY und LICHNER? stammt das Ma-
terial des Ofner Rechtsbuches aus den Jahren zwischen 1244, und 1421, Ob-
gleich die Zeitpunkte bestritten werden konnen, ist es dennoch Tatsache, dass
das Ofner Stadtrecht im Laufe von Jahrhunderten und in mehreren Schichten
entstand. Wihrend der erwihnten methodologischen Versuche reifte die Er-
kenntnis heran, dass das Ofner Rechtsbuch — entsprechend den Entstehungs-
epochen der einzelnen Textteile — auch einen inneren Widerspruch zeigt und
dass zwischen ihn und der entsprechenden urkundlichen Praxis eine wesent-
liche Spannung besteht. Die meist unbekannten und nicht den Kanzleistil ver-
folgenden Redakteure der Urkunden wussten mehr vom rémischen ‘Recht, als
was das Rechtsbuch verrit! '

Im Vorwort zu seiner modernen Quellenpublikation fasst Professor MOIL-
LAY die weiteren Forschungsaufgaben im Zusammenhang mit dem Rechtsbuch
zusammen, und betont darunter folgende:

1. Erdrterung der Frage nach dem Verfasser der Originalhandschrift be-
ziehungsweise nach dem Entstehen und der Redaktion des Rechtsbuches;

2. Feststellung des Verhaltnisses der drei Handschriften untereinander und
zur verschollenen Originalhandschrift;

3. Erbrterung der Frage nach dem Entstehen und dem Schmksal der drei
vorhandenen Handschriften beziechungsweise nach der Wirkung des Ofner
‘Stadtrechts in sprachlicher wie -auch rechtsgeschichtlicher Hinsicht.”

Diese Punkte méchte ich meinerseits mit der Aufgabe zur Klarlegung der
romischen Rechtselemente im Rechtsbuch ergénzen. Hierzu kann es jedoch
mit der Forderung nach Vollstindigkeit nur in dem Fall kommen, wenn

% Ofner Stadtrecht von MCCXLIV—MCCCCXXI. Erliutert und hrsg. von And-
reas MICHNAY und Paul LICHER. Pressburg, Wigand, 1845,
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1. in Kenntnis der philologisch festgestellten Abstammungsreihenfolge der
einzelnen Handschriften, die einander widersprechenden Bestimmungen des
Rechtsbuches freigelegt und gedeutet, das auf diese Weise in der Reihenfolge.
der Entstehungszeitpunkie aufgeteilte Material Punkt fiir Punkt mit den zeit-
lich entsprechenden Bestimmungen eines 8hnlichen Gegenstandes aus dem
Sachsenspiegel, Schwabenspiegel, Magdeburger Recht usw. verglichen wird.
Auf diese Weise kann eine prizise Antwort auf die Frage gegeben werden,
welche rechtlichen’ Einflilsse sich aus der Richtung des Deutschtums geltend
machten und welche romische Rechtselemente indirekt iliber das deutsche -
Recht eingeschleust” worden sind.

2. Das stddtische Rechtsmaterial ist weiterhin mii der entsprechenden
ungarischen Praxis der Kanzlei und der Kurie zu vergleichen; auf diese Weise
ist zu hoffen, eine Antwort auf die Frage zu erhalten, inwieweit die unga-
rische rechtskundige Intelligenz in der Ausgestaltung des stidtischen Rechts-
lebens eine Rolle spielte.

3. Das stddtische Rechtsbuch soll mit der zeitgendssischen Rechtspraxis
verglichen werden, um auf diese Weise den gegenwirtig nur splirbaren Niveau-
unterschied messbar zu machen, wobei eine Anwort auf deren Ursachen er-
wartet wird. )

4. Schliesslich ist das Ofner Rechtsbuch mit den Rechten der Téchter-
stidte zu vergleichen, das ven den Téchtersiidten in der Praxis benutzte
Rechtsmaterial kann mit einem Hinweis dienen, auf welchem Niveau die
Warenverhiiltnisse der damaligen Zei{ die {atsichliche Anwendung des , Welt-
rechtes der einfachen Warenproduktion” erforderten.

2 MOLLAY, Einleitung, p. 20.
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