Ujfalusi Németh Jend

_Corneille: Horatius
Camilla atka

Pierre Corneille! dramdi koziil jészerivel egyediil a Cidet ismeri a magyar kdzén-
ség, ezt a témdjit, mozgalmassdgat és értékrendjét tekintve arisztokratikus? da-
rabot, amelyben maginhadserege és dnkéntesek segitségével az dllam ellen bel-
politikai bint elkévetett Don Rodrigd arat diadalt a kiilsé ellenség felett. Ennek
kovetkeztében a kirdly kénytelen nem csupédn felmenteni, de legaldbb is hamis
pénzzel — kés6bbi csatdk remélt nyerteseként alkirdlyi igéretekkel és ,fogadott”
lanydval — Ximénaval jutalmazni. A modern polgérosulé allamot épité Richelieu
jél latja a Cidben érvényesiilé miivészi koncepcid politikai veszélyét, hisz a szin-
darab ambivalens befejezése dacira a hés figurdja mar-mér az allamot képviseld
kirdly folé nd. A pératlan kdzonségsikert kovetd, valdszinileg Richelieu altal ins-
piralt (,Querelle du Cid”) polémia kovetkeztében elhidegiilni l4tszik a viszony a
két orids kozott. Eppen ezért felting, hogy Corneille majd két év hallgatas® utén
Uj tragédidjat, a Horatiust a rettegett kardindlisnak ajanlja, és szinte irénidnak
tind hizelgs szavakkal boékolva dllitja, hogy .6eminencidja” megnemesitette a
mivészet céljat, és megkonnyitette e cél megismerését, hisz csak arra kell figyel-
ni, hogy tetszik-e neki az adott szindarab. Kéz6nséges hizelgés, normann irénia,
rejtett onkritika vagy valamiféle azonosulds Richelieu allamépitési torekvéseivel?
Valészintileg mindegyik, de feltételekkel.

Corneille megirja a Horatiust, a modern eurdpai dramairis legkegyetlenebb,
egyben legkomplexebb tarsadalmi-politikai tragédidjat. Targyardl Louis Herland
igy ir: Corneille ,.... hibdja, hogy a Horatius témdjat valasztotta: mert nehezebbet
nem lehetett volna francidra formélni,’* annyira brutélis. Kultirtorténeti alapja
a harom Horatius és a harom Curiatius Réma illetve Alba nevében vivott harca,
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az egyik Horatius csellel kivivott gy6zelme, majd az egyik Curiatiusban vélegé-
nyét siraté hug meggyilkoldsa a diadalittas fivér altal, és f6ként a testvérgyilkos
hds megitélése a gy6ztes Roméban. Problematikus értékké lett a heroizmus arisz-
tokracidhoz kot6dé ideoldgidja.

A francia Horatius-elemzésekben gyakori, és az egyetemi oktatdsban ma is
virulens interpreticids séma sajitja, hogy Horatius és Curiatius egymast kove-
t6 dialégusai alapjan a kozottik fennallé értékviszonyt vizsgdlja elészeretettel,
hol a patriotizmus, hol a humanizmus jegyében.> Mindekézben masodrendtinek
tekintik Camilla szerepét a drama bels6 vildgidban, holott a szinpadon is lathaté
tragikus (itkozés a testvérek kozott zajlik, mint ahogy Lanson ennek fontossdgara
mar a XIX. szazad végén felhivta a figyelmet. Mint irja: ,.... a targy testvérgyil-
kossdgot kovetelt a dramairdtdl, de ezt csak két brutdlis és veszett 1élek litkozésén
keresztiil mutathatta be’¢ Kettejiik konfliktusa két, a hazat (Rémat) masképpen
elképzeld testvér konfliktusa. Ezt veszik koriil a szinpadon kiviil lezajlott heroi-
kus-epikus torténet és kommentarjai.

A t6rténet a Titus Livius (L kétet, 4. és 5. konyv) altal ,torténelmivé” emelt le-
genddra épiil, Corneille azonban Sabina figurdjanak bevonasaval dthallast teremt
Alba és Réma, valamint Réma és a szabinok haborija kozott,” és a volskusok tra-
gikusan szép sorsu kirdlynéjének nevét adja Horatius hiiganak. Sajét kora tarsa-
dalmi értékkategdridit alkalmazza a két csaldd és a két kozosség megkiilonbozte-
tésére: a Horatiusok és Valerius is ,lovagok” (chevaliers), mig Curiatius egyszer(i
nemes (gentilhomme). A ,lovag’ a tradiciondlis arisztokrdcia mindsitése, a ko-
zonséges, akar a nagyon friss nemességgel szemben.® Corneille nemesi cimének
ddtuma: 1637. marcius. 24.°

Roéma és Alba valami miatt vagy valamiért harcban all egymissal, és hosszu
csatdrozasok utdn eljott a donté itkozet hajnala. Hogy mi lehet a habord oka
és célja, arrdl el6szor Horatius felesége, a Curiatiusok hazabdl szérmazé Sabina
sz6l, az istenek rendelésének tudva a fiatal dllam héborts expanziéjit. Az Oreg

5 Rohou, ]. 1996. La tragédie classique. Paris: Nathan. 165-166.
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(ford. U. N.]. } A frankokat tekintették a ,lovagok” 8seinek Corneille koraban.

8 Mousnier, R. 1969. Les hiérarchies sociales de 1450 4 nos jours. Paris: PUF. 67.

% Mongrédien, G. 1972. Recueil des textes et des documents du XVIF siécle relatifs a Corneille.
Paris: CNRS. 63. Fumaroli M. 1980. okt. 3. Corneille, le bourgeois gentilhomme. Le Monde:
Histoire littéraire.
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Horatius szerint is az ég igérte meg Aeneasnak Réma vildguralmat.!® Sabina
lelkesen tdmogatnd a héditast, ha ez elkeriilné szilshelyét, Albat, Romulus és
Rémus édesanyja, Rea Sylvia virosat. Camilla egy latszdlag teljesen szubjektiv
torténettel szolgil. — Horatius és Sabina h&zassiga utin alig valamivel Curiatius
megkérte a kezét, és az apa beleegyezett a jegyességbe. Am a két csaldd, a két haz
egyesiilése és a ,két kiraly” kenyértorése idében egybeesett. A sajatos kongruen-
cia mintha ok-okozati viszonyt sejtetne.!! Az eljegyzés elSlegezte a két csalad és
a két kozosség egyenldségét,'? amit a kitdrt hdbord végzetesen megkérddjelez.
Es, mivel a dont6 iitkozet tétje az, hogy melyik kozosség lesz a masik rabszolgija
(esclave)'3, vagyis melyik tirsadalmi — politikai kzosség semmisiti meg a mé- -
sikat, maga Camilla zdrja ki a hdzassig lehet6ségét akar 6, akar vélegénye lesz a
masik fél rabszolgdja. A sajitos szimbidzis kovetkeztében a két kozosség ald vagy
folé rendeltségét eldonts habord csalddokon belili konfliktust general.

A testvérek konfliktusit elemz§ francia irodalomtorténészek kimondva — ki-
mondatlanul az Antigoné elemzése soran kialakult sémakat kévetik.'* Eszerint
a testvérgyilkossiggal végz8dé titkozés alapvetd oka a haza objektiv és az egyén
szubjektiv érdekeinek sszeegyeztethetetlen volta, amikor a csellel hérossza lett
Horatius ,igazsagot szolgéltatva” 6li meg v6legénye elvesztéséért ,Rémat dtkozo”
lanytestvérét, Camillat, akit haldla utdn — latszélag a szerelem jogat elismerve
— a kirdly politikai meggondoldsbdl rehabilital. Tobb ismert Corneille specialista,
kozottitk Marie-Odile Swetser!® kett8s iréniarél szél: egyfel8l Horatius megitélé-
sében, hisz Réma elutasitja a testvérgyilkos Horatiust, mdsfelél Camilla esetében,
amikor a kirdly a sirban egyesiti a szerelmeseket. Til kénnyd lenne azonban azt
mondani, hogy egy empdtidra képtelen, dics8ségében elvakult hérosz titkozott itt
meg egy 6nndn szerelmébe burkoldzg és szerelmes énjét mindenek f6lé helyezd,
a kollektiv értékeket semmibe vevé maganszeméllyel. A testvérgyilkossag ugyan-
is az egyetlen helyszinen, a Horatiusok otthondban, a k6z6s helyiségben (nappali,

10 Corneille, P. 1963: v. 39-52; v. 987~991. / Kalnoky, L. 1964: 90; 120.

! Corneille, P. 1963. Kélnoky, L. 1964. ,Unissant nos maisons, il désunit nos rois; / Un méme
instant conclut notre hymen et la guerre;” (v. 174—175); ,Frigy két csalad kozott, két kirdly
kozt harag; / A ndszt s a habortt e nap egy perce hozta” 94.

12 Mousnier, R. 1969: 75.-A kor tarsadalméban a nék felfelé hizasodéasa lehetséges. A férfiaké,
és féként az elsésziilstteké — ami szamit — gyakorlatilag lehetetlen. Ld. Ujfalusi Németh,
J. 2003. Le fonctionnement du théme de 'amour contrarié de Mélite a Polyeucte de Pierre
Corneille. In: Albert, S. Gyimesi, T. Kovics, K. (szerk.) Acta Romanica, t. XXIL. Szeged:
JATEPress. 47-60.

13 Corneille, P. 1963: v. 231-232.

14 Példa: Nadal, O. 1948, Le sentiment de lamour dans loeuvre de Pierre Corneille. ,Ne pouvant
concilier sa passion pour Curiace et son attachement a la Patrie, 'héroine se révolte contre
la morale de sa caste” 181.

15 Sweetser, M-O. 1977. La dramaturgie de Corneille. Genéve / Paris: Droz. 118-119.
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fogadd, szalon) torténik, ahol az eljegyzés kvetkeztében helye van Curiatiusnak
is, és ahova a kirdly is jonni fog koszonetet mondani, illetve a kézben torténtek
miatt itélkezni. A néz6 altal lathaté helyszint, vagyis a politikailag szuverén csa-
lad intim terét dtjarja, végiil pedig kisajatitja az allam altal képviselt kollektivitas.
Ehhez azonban Camilldnak a szerelem nevében villalt dldozatdn keresztiil ve-
zet az ut.

Camilla a sajdt eljegyzése és a két ,kirdly” kozotti habort kezdetének egybe-
esése tudatdban ugy dontott, nem megy feleségiil sem rabszolgaként, sem rab-
szolgahoz. Am a donté iitkdzet elétt Alba diktitora (és nem kiralya) a két ké-
z0sség aszimmetrikus rokoni kapcsolatairal® apellalva a konfliktus kevésbé véres
megoldasdt, vagyis a két tdbor altal kivalasztott hdrom-hdrom bajnok kiizdelmét
javasolja a hangsdlyozottan politikai kérdés eldéntésére,’” de nem akarmilyen
feltételekkel. A gyengébb fél harcosai elfogadjik az er6sebb torvényeit, de sarc
és megalaztatas nélkiil valnak a gySztes kiraly (gybztes dllam) polgarava (sujets),
nem pedig rabszolgdjavd. Barmelyik fél gydz, a vesztes fél harcosai a gydztes fél
harcosaival egyenléként integrilédnak a kozos allamba. A két vezér: Tullus kirdly
a szendtusba, a Diktator a sdtorbavisszavonulva gondolkodasi id6 utdn megegye-
zik. Jelentésége van ennek a korilménynek, hisz az albaiak vannak Réma falai
alatt, és bar diktatoruk két dllam egyesiilésérél beszél, az albaiak nincsenek al-
lamszerten strukturalédva.l® A két kozdsség ugyanis nem szimmetrikus. Réma
politikai felépitménye zart és teljes: Istenek, Tullus kirdly hittérben a szendtussal,
~adminisztracié” (Valerius), hadsereg (Proculus), ,civil” térsadalom (Julia), ép-
pen Ugy, mint a csalddé: Apa, Elsdsziilott fit, lednytestvér. Az albaiaknak névte-
len diktitoruk van, akit a szinen Curiatius képvisel, seregiiket pedig Flavianus.
A csalddbdl hidnyzik az apa, igy Curiatius a csalddf6. A szimmetriahidny arra
utal, hogy két olyan er$ dll szemben egymadssal, amelyek kozil az egyik akkor
is veszit, ha nyer, mert szétrobbantja azt a hierarchiit, amelynek részese kivan
lenni, a masik viszont a hierarchia megdrzésében érdekelt, barmi legyen is az ara.
Az albaiak, majd a parviadalban a Curiatiusok litens célja nem Rémat megsem-
misiteni, hanem magukat egyenléként elfogadtatni a rémaiakkal. Ilyen perspekti-
véban a mésodik felvonds harom elsd, ezerszer elemzett jelenete, vagyis Horatius
és Curiatius verbalis konfrontacidja is 4j szinben tinhet fel. Horatius és éltala a
rémai elit mindent elveszithet, Curiatius, aki a szinen egymaga képviseli csalddjat
és Albit, akkor is veszit, ha nyer, amennyiben Camilla a kiraly és a diktator egyes-

16 Corneille, P. 1963: v. 288 ,Nous sommes vos voisins, nos filles sont vos femmes” / Kalnoky,
L. 1964: 96. ,Szomszédotok vagyunk, sokatok vejunk lett”

17 Corneille, P. 1963: v. 303. ,Si l'ambition de commander aux autres...” / Kélnoky, L. 1964: 97.
»Ha a vagy, hogy legyiink masok parancsoléi’

18 Ujfalusi Németh, ]. 1988. Le probléme des asymétries structurales dans I'univers d’Horace
de Pierre Corneille. In: Martonyi, E, Penke, O. (szerk.) 1988. Mélanges offerts a Géza Nagy.
Acta Romanica. t. XIII. Szeged. 45-63.
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sége utdn is ugy gondolkodik, mint a totalisnak {gérkezé itkozet el6tt. Ebben az
Osszefuggésben a két harcos konfrontéacidjanil is fontosabb a jegyesek egyetlen
dialégusa a masodik felvonas 6todik jelenetében. Ezt megelézen kétszer taldl-
koztak a jegyesek: az elsé felvonds utolsd jelenetében, amikor Curiatius boldogan
hozza az egyezség hirét Camillinak, majd a bajnokok kivélasztisa utdn, amikor
Horatius kozli higéval elvarasait. — Ha 6 veszit, ,Comme si je vivais, achevez
I'hyménée” és ,Faites & ma victoire un pareil traitement”®, amire Camilla nem
reagdl. Mit is mondana? Rémaiként nem fogadhatja el az elsd, jegyesként a ma-
sodik lehetéséget. Mint latni fogjuk, most is rémaiként dént. De ezt csak agy
teheti, hogy a Rémahoz valé hiiség jegyében a paroxizmusig fokozva atértelmezi
a heroizmus idedljat. — Amikor egyedil marad Curiatiusszal a mdsodik felvo-
nas 6todik jelenetében, elébb megprdébalja szerelmiik nevében lebeszélni Alba
Ugyének felvallalasardl, majd a meggydzés érdekében nagyon is félreérthetd érvet
haszndl mintegy habozast sejttetve Curiatiusndl, s egyben élezve hidsigat: ,,...
je te connais mieux, tu veux que je te prie / Quainsi mon pouvoir t'excuse 2 ta
patrie”? Ha a mellékmondatot kijelenté mondatként értelmezziik, a ,felmentés”
magatdl értetédik. Ha kétémédnak, a mondat férfihidsédgot sértd provokécid.
Curiatius ennek megfelel felhdborodéssal is valaszol: ,Que je souffre & mes yeux
qu'on ceigne une autre téte / Des lauriers immortels que la gloire mappréte?!
A visszautasitds annyira radikalis, hogy Camilla szdmadra a dialdgus végén egyet-
len lehetdség marad: a kényorgés és a legforrébb, legteljesebb szerelem igérete,
de feltétellel: ,....je te chérirai, tout ingrat et perfide / Et cesse d'aspirer au nom
de fratricide?? Ezzel azonban lehetetlen feladat elé allitja jegyesét. A vér nélkiil
gySzni vagy meghalni alternativa megfelel a két kozosség kozott létrejott megal-
lapodés szellemének, Réma érdekeinek és a testvéri szeretet kivetelményének.
De ilyen gySzelmet az antik félistenek sem arattak. Camilla akkor kényszeriil
Gjragondolni magatartdsit, amikor mér reménye sem lehet befolydsolni az ese-
ményeket: a harc folyik. Elbizonytalanodni latszik. —,Mais si prés d'un hymen,
I'amant que donne un pére / Nous est moins quun époux et non pas moins
qu'un frére’?3 Majd az 6t kotelességére figyelmeztetd Sabinat nem kimélve véllalja

19 Corneille, P. 1963: v. 523~524. / Kélnoky, L. 1964: 105. ,Mintha éinék, vele gy 1épj oltir
elébe” / ,Az én gybzelmemet hasonloképpen fogadd”

20 Kalnoky, L. 1964: 106. ,,... jol ismerlek én, meglégyulsz, hogyha kérlek, / S hazdd elétt az én
hatalmam ment ki téged” A lebeszélés médja furcsanak tinik. A fordit6 nem is tudott vele
mit kezdeni. A francia széveg mast mond: ,,... azt akarod, hogy kényorogjek, / Hogy igy
hatalmam mentsen fel hazad elétt” (ford. U. N.].)

2 Kalnoky, L. 1964: 106. , ... hogy alvé virtusom a szerelem nevében / Annyi héstettet ily aljasag-
gal tetézzen!”

22 Kélnoky, L. 1964: 108 , ... szeretni foglak, / Csak nevére ne vagyj a testvérgyilkosoknak’”

2 Kalnoky, L. 1964: 117. ,De épp a nész eldtt, atydnk - jeldlte matkank / Férjnél még keve-
sebb, s van annyi, mint a batyank”
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a vérségi kotelezettséggel szemben a valasztéstdl fiiggd koteléket.?* Amikor pe-
dig jon a késébbiekben hamisnak bizonyul6 hir, hogy két Horatius elesett, Sabina
férje megfutamodott, a Curiatiusok gy6zni latszanak, Camilla Horatiust védi
dithéngd apjatél, aki nem két halott fidt gydszolja, hanem a csaldd hirnevét, és
kész ,atyai jogat” gyakorolva a rémaiak szégyenfoltjat megfutamodott fia vérével
lemosni.

A harc befejezésének hirét a politikus-blirokrata Valerius, Camilla utdlt sze-
relmese hozza, aki, mint az 6tddik felvondsban latni fogjuk, éppen elfogultsiga
miatt elég tisztan latja Camilla és Horatius ellentétének okdt és lehetséges kovet-
kezményeit a Horatiusok gy8zelme utin. Két mozzanatot hangsilyoz. Az egyik,
hogy a testvérei haldla utdn cselbdl megfutamodott Horatius a harom kiilonboz6
mértékben sebesiilt Curiatiust szétszérva, elséként a legkevésbé sériiltet, (sz6-
hasznalata szerint) az Oreg Horatius ,vejét” (gendre) olte meg, majd legydzve
a mésodikat; a harmadik haldlosan sérilt, ellenilldsra képtelen Curiatiust mar
lemészirolja — Réma hatalmanak megalapozasit demonstrilandé — mintegy
felaldozza” Mar ekkor agy tlnik, hogy Horatius ugy érzi, mindent feldldozhat
az allamnak, mivel elfogadta, hogy 6nmagat feldldozza érte.”® Réma torvényei
szerint azonban az uralkodé dénthetett volna a harmadik Curiatius sorsardl.
Camilla feljajdul a hir hallatara, majd hallgatdssal valaszol apja kioktaté, lednya
személyiségét érzéketlenil labbal tipré és a legyézottel szemben megvets-eluta-
sité szavaira: ,En la mort d’un amant vous ne perdez qu'un homme, / Dont la
perte est aisée a réparer dans Rome?® Ezek a szavak, éppen Ggy, mint a harma-
dik Curiatius ,feldldozdsa, tagadjik a két kézosség megallapodasa szellemét.

Valerius karérvendé beszédmoldja és az apai intelem utdn Camilla egyediil
marad a szinpadon. Monoldgjanak (az egyetlen a darabban) leglényegesebb te-
matikai eleme a jegyesek egyetlen dialdgusdra utal vissza: ,Rome semble vaincue,
et seul des trois Albins, / Curiace en mon sang na pas trempé ses mains.'?’
Olyan kozlés ez, amely értelmet csak Camilla szdmdra és a mi szamunkra je-
lenthet visszaemlékezve a II. felvonés 5. jelenetében elhangzottakra. Curiatius
tehat ugy harcolt, sebesiilt és halt meg, hogy nem ontott rémai vért. Veresége
ebben a vonatkozasban kozelit egy sajétos martirhaldlhoz. Akarmilyen furcsdnak
is tlinik tehéat, Camilla hozz4jarult a Horatiusok gy6zelméhez, most azonban ne-
ki kell megvédeni Curiatius emlékét. A hiiség irdnta és ligyének atvallaldsa a két
egyesiilé kozosség kapcsolatit befolydsolhatja déntéen. Milyen lesz az 4j Réma?

24 Corneille, P. 1963: v. 910 — 922 / Kélnoky, L. 1964: 118

25 prigent, M. 1986. Le héros et U'Etat dans la tragédie de Corneille. Paris: PUF. 46.

26 Kalnoky, L. 1964: 127. ,Holt méatkadban csak egy férfit vesztesz te, s Roma / Vdrosiban e
kar kénnyen pétolhaté ma’”

27 Kalnoky, L. 1964: 128. ,Mdar-mér Roma veszit, s csak matkdmnak kezét / Nem nedvesiti a
batydm vére még’”
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Megvaldsul-e mindkét koz9sség szdmara az egy dllam keretében egyenldséget
biztosité egyezség, vagy a ,kiralyok” szerz&dését feliilirja a kordbban mér komp-
romisszumokra hajld, az ,egyszerl” albai nemesekkel hizassagot és eljegyzést
koto lovagi csalad? Nincs kiils6 erd, amely ezt megakadalyozhatnd, hisz a kirdly
maga jon a Horatius hazba, hogy kifejezze halajat az dllamnak tett szolgalatért.?8
Am a diadal és a kiraly érkezése kozé beékel6dott a katasztréfa.

A polgarhaboruban a csalddot — és szélesebb értelemben a kasztot — valdja-
ban a gy6zelem osztja meg: a jovéképek kiilénbozé volta.?? Camilla latszdlag a
malthoz kétédik, amikor élete dran is kész jegyese emlékét védeni; az Oreg Ho-
ratius latszélag a jové érdekében kovetel tabula rasdt leanyatdl. Csakhogya ,Jaj a
legy6zotteknek”-elv alkalmazasa 6rokds belharcokhoz vezet. A gy6zelem utén a
lovagok” értékmonopéliumat hangsilyozé ,nemeslelkiiség” (générosité)*® mint
erkolcsi kategéria érvényesitése befogadds- és fejlddésképtelenné tenné az Gj RS-
mat. Camilla a ,brutalis” és ,barbdr” mingsitést csatolja e kategdridhoz, amikor
megtagadja kasztjat: ,Leur brutale vertu veut qu'on s'estime heureux, / Et si l'on
n'est barbare, on n'est point généreux3! Villalja az ,elfajzdst’}?? és ha a hazaté-
ré diadalittas fivér nem lesz ,nemeslelekiibb” mint apja, vallalja a kiszdmithatd
kovetkezményekkel jar6 szembeszegilést is. Horatius azonban dicséségtdl telve
megalazkodést kovetel: ,.... rends ce que tu dois & I'heure de ma victoire”33, és
azt, hogy irtsa ki szivébél a ,kozellenség”®* emlékét is. A felelet: ,O mon cher
Curiace”® visszautal a masodik felvonas 6todik jelenetében a chérir igére.

Horatius néi mivoltdban aldzza meg hugit, olyan fogalmakkal illeti érzelme- .
it (ardeur, passion, désirs),*® mintha szerelme a testre és nem spirituélis értékre
iranyulna. Ne feledjik, Chiména csak akkor édrulta el, hogy szerelmes, amikor
Rodrigét halottnak vélte, Paulina akkor villal abszolut letki kézosséget férjé-
vel, amikor mar martir. A hdzassig a hétkoznapok vildginak része, a szerelem

28 Corneille, P. 1963: v. 1161. ,,S'il ne vous dit chez vous combien vous doit I'Etat” Kalnoky, L.
1964: 126. ,Hogy halld, a haza mily sokat készon néked”

2 Kalnoky, L. 1964: 106. ,Prédaja miért legyink a polgarhdborinak’”

30 Rohou, ]. 1989. Histoire de la littérature frangaise du XVIE siécle. Paris: Nathan. 64—65.

31 Kalnoky, L. 1964: 128. ,Legyek boldog ma, nyers erényiik erre int; / Ki nem barbdr, nem is
nagy lélek”

32 Corneille, P. 1963: v. 1239. ,Dégénérons, mon coeur”. Kalnoky L. 1964: 128. —,Fajzz el tehat
szivem”

3 Corneille, P. 1963: v. 277. / Kélnoky, L. 1964: 130. ,Tisztitsd meg lelkedet, s hddolj diada-
lomnak”

34 Corneille, P. 1963: v. 1268. ,D'un ennemi publique dont je reviens vainqueur” Kdlnoky nem
forditja a kifejezést.

35 Corneille, P. 1963: v. 1267; Kalnoky, L. 1964: 129.,,0 egyetlen szerelmem!”

36 Corneille, P. 1963: v. 1272-74; Kalnoky, L. 1964: 130. ,hév’, ,vagy”, ,szerelmi ling”
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értékorientalt. Horatius szdmaéra azonban most egyetlen érték létezik: a tréfea.¥”
Sziikségszerd, hogy Camilla riposztja Horatius tréfedk képviselte dicsGségét
vegye célba dtkdval: "Puisse ... / ...bientét souiller par quelque lacheté / Cette
gloire si chére a ta brutalité!”3, aki hitsdgidban vérig sértve Rémdra, ,érdekeire”
hivatkozva parancsol: ,Et préfére du moins au souvenir d'un homme / Ce que
doit ta naissance aux intéréts de Rome3® Ezen a ponton paradox helyzet 4ll elé:
Camilla, aki az él§ és Alba nevében harcolé Curiatiusszal nem villalhatott szoli-
daritdst, szerelmét is kvizi képtelen feltételhez kotstte, most, amikor szerinte ez
a feltétel teljesiilt, erkdlesi és politikai kotelessége azonosulni a haléla utdn mar
rémai Curiatius Ggyével. Nyilvanvalé tehat, hogy a két testvér két egymast kizdrd
Roéma-vizidt képvisel. Mivel Horatius végsé érvként hivatkozik Rdma érdekeire,
Camilla a Horatius éltal hivatkozott Rémat atkozza meg:

Rome, l'unique objet de mon ressentiment!
Rome, & qui vient ton bras d'immoler mon amant!
Rome qui t'a vu naitre, et ton coeur adore!

Rome enfin que je hais parce quelle thonore!*®

A vonatkoz6 névmasok idézdjelbe teszik Réma fogalmadt, a sorjazo dtkok pe-
dig azt a Roéma-torténetet elSlegezik, amely a kor tudatdban valéban a késébbi
Réma torténete, és amelynek végkifejlete a heroizmusra épitett Réma pusztu-
lasa és Gjjasziiletése a szeretet filozéfidjaban. Ne feledjik, hogy Octavianust a
kegyelem teszi Augustusszi, nem az ellenfelei felett aratott gybzelem (Cinna),
Polyeucte maértirhaldllal gyézedelmeskedik és nyit utat a keresztény Réma felé,
mig a Pompeius haldla a polgarhiboruban szétesett, és a periféria martalékava
lett Rémat tematizalja. Camilla atka, amely kivaltja Horatius visszavonhatatlan
és onmaga dltal ,igazsdgszolgéltatdsnak’, majd ,legitim bossziinak” mindsitett
gyilkossagit, megfosztja 6t attdl a lehetdségtdl, hogy magatartdsa valjon az (j
Réma erkélesi mércéjévé.

Mire a kirdly megérkezik a Horatiusok hdzéba, mér puszta protokoll mondat-
ként hangzanak a térdre ereszkedett apa felemelését kisér6 szavak: ,,... levez-vous
mon pére™*! ugyantigy, mint maga a kdszénet. [télkezni jott. A lovagok beliilrdl

37 Corneille, P. 1963: v. 1276. ,,... songe 3 mes trophées”; Kalnoky 1964: 130. ,,...hédolj diada-
lomnak!”

38 Kalnoky, L. 1964: 130. ,Bar mocskolnad be te mielébb gydvaként / A diadalt, e vad lelked-
nek driga fényt!”

39 Kalnoky, L. 1964: 130. S legaldbb Réma, mely életedet adta, / Legyen szdmodra tobb, mint
mdtkad drnyalakja”

# Kialnoky, L. 1964: 130~131. ,Réma, mely oka, hogy bosszit lihegjek! / Réma, melyért karod
matkdmat 6lte meg! / Réma, mit gy imad szived, s ahol sziilettél! / Réma, mit gydlolok,
mert biiszkesége lettél!”

41 Kalnoky, L. 1964: 136. ,0, nem, apim, ne firadj:”
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meghasonlott klanja nem fogja tudni érvényesiteni kizardlagosséagi torekvéseit.
Az itélet lehet kiegyenlitett. Figyelembe veheti Valérius felvallalé érveit Camilla
és az albaiak, valamint a veliik rokonsagban lévé rémaiak iigyét és a figyelmez-
tetést a veszélyre: ,Faisant triompher Rome il se l'est asservie, / Il a sur nous un
droit et de mort et de vie’*? Es a felszélitast is a cselekvésre: ,Arrétez sa fureur,
et sauvez de ses mains / Si vous voulez régner, le reste des Romains.*® De fi-
gyelembe veheti Horatiusét is, aki agy érzi, hogy ongyilkosséggal megérizheti jé
hirnevét, és most gy menekdil az 6nkényuralmi rendszer védelmébe, hogy maga
leplezi le annak jogellenes miikddését: ,,Ce que vous en croyez me doit étre une
loi”* A Horatiusok Camillaval egyiitt megvédték, és erésitették azt az allamala-
kulatot, amelynek a kirdlya Tullus. Csakhogy a gy6zelem utdn ez a magatartés
filozéfidvd jegecesedik. Horatius (és mogotte-felette apja) tragikus vétke az, hogy
gy6zelmét kovetden sajit kordbbi énjiket megtagadva semmisnek kivanjik te-
kinteni a kollektiv értékveszteséget, és igy a vesztett fél értékét is. Camilla aldo-
zata ezt tette lehetetlenné, megkonnyitve a kirdly dolgét. A hirnéven esett csorba
elég ahhoz, hogy a kiraly 6nallé politikai tényez6ként megsziintetve egyértelmi-
en teljhatalma ald rendelve éllitsa az allam szolgalatéba: ,Vis pour servir I'Etat”;
kiilon hangsulyozva politikai fuggsségét: ,mais aime Valére’*> Michel Prigent
szerint ,Camille mourra parce qu'elle a tort* Igen. A Horatiusok nézépontjabél
a gy6zelem utan, amikor — Ggy vélik — zdréjelbe tehetik a két kozosség kozotti
megallapodast. Camilla kiharcolt haldla kovetkeztében lesz Horatius magéanya
feloldhatatlan.

2 Kélnoky, L. 1964: 138. ,Réma gy6zott vele, s mind rabszolgéi lettiink; / Elet s halal jogat
szerezte meg felettiink”

43 Kélnoky, L. 1964: 137. ,Fékezd meg vad diihét, s kezétél védd meg itt, / Ha uralkodni
vagysz, a tébbi rémait”

*t Kalnoky, L. 1964: 139. ,Amit abban te l4tsz, mérvadé lesz nekem?

4 Kalnoky, L. 1964: 143. ,Elj hazddért; de 1égy Valerius bardtja”

46 Prigent, M. 1986: 50. ,Camilla meghalt, mert nem volt igaza”
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