Németh Aniké

A viktorianus Anglia mordlis és etikai kérdései
esztétikai eszkozokkel

A XIX. szdzadi Anglidt nemcsak tirsadalmi, kulturélis és gazdaségi véltozdsok
alakitjdk, hanem esztétikdja és mivészeti felfogasa is mas értelmezést kap. A szép
fogalma és a miivészet tartalma, céljai és eszkozei is megvaltoznak. Egyre fon-
tosabbd vdlik a miivészek és a gondolkoddk szdmara, hogy a szép, mint esztéti-
kai élmény — amit mavészként, de egyszer( kétkezi munkésként is megélhet az
ember — etikai és erkolesi kérdéseket is felvessen és egyértelmiivé tegyen. Nem
el8szor és nem is utoljira az emberiség térténelmében hirtelen ,felfordul” a vilag.
Uj tudast, mas tipustt munkat és a természet legydzését biztosité kutatasokat és
gyakorlatot kezd igényelni a tarsadalom. A Biblia tanai tobbé mar nem jelente-
nek biztos, megkérdéjelezhetetlen vilaszt a foldi és égi csapdsokra, jelenségekre.
Atértékelddik az ember, az Isten és a vildg kozti kapcsolat. Anglia inditja el az
ipari forradalmat, amelynek nyertese lesz.! Terry Eagleton? véleménye szerint az
a hatalmas profit, amelyet a XVIII. szdzad rabszolga-kereskedelmének és tengeri
hatalmanak készénhet Anglia, a vilag elsd ipari kapitalista nemzetévé tette. Ezen
tények tudatdban mdr érthetd, hogy a miivészet ugyanuigy foglalkozik a pénz
hatalmaval, a mvészetekre gyakorolt befolyasdval és e folyamat ostorozdsdval,
mint az érintetlen természet, a tokéletesség és a kreativitds utdni nosztalgia-
val. Ezért a XIX. szdzadi angol miivészet szdmadra atértékel6dik az emberi tu-
dés és a nyelv, mint a szépség és harménia egyik kifejezd eszkoze. Uj tartalmat
ad az emberi kapcsolatrendszereknek, beleértve az ember, a természet, és az
Isten viszonyat is. A viktoridnus kor két nagy miivészegyénisége, John Ruskin
(1819-1900) és William Morris (1834—1896) szerint a f5ldi 1étben az embernek
két {6 szerepe van:

! Ezen a fogalmon Clark, ].C.D. 1985. English Society 1688—1832 Cambridge: Cambridge
University Press és Fraser, D. 1973. The Evolution of the British Welfare State. London:
MacMillan miveiben kifejtett elméleteket és definicidkat értjiik.

2 Eagleton, T. 1983. Literary Theory. Oxford: Oxford Basil Blackwell. 19.
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az ember mint gondolkodo,

aki kritikus szemmel néz koérdl a viligban,
olvas és mualkotasokat gytjt,

aki elég érzékeny ahhoz, hogy befogadja
a szépet és ennek hatdsa a munkdjaban is
tiikrozodik,

aki ,clviselhetetlennek taldlja a
sziirkeséget és a szépség nélkiili életet”

és mint alkotd, akdr mint kétkezi munkds,
vagy miivész,

aki megtanulja és hasznélja a Természet
torvényeit,

aki elutasitja, hogy riergszakolt

gondolatokkal dolgozzon®,

és aki kifejezi az ember intellektusit,
lelki és fizikai erejét, és 4j tartalmat ad

a szépségnek””®

Az embert félelmei és reményei irdnyitjak. Véleményiik szerint a viktoridnus
ember, taldn mint miivész, érzékenyebben reagdl a korulotte zajlé eseményekre
és a vildg dolgaira. Morris és Ruskin is fél attd], hogy a nemzeti kultirdjuk vulgari-
zalédik, ami természetesen érinti az irodalmat is. A munkdsosztily tagjai azdltal,
hogy olcsé irodalmi kivonatokat tudnak megvésarolni, mar eleve kizdrédnak az
értékes, ,szépséges” irodalombdl. A napi robotban felérlédik az emberi érzelem
és érzékenység. Az ipari tomegtermelés pedig megfosztja az embereket az egyéni
iz1éstél, igénytdl és miivészettél. A felelGsség ebben a felfokozott életritmusban
és igénytelenségben tobbé mar nem érték, és a tdrsadalom egésze a gépeknek
lesz kiszolgaltatva.

Azonban Morris és Ruskin is hitt a miivészet erejében. A Morris altal alapitott
Arts and Crafts mozgalom is azt akarta bizonyitani, hogy mindazoknak a kétkezi
munkisoknak, akik egyébként sziirke és igénytelen életre kényszeriiltek volna,
azaltal, hogy egyedi, szép és miivészek altal tervezett darabokat gyartottak, esé-
lyiik volt megtanulni, hogy értékeljék a természet szin-, anyag- és formavilagat,
sajat és masok munkdjit. E két mlivész és gondolkodd szerint mindazt a félel-
met és bizonytalansagot, amit a XIX. szdzad gazdasdgi, vallasi és értékrendszeri
véltozdsai idéztek el6, a nemzet csak ugy tudja atvészelni 6npusztitds nélkil, ha
a mUlvészet és a szépség, mint etikai és erkodlesi principium, bekerll a tdrsadal-
mi koztudatba, vagyis az oktatasba. Ez azt jelenti, hogy ezek a gondolkodék és
miuvészek arra véllalkoztak, hogy az emberek tébbsége szamara pénzben nem
mindig kifejezhetd értékrendet fogalmazzanak meg. Ennek a gondolatvildgnak
a f6 értéke véleményiink szerint az, hogy a mlvészetet nem elvont filozéfiaként
és sajit alkotasaik befogadé terének tekintették, hanem a viktoridnus kor egyik

3 Morris, W. 1962. The Lesser Arts. In: Briggs, A. (szerk.) William Morris: Selected Writings
and Designs. London: Harmondsworth Penguin Books.

* Ruskin, J. 1849. The Seven Lamps of Architecture. London: George Allen. 152.

5 Ruskin, ]. 1906. Unto This Last and Munere Pulveris. Leipzig: Bernhard Touchnitz. 98.
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legfontosabb etikai és erkdlcsi tanait fogalmaztak meg a mijvészettel és a szépség-
gel kapcsolatos sajatos latdsmoédjukkal és gyakorlatukkal. Az utébbi szét kiillon
hangstlyoznénk, mert értelmezéstikben nemcsak ennek a szénak a magyardzata
és elemzése Ujszeri®, hanem az a térekvésiik is, hogy minden tarsalmi réteg a
gyakorlatban is tapasztalhassa, sét élvezhesse a miivészet és a szépség csoddit.
Tehdt a gyakorlat Morris és Ruskin szdmdra nem pusztin a tehetségiik megnyi-
latkozdsanak a lehet&ségét jelenti, hanem az oktatdst és az épitészetet, a kert-kul-
tarat és targyakat is, mint példdul, ivegtirgyak, falikdrpitok, sz6ttesek stb.

Itt érdemes roviden osszefoglalni, hogy mit is értenek szépségen és mivé-
szeten, és ez a két fogalom hogyan kapcsolédik a valtozasra szorulé angol er-
kolesi és etikai rendszerhez. Mig a XVIIIL. szdzadban David Hume’ ,szépségen”
elsésorban ,rendet” (order) értett, a szépség fogalmat elsdsorban a vitalitdssal, az
egészséggel és az ember fizikai és szellemi erejével hozta 6sszefiiggésbe,® William
Morris® 6nmagénak is felteszi a kérdést, hogy vajon a miivészetet és a szépséget
véletlennek, vagy Isteni dldasnak kell-e tekinteniink. Még miel§tt valaszt adnank
erre a kérdésre, érdemes 6sszegezni, hogy az angol romantikusok két képviseldje,
Willaim Wordsworth (1770-1850) és Percy Bysshe Shelley (1792-1822) hogyan
latja a mivészet és a szépség helyét és szerepét a vilagban. Wordsworth!® vélemé-
nye szerint a szerzd, vagyis a kolt, aki a vilagot az érzelmek mély gazdagsagival’
szemléli és éli meg, a nyelv segitségével fejezi ki és ldttatja a természet torvényeit,
és életiink f&bb szenvedélyeit. O az, aki szembesiti az embert a mindig érvényes
és betartandoé erkélccsel, ezzel is megalapozva a kritika kdnonjét. Az ember, bar-
milyen mivoltaban is — akdr mint tudés, mivész, vagy munkas, aki megtanulja
értékelni a koltészetet, és vele egyiitt a nyelvet — taldn kevésbé lesz igénytelen és
hid. Wordsworth hisz abban, hogy a koltészet nyelvét érté és atéls olvasé meg-
érti, hogy a mivészet, igy a nyelv dltal kdzvetitett szépség is, isteni adomany,
egyedi és megismételhetetlen. Ezért az az ember, aki értékeli a koltészetet, és
ezaltal a miivészetet, megérzi a nyelv, a miivészet, a tudas és a természet kozti
mordlis kapcsolatot is. E logika szerint ez a kapcsolatrendszer a moralitdson tal
szépséget is jelent. Vagyis — Wordsworth szerint — az Ember és a Természet el-
vélaszthatatlan egymadstdl, egymdasnak és egymadsért teremt6dott, igy e kapcsolat
a nyelvben megjelenitett és kifejezett, dtélhetd szépsége is. Ha az ember ezt nem

Az ,Gjszer(d” sz6 itt a Sir Joshua Reynolds éltal alapitott Akadémizmus (1768) irdnyzatival

szembeni — tartalmi és gyakorlati — szembedllast jelenti.

7 Hume, D. 1739. A Treatise of Human Nature. London: Penguin. 380.

8 Hume, D. 1739. 413.

% Morris, W. 1931. Hopes and Fears For Art. The Beauty of Life. In: Ball, A.H.R. (szerk.)
1931. Selections from the Prose Works of William Morris. Cambridge: Cambridge University
Press. 84.

10 \Wordsworth, W. 1984. Preface To Lyrical Ballads. In: Gill, S. (szerk.) The Oxford Authors.

William Wordsworth. Oxford — New York: Oxford University Press.
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tiszteli és értékeli, akkor a koltd édltal kozvetitett mivészetet és szépséget sem
fogja megérteni. [gy megfosztédik az egyik legnagyobb adomanytél, attél, hogy
igaz, tiszta, érzékeny és érzelemmel teli nyelvet hasznaljon. Arra a kérdésre pe-
dig, hogy mi is a kolt6 feladata, a kovetkezd vélaszt kapjuk: ,a kolt6 a fajdalom és
a csodds érzések, érzelmek végtelen komplexités [4anak | !!” a kézvetitéje. Tehat
Wordsworth értelmezésében védeniink és tdmogatnunk, sét tanitanunk kell a
koltészetet értékelni, kiilénben megfosztédunk a szépség élményétdl. Ez pedig,
ha nem is kdzvetlenil, de lassan-lassan eltorzitja a moralitast, a vildgszemléle-
tiinket és értékrendszeriinket. Hiszen a miivészet, éllitja Wordsworth, ,az uni-
verzum szépségének is az elismerése” !

Shelley hasonlé félelmeket és gondolatokat fogalmaz meg.!® Az 6 értelmezé-
sében az ember megfigyeli és elraktdrozza a szavakat és a tetteket, a kolts pedig
az ész racionalitdsdval és képzelGerejével képes miivészi szintre emelni impresz-
szioit, érzéseit és gondolatait. A kilt6 eszkoze, a nyelv tobb, mint a hétkdznapi
ember kommunikdcidja, olyan eszkdz, mely a kolté lelki és érzelemvilagit te-
hetséggel 6tvozve a tébbség szdmara — ha raciondlisan nem is, de érzelmileg
— felfoghat6vd teszi az emberi létezés nagy kérdéseit. E két miivész szavakban
megfogalmazott gondolatai és félelmei Morris és Ruskin miivészetében is hang-
sulyt kaptak, de 6k fontosnak tartottdk a tudatos, az angol iskolidkban bevezetett,
esztétikai nevelést is.

Bér gyakran éri 6ket és mozgalmukat az a vidd, hogy az élettdl eirugaszko-
dottak, és nem sok kozitk van a vald élethez, hiszen az ipari forradalom és az
4j természettudomdnyos elméletek elretdrését nem akadilyozhatja meg néhany
mivész torekvése, és nincstelen, tanulatlan, képzetlen embertomegeket pedig
nem fog boldogabba és érzékenyebbé tenni a hdzak formdinak és szineinek a
szépsége, nem beszélve a muzeumokban kiéllitott és kivéltségosok birtokaban
levé festményekrdl és disztirgyaktdl. Természetesen ezzel a véleménnyel nem
vitatkozndnk, bar érdemes lenne megvizsgilni, hogy a preraffaelita felfogis, vildg
és életszemlélet mennyire és milyen mélységben érintette az elmult évtizedek-
ben a nyugati tdrsadalmakban a természet, a mlivészet és a vizualitds kapcsolatat
és gyakorlatat. Mindenekel6tt a ,populdris és dekorativ’ mivészet fejlddésére,
tartalmi és teoretikus véltozasaira gondolunk. Ezeket a fogalmakat és gyakorla-
tait els6sorban Morris alapozta meg. Ezért a kovetkez6kben — az utépisztikus
elképzelésektdl eltekintve — csak azokra a kérdésekre koncentrdlunk, amelyek vi-
lagosan bemutatjak, hogy hogyan lehet(ne) egy korszak tirgyakban, épitészetben
és kertmivelésben megnyilatkozé mivészetét és az ezek éltal irdnyitott miivé-

1 \Wordsworth, W. 1984. 605.

12 Wordsworth, W. 1984. 605.

13 Shelley, P. B. 1951. A Defence of Poetry. In: Cameron, K. N. (szerk.) Percy Bysshe Shelley.
Selected Poetry and Prose. London: Rinehart.
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szet- és szépségfelfogasat erkdlesi és etikai szférakba emelni. Mi tébb, tdrsadalmi
kérdéssé tenni a mavészet és szépség fogalmat, valamint gyakorlatat.

Morris a kovetkezdket irja: ,a miivészet aldas a foldi félelmek kozepette™*, és
az élet értelme, olyan emberi térekvés, melyhez bétorsdg kell. Fizikai és szelle-
mi batorsag nélkiil nem épiiltek volna piramisok, gétikus katedralisok és hidak.
A szépség és a mivészet a tudist, a tehetséget és a szellemi erét, amellyel elvi-
selhetSbbé tessziik a foldi 1étiinket, ugy kapcsolja dssze, hogy az ltaluk megélt
szépség révén — akdr mint tervezdk, munkasok vagy csak ,hasznalok” és szemlé-
16k — megérthetjiik a természet szépségét és erejét. A miivészet Morris meglitisa
szerint megtanitja az embert, hogyan éljen, és hogyan hasznélja a természetet. Ez
a tanuldsi folyamat 6nmagétdl nem torténik meg, hacsak nem tudatosan tanitjak
egy nemzetnek. Igy az 6 értelmezésében is — véleményiink szerint — a szépség és
a miivészet etikai és erkdlesi kérdésekkel egylitt értelmezhetd és gyakorolhatd.
Csak akkor érthetjilk meg, hogy mi is az olyan megfoghatatlan fogalom, mint a
szépség, ha mindezeket a szférakat egymassal sszefiiggésben vizsgdljuk. A mu-
vészet, dllitja Morris, annak a térsadalomnak a kifejez6dése és megnyilvédnulésa,
amelyben sziiletett.!> Ruskin hasonld egységben latja a szépség és a miivészet
jelentéségét.'® Hozzateszi azonban, hogy a miivészetnek az embert, mint Isten
f6 teremtényét, a vilagegyetem &sszefiiggésében kell bemutatnia, és nem feled-
kezhet el a természettel valé kapcsolatdardl sem. Véleményik szerint az angolok
egyik legnagyobb hibaja, igy vesztesége is az, hogy nem tanuljdk meg értékelni a
multuk mivészetét. Tulajdonképpen amit a tirsadalom akar, az nem miivészet,
hanem rosszul értelmezett bliszkeség és felilletes szorakozas.!” Szamukra a szép-
ség és a mivészet elvélaszthatatlan egy nemzet mordlis és etikai felfogdsatdl és
gyakorlatatdl. Ezért a természet formdinak és szineinek harmdnidja, tokéletessé-
ge olyan Isteni ajandék, amely a gondolkodas, a tanulds és a kreativitas végtelen
tarhaza. A szépségnek, amit az ember ebbdl a tarhazbdl taplilkozva és tanulva
teremthet, ,megnyugvist kell adnia a szemnek és az észnek’,!8 tudatoss4 kell ten-
nie a gondolatok mélységét és azt a tuddst, amely képessé teszi az embert arra,
hogy hidakat és katedrélisokat épitsen.!® De ez az épitkezés, hangsulyozzak, nem

1% Morris, W. 1931. Hopes and Fears For Art. The Beauty of Life. In: Ball, A.H.R. (szerk.)
Selections from the Prose Works of William Morris. Cambridge: Cambridge University
Press. 84.

15 Morris, W. 1890. Signs of Change: The Aims of Art. In: Ball, A H.R. (szerk.) 1931. (vol. xxiii.)
London: Longman Green. 84.

16 Ruskin, J. 1932. In: Ladd, H. The Victorian Morality of Art. An Analysis of Ruskin Rhetoric.
New York: Ray Long and Richard R. Smith. 240.

17 Ruskin, ]. 1907. The Political Economy of Art. London: Routledge. 90.

18 Morris, W. 1962. The Lesser Arts. In: Briggs, A. (szerk.) William Morris. Selected Writings
and Designs. London: Harmondsworth Penguin Books. 103.

19 Ruskin, ]. 1886. The Stones of Venice. Vol 1-4. London: George Allen. 37-42.
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torténhet a természet, Isten adomanya, a ,szépség” elpusztitdsaval. A tudashoz
az is hozzétartozik, irja Ruskin,?® hogy ugy neveljiik a jové nemzedékét, hogy an-
nak tagjai tanuldként megtanuljanak kérdezni, tanuljanak és ne akarjanak addig
tanitani, mig nem tudnak eleget. Az ,elég” fogalmdba pedig beletartozik a termé-
szet és a miivészet szépségének az értékelése is.

Osszefoglalva: a XIX. szdzadban Anglidban a témegtermelés és a populdris
igények kiszolgalasan tal elindul egy olyan mivészeti mozgalom, melynek tagjai
nemcsak a sajat tehetségiik kifejezé eszkozének tekintik a miivészetet — legyen az
épitészet, festészet vagy a ,dekorativ” miivészet barmely aga, példaul, iivegfesté-
szet, butortervezés stb. — hanem mordlis és etikai szféraba is emelik az esztétikai
kérdéseket.

20 Ruskin, J. 1898. The Crown of Wild Olive. Four Lectures on Industry and War. London:
George Allen. 66—67.
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