Kakusziné Kiss Gabriella

Abbé Pierre: Istenem... miért?*

A fordité elészava

Bar Magyarorszigon igen kevéssé ismert, hazajdban Pierre abbé hosszu évek éta
a legnépszer(ibb francidk élmezényében foglal helyet a kdzvéleménykutatisok
szerint. Népszeriibb, mint Jean-Paul Belmondo, a legendas Cousteau kapitany,
vagy akar Zinadine Zidane. A ,Vox Populi” mar életében kanonizélta, {gy vilha-
tott a mai francia tdrsadalom szentjévé. De mi lehet az, ami tobb mint fél évsza-
zad dta ennyire megragadja és vonzza az embereket?

Ami legel6szor feltiinik Pierre abbéban, az az &t korillengé mitosz. Neve
hallatin minden francia elétt felttinik fehér szakélldval, szemiivegével, botjéval,
jellegzetes barna csuhdjiban és sarujaban. Nagy tisztelet 6vezi mindeniitt, ahol
csak megjelenik. Gazdag életpalysja dridsi tdvolsigokat ivel 4t. Tehetds lyoni pol-
garcsaldd gyermeke és lemondva Osszes vildgi javairdl a legnyomorultabbak, a
legkiszolgaltatottabbak mellé 4ll; pappa szentelése utdn nem sokkal ellenalléként
részt vesz a masodik vilaghdboriban, tldozotteket bujtat és szoktet 4t a hatdron;
képviseldvé és a Vildgkonfdderacié alelnokévé vilasztjdk, ugyanakkor koldulds-
bél prébalja 6sszegyljtogetni az éppen megalakulé Emmausz kéz6sség minden-
napi betevd falatjat. Harcos aktivista, aki habozas nélkiil kiall az otthontalanok
igye mellett, és szelid bélcs, akinek legbens6bb meggyézddése, hogy az Isten
Szeretet, s hogy életiink értelme az, hogy megtanuljunk szabadon vélaszolni erre
az isteni szeretetre.

Pierre abbé személyisége nem érthetd bels6 meggydzddése, él6 hite nélkiil,
amely — ellentétben némelyek vélekedésével — kevéssé modernista, és az anya-
szentegyhaz hagyomanyos tanitdsianak keretein beliil marad. Hisz az egyetlen és
személyes Isten létezésében, hiszi, hogy az Isten Szenthiromsag, hogy Krisztus
valésdgosan jelen van az Eucharisztidban, tiszteli a Szlizanyét, rozsafizért imad-
kozik...

A szexualitas kérdésében megengedettnek tartja a fogamzdasgétlast, de nem
valamiféle libertinizmusbdl adéddéan, hanem népességpolitikai megfontolasok-
bél. A hazastdrsi hiiséget és az élet elfogaddsat rendkivil nagyra értékeli, ugyan-
akkor bizonyos blindket inkdbb apré botldsnak vagy egyszer(ien az emberi toké-
Rémanak korlétoznia kellene beleszélasat a mordlis kérdésekbe, nagyobb teret
engedve a hivok lelkiismeretének. Radikalis evangéliumi alapokon nyugszik az a

* A fordité dltal irt eldsz6, és valogatott részletek Abbé Pierre Mon Dieu ... pourquoi? cimi
konyvébél, amely 2006-ban a Bencés Kiadé gondozdsaban jelent meg.
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nézete, amely szerint a tulajdon biin, legaldbbis az egyhdz és a papsdg szdmara.
A vilagiak tulajdondval kapcsolatban elnézdbbnek mutatkozik: nem maga a gaz-
dagség a felhéborité, hanem az, hanem hajlandék megosztani méasokkal. Am ami
a papat és a biborosokat illeti, az lehet a benyomdasunk, hogy szivesen elkildené
Oket néhdny napra a hidak ald aludni...

Azonban taldn nem tévediink, ha azt gondoljuk, dridsi népszertisége felé a
meghatirozo 1épést nem az életrdl vallott elméleti nézetei, hanem egy konkrét,
tovabbi sorsit dontéen befolydsold esemény jelentette.

1954 telén, amikor a rettenetes hideg hajléktalanok szdzainak életét fenyeget-
te Parizsban, dramai hangu felhivist tett kozzé a Luxemburg Radiéban, amely-
nek hatdsara lavinaszerdi tdrsadalmi megmozdulds bontakozott ki Franciaor-
szag-szerte, néhany nap leforgasa alatt 6tszdzezer takard, hdromszaz nagy sétor,
kétszaz katalitikus kdlyha és otszézezer francia frank gytilt 6ssze a legraszorul-
tabbak megsegitésére. E torténelmi pillanattél kezdve Pierre abbé neve egyet
jelent a francia tarsadalom él6 lelkiismeretével, amely mindig megszdlal, ha az
elesettek védelméért kell sikra szdllni. Szdmdra a felebarati szeretet kilonéskép-
pen a szegények szeretetében 6lt format. Evangéliumi alapokon azért kiizd, hogy
az egyhdzat mindenkor a szabadsig, a haladas és az igazsdgossag oldaldn lassa,
s hogy az egyhdz eme elkotelezettsége révén djra egymadsra talalhasson a szegé-
nyebb rétegekkel. Kiildetésének tekinti, hogy Gjraevangelizdlja a nincsteleneket,
hogy Krisztus 6romiizenete eljusson a térsadalom dekrisztianizélt rétegeihez.
Ezek a rétegek ugyanis valaha rendelkeztek vallasos kultiraval, 4m az ipari tirsa-
dalom ettd] elidegenitette Gket. E kirekesztettek szdmdra az egyhdz nem jelentett
mast, mint a gazdagok fénytizését. Mivel az evangélium tanitasa oly kevéssé volt
helyzetiikhoz adaptilt, az egész evangélium elfogadhatatlannd vélt szamukra.
Az abbé humanitarizmusa arra irinyul, hogy megteremtse a karitativ szeretet
eléfeltételeit, ama szilard meggyéz6dés alapjan, hogy egy bizonyos minimalis
mordlis kulturaltsigi szint hijan az evangelizacié lehetetlen. Emiatt tehat egy-
fajta preevangelizdciét kell végrehajtani, amely jellegét tekintve vildgi, és amely
eredményeképpen Gjra megteremtSdik az élet elvesztett minimalis méltdsiga és
bizonyos moralitds minimalis tudata, amelyek nélkiilzhetetlen alapul szolgilnak
a civilizalt emberi egyiittéléshez.

2004-ben karitativ tevékenységéért, életmiivéért Pierre abbét a legmagasabb
francia elismeréssel, a Beesiiletrend Nagykeresztjével tiintették ki.**

** A paratlan ivi életmi id6kozben végpontjira érkezett. A konyv pannonhalmi megjelenése
utdn, jelen kotet szerkesztése kozben érkezett a hir, amely szerint Pierre abbé 2007. januér
22-én, 84 éves kordban — sajit kedves kifejezésével élve — ,nagy vakdciéra ment”.
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Szeretet és boldogsag

Az id6 mulasaval észrevettem, milyen fontos, hogy jol megkilonboztessiik egy-
mastél a boldogsédgot és a szeretetet.

Még ha a szeretetet kiséré 6rom semmi massal dssze nem hasonlithatd, és a
legnagyobb boldogsdg fakad is beléle, akkor is torékeny, és nem zérja ki a szen-
vedést. Amint azt Sz(iz Maria mondta Lourdes-ban Bernadettnek, ,megigérem
neked, hogy ebben az életben megtanulsz szeretni, azt azonban nem, hogy min-
dig feltétlentil boldog leszel”

Természetesen minden ember arra torekszik, hogy boldog legyen. De a hite-
les keresztény élet nem azt jelenti, hogy mindendron keressiik a boldogségot. Ha-
nem azt, hogy megtanuljunk szeretni, birmekkora 4rat kelljen is fizetntink érte.

Amikor ezt mondom, tudom azt is, hogy van egy elkeriilendé csapda, amely-
be mégis sok kegyes hivé beleesik, ez pedig a szenvedés piedesztilra emelése.
Azzal ellentétben, amire mindig tanitottak benniinket, az érdem semmilyen kap-
csolatban sincs a nehézséggel. Az érdem mértékegysége a szeretet, amellyel cse-
lekedtek, és nem az, amibe kerl.

Szemben a szenvedéssel
Buddha és Jézus

Sajnos egyet kell értenem Buddha alapkijelentésével: minden szenvedés.

Az emberi lét alapvet&en szenvedés: szenvediink testileg, letkileg, erkélcsileg.
Szenvediink, mivel nem birtoklunk bizonyos dolgokat, azutédn szenvediink, mert
elveszitjiik vagy mert attdl féliink, hogy elveszitjiik Sket. Igen, a szenvedés mind-
nydjunk osztalyrésze.

De keresztényként én nem ugyanazt a kovetkeztetést vonom le ebbdl, mint
Buddha. Szerinte annak alapjin, amit abbdl részint olvasmanyaimbdl, részint a
baratommal, a Dalai Lamadval folytatott beszélgetésekb&l megértettem, mindent
meg kell tenniink, hogy tobbé ne szenvedjink. Az élet értelme igy egyfajta asz-
kézis lesz, és egy szigoru erkolcsiség, amely minden szenvedés alapvetd okdnak,
a vagynak kikiiszobolésére irdnyul. :

Jézus tanitvinydnak egészen mds az Utja: nem arrdl van szd, hogy kikisz-
6baljiik az életbdl a szenvedést, egészen a vagy gybkerestill valé kiirtasdig, ha-
nem hogy valaszoljunk ra, megosztissal és felajinlassal. Amikor a magunk vagy
a felebardtunk szenvedésével szembesiilve kozosségre 1épiink a mésik emberrel,
felttinik a fény.

Hény alkalommal éltem &t ezt a megrendit6 élményt reményvesztett ember
betegdgya mellett! A vele vald igazi kozosség puszta ténye olyan fényt ad, amely
megsziinteti ezt a szenvedést. A szenvedés tehat megélhet$ Ggy, mint egy ugréd-
deszka a megosztas felé. Maga a szenvedés mindig rossz, sosem szabad keresni
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vagy felmagasztalni. De ez a rossz felvezethet az emberi lét legmagasabb csicsa-
ira.

Nemrégiben tudtam meg, hogy egy neves pszicholégus, Borisz Sziirulnyik ezt
az egyén pszicholdgiai fejlédésével magyardzza, rdmutatva, hogy a gyermekkor
bizonyos mély torései és sebei lehet&vé tehetik a 1élek kiteljesedését, azaz ,cso-
délatos szerencsétlenség”-nek tekinthetSk, amint egyik miivének cimében irja.
Teljesen ugyanezt gondolom éltaldban az életre vonatkozéan: minden legydzott
szenvedés alkalom a lélek kiteljesedésére, a tudatossdgban valé elérehaladasra.

Maria Magdolna

Amikor felmeriil a kérdés a n8k egyhazban betoltott szerepérél, elkeriilhetetlen,
hogy esziinkbe ne jusson a magdalai Miria, aki olyan kiillonleges szerepet jatszik
az Evangéliumokban.

Miel6Stt beléptem volna a novicidtusba, alig tizenhét éves koromban, hdrom
napot toltottem egy Grenoble melletti kolostorban. Akkor fedeztem fel az Evan-
géliumokban egy rendkiviili fontos, révid részt, amely 6rokre belém vésédott.
Arrdl ajelenetrdl van sz, amikor Jézus és a magdalai Mdria talélkozik a keresztre
feszités utan.

Janos a maga Evangéliumdban azt mondja, hogy Jézus rettenetes kinszenve-
déseinek masnapjén hajnalban, a magdalai Mdria, néhény asszony kiséretében a
sirhoz megy, hogy bebalzsamozza Krisztus testét. A k& el van hengeritve, a sir
lires. Maria szdmara ez borzalmas: ki vihette el szeretett mesterének testét? Egy
pillanatra sem gondol a Feltimadasra. Reményvesztetten keresi a holttestet, hogy
még egyszer utoljira lathassa és megérinthesse. Ekkor megjelenik a kertben egy
férfi, akit alig 14t, annyira kétségbeesetten keresi a holttestet, és akit a kertésznek
vél. A feltdmadott Jézus igy sz6l hozza: ,Asszony, miért sirsz?” Mdria igy valaszol:
»Ha te vitted el, mondd meg, hova tetted, és én elhozom”

Jézus akkor egyszeriien igy sz6l: ,Méria” Es amint meghallja a nevét, Mdria
raismer, file, szeme és szive végre megnyilik a feltdmadott Krisztus misztériuma
szamara. Jézus laba elé borul megrendiilt szive kidltdsdval: ,Rabbuni’” Ezt a hé-
ber szét igy fordithatnank: ,driga mester”. A legkozelebbi tanitvanyok szélitjak
gyakran mesteriiket ezen a kedves néven, amelyben egyszerre van tisztelet és
mélységes szeretet. Emlékszem, hogy Indidban Gandhit nevezték a tanitvanyai
igy: ,Gandidji".

Ez a két egymast kovetd szd, ,Madria” és ,Rabbuni” mélyen megrenditett, és
mintegy nyolcvan év elteltével, ma is megrendit.

Mert benne van, pusztén ebben a két széban, a Megtestesiilés és a Megviltas
egész misztériuma, Krisztus egész misztériuma. Benne van Isten végtelen szere-
tete az ember irdnt. Isten, aki hatirtalan gyengédségével mindegyikiinket a sajat
neviinkon szélit: ,Méria”” Es az ember, aki, mihelyt felismeri ezt az isteni szerete-
tet, mérhetetlen vigyakozéssal borul elé: ,Rabbuni’
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Valahanyszor elolvasom ezt a két sz6t, mindig mélyen felkavar. Hallom a lel-
kem mélyén, ,Henri” (ezt a nevet kaptam a keresztségben) és ott érzem maga-
mon Jézus rajtam nyugvd, szeretetteljes tekintetét.

Périzsban, a Szajna-parton van egy ,Raboni” nev(i épitéanyag-kereskedé. Vala-
hdnyszor elmegyek a nagy cégtabldja el6tt, 6nkéntelen remegés fog el, mert Md-
ria szavai jutnak eszembe. Es engem is tjir az a hatartalan 6rém, ami 6t, mikor
felismerte szeretett mesterét. Es kénnyek szoknek a szemembe és a szivembe.

Volt-e Jézusnak testi kapcsolata a magdalai Mariaval?

A Da Vinci kéd vilagméret(i sikere Gjra divatba hozta azt a tézist, miszerint Méria
Magdolna Jézus felesége volt. Amint nekem elmondték, ez a tézis megbotran-
koztat szamos keresztényt, masokat Gsszezavar. Ami személyesen engem illet, be
kell vallanom, hogy egy efféle feltételezés — amely minden konkrét alapot nélkii-
16z, de amelyet szabad megfogalmazni — egyéltaldn nem zavarja meg a hitemet.
Hitem az imaddsagbdl és az Evangéliumokbdl taplalkozik, és semmi sem indit ar-
ra a vélekedésre, miszerint Jézus nds lett volna vagy testi kapcsolat fizte volna
egy asszonyhoz.

Ugyanakkor nem latok semmilyen jelentds teoldgiai érvet, amely megtilthat-
né Jézusnak, a megtestesiilt Igének, hogy szexudlis tapasztalata legyen. Sét, meg-
gy6zédésem, hogy mivel teljesen bele akart simulni az emberi természetbe, O is
megtapasztalta a szexudlis vagyat, mint minden ember. Vajon ki akarta-e elégite-
ni ezt a vagyat? Amennyiben igen, sziikségszeriien viszonzott szerelemben kel-
lett, hogy megélje, és Ggy tlinik, hogy a magdalai Méria volt a hozza legkdzelebb
all6 asszony, az édesanyjat leszdmitva. De természetesen ugyancsak kénnyen
lehet, hogy nem elégitette ki ezt a vdgyat, és ez nem gétolta meg abban, hogy
tokéletesen ember lehessen.

Misképpen szélva, nem érthetek egyet azokkal, akik Jézus isteni mivoltira
hivatkozva kijelentik, lehetetlen, hogy Jézusnak szexualis kapcsolata lett volna.
De ugyanigy azokkal sem érthetek egyet, akik emberségére hivatkozva illitjak,
sziikségszertien szexudlis kapcsolat kellett flizze egy asszonyhoz. En azt gondo-
lom, lehet, hogy a megtestesiilt Isten ismerte a testi gyonyort, de az is lehet, hogy
nem engedett a vdgynak, amit érzett. Es azt hiszem, hogy akér igy, akar dgy van,
mindez mit sem valtoztat a keresztény hit lényegén.

Hogyan lehet helyesen értelmezni az eredeti biint a tudomény tiikrében?

Az imént emlitett Szepl6telen Fogantatds kérdése felvet egy mdsik, a teoldgia
szamara szintén alapvetd fontossagu kérdést, az eredeti bint.

A hittanéran Ggy olvastuk a Teremtéstorténetet, mint egy torténelmi ese-
ményt: Addm és Eva voltak az els emberek, az &ssziileink. Az 6 vétkiik miatt,
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azéta romlott az emberi természet: az emberiség minden bline és baja ebbél az
eredeti binbdl fakad.

Szémos teolégus idézi Szent Agoston egy gondolatat, amely a Teremtéstorté-
net sz szerinti olvasatinak veszélyérél szol (De genesi ad litteram — 390.)

[gy sz6l: ,Nincs is annal szégyenletesebb dolog, kirosabb és kiiléndsen sajna-
latra mélt6, mint amikor egy nem hivd egy keresztény szdjibdl olyan dolgokrdl
hall, amelyeket éllitélag a Szentiras tanit, kozben pedig akkora szamdrsagot allit,
hogy a nem hivé nehezen tudja visszatartani nevetését. Miutan pedig azt is meg-
tudta, hogy mindez a Szentirdsbdl szdrmazik, hogyan tudna bizni annak szava-
hihet8ségében, ami a halottak feltimaddsat, az 6rok élet reményét és a mennyek
orszagit illeti?”

Amirél Szent Agoston itt beszél, az ma, tobb, mint ezer évvel késébb is id6-
szer(, az ember eredetével és az eredeti blin kényes kérdésével kapcsolatosan.

Loewe atya, aki a munkdsok evangelizdcidjanak misszidjat végezte, ezt irja
napléjéban: ,A Teremtés Kdnyvének elsé néhany fejezete, amivel annyi hittan-
kényv kezdddik, valdségos katasztrofa volt gyermekeink és sziileik szamara’
Valéban, napjainkban ki ne lenne tisztdban az ember eredetével? Hiszen benne
van az éltalanos iskolai oktatas tantervében. Mdra mdr nyilvanvaléva valt, hogy a
Teremtésnek e szovegeire ugy kell tekinteniink, mint amelyek az ember és Isten
kapcsolatét irjék le, nem pedig mint egy torténelemkényvre.

Meglepett, amikor nemrégiben felfedeztem, hogy maga II. Jdnos Pél pépa
is tinnepélyesen elismerte az evolicié darwini elméletének megalapozottsagat.
Egy észrevétlenil maradt dokumentumban IL Jénos Pdl nagyon egyértelmien
foglalt 4llast a Papai Tudomdanyos Akadémia eltt 1996. oktéber 22-én. Miutdn
emlékeztetett arra, hogy XI1. Pius 1950-ben, egyik enciklikdjaban az evolicié ta-
nat megalapozott feltételezésnek nevezte, kijelenti:

Ma, kézel fél évszazaddal az enciklika megjelenése utdn, 4j ismeretek arra inditanak,
hogy az evolucids elméletben tébbet ldssunk, mint hipotézist. Valéban figyelemre-
méltd, hogy a legkiilonfélébb tudomanyagakban tett felfedezések sorozata nyoman
ez az elmélet fokozatosan beleivédott a kutaték gondolkoddsmodjaba. Az egymdstol
fuggetlenill folytatott kutatisok eredményeinek — egydltalin nem keresett vagy pro-
vokalt — 6sszecsengése mar onmagdban nyomos érv e teéria mellett.

Azutén IL. Janos Pél jogosan emlékeztet arra, hogy e tudoményos eredmények
tag teret nyuyjtanak a kiilénboz6 filozoéfiai értelmezésekre. Materialista szemlélet
alapjan arra a kovetkeztetésre lehet jutni, hogy a szellem az é16 anyagbdl jon létre
mint ennek az anyagnak egyszerii megnyilvdnuldsa. Idealista szemszogbél épp
ellenkezéleg, azt az ontoldgiai ugrast hangsulyozzuk, amelyet az emberi tudat és
az elvonatkoztatasi képesség megjelenése jelent, mivel ezek az ember sajatossa-
gai (halandésdganak tudata, mivészet, vallss...).

Val6jaban az egyhdiz elfogadja azt a tényt, miszerint az ember egy hosszd
anyagi és biolégiai folyamat eredményeként, az elétte kialakulé élélények folyto-
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nossagaban jelenik meg. Az egyetlen dolog, amiben nagyon keményen ragaszko-
dik alldspontjahoz, az az emberi lény egyediilillé jellege, ,akit Isten a maga képé-
re és hasonlatossdgéra teremtett” Igy a Il. Vatikani Zsinat emlékeztet arra, hogy
az ember ,az egyetlen foldi lény, akit nem egy mdsik teremtmény miatt akart
az Isten” (Gaudium et Spes, 24). Minden mas élélénnyel ellentétben egyedil az
embert tekinti gy, mint dnmagéban valé célt. Az ember személy, aki szelleme
altal képes arra, hogy ajandékul adja 6nmagit és visszatérjen az Istennel valé
kozosségbe. Igy az egyhdz szdmara donté fontossigu leszégezni, hogy még ha az
ember teste az elStte mar 1étezs anyagbdl szdrmazik is, lelkét koézvetleniil Isten
teremtette. A keresztények tehat azt az ontoldgiai ugrdst hangsilyozzik, ame-
lyet az emberi tudat mint olyan megjelenése jelent az evolicids lancolat végén,
¢és azt hiizzdk ald, hogy az 4j fajnak milyen jellegzetes vondsai vannak: éntudat,
a reflexi6 képessége, erkdlcsi tudat, szabadsag, erkolesi vagy vallasi tapasztalat...
megannyi vonas, amely kizdrélag az embert jellemzi és amely a keresztény hit
szerint mind arra mutat, hogy Isten iltal teremtett lelke van.

A vadonatuj Katolikus katekizmus (és a jél hasznédlhaté réviditett valtozata)
természetesen tobb helylitt érinti az eredeti biin kérdését. De ha barkiben kérdé-
sek meriilnek fel a téma kapcsén, sajndlattal llapithatja meg, hogy az j katekiz-
mus, mely széles olvasékézonségre szamithat, nem targyalja valédi jelentGségé-
nek megfelel6 részletességgel.

Végiil hogyan titkolhatndm el azt az dlmomat, amely szinte gyermekkorom
6ta kisér: nem helyettesithetnénk a szerintem alkalmatlan és szerencsétlen ,ere-
deti blin” kifejezést ezzel a széval: ,seb” (amirdl nem tehetiink, ami megmenti
artatlansagunkat), ezzel a helyesebb kifejezéssel: ,atoroklédé seb™?

Jézus hidnya és jelenléte

Sokdig tiinddtem azon: ,Miért nem maradt Jézus koztiink? Miért nem tesz
ma is csoddkat? Miért nem tanit benniinket?” Micsoda mesés sikere lehetne
mediatizalt korunkban! Sokkal nagyobb, mint barmelyik, akar a legszentebb és
legkarizmatikusabb papdnak! De éppen ez az, a balvinyozés veszélye — amely
elég erdsen fenndllt mar IL Janos Pédlndl is — tdlsdgosan megnétt volna ezaltal.
Krisztushoz fliz6d6 kapcsolatunk nem lehetne meghitt és bensdséges: ugy tisz-
telnénk, mint egy bélvanyt. Mindnyéajan latni akarndnk, megérinteni, dltala meg-
gyogyulni... anélkiil, hogy igazin meghallanank és dtelmélkednénk szavait. Vagy
pedig, épp ellenkezéleg, tilsdgosan felkavarna minket, és félnénk téle. Ahhoz,
hogy meghitt, bensdséges, szeretetteljes kapcsolatba lépjlink Jézussal — és altala
Istennel — be kell csukni a szemiinket és a sziviinkkel kell ldtnunk.

A feltimadott Krisztus minden bizonnyal ezért nem maradt veliink ldthaté
médon a foldén. Es kétezer évvel késébb ezért nem kényszeriti rink magat lat-
haté és sugérzé csodakkal. Olyan O, mint amikor Hisvét reggelének kodében,
megjelent a magdalai Maridnak. Olyan, mint az emmauszi tton. Legkézelebbi
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tanitvanyai és baritai sem ismerték fel, annyira bele voltak meriilve a maguk
gondjaiba és szomorusagéba. Aztin egyszer csak kimond egy szét —,Maria” —,
tesz egy mozdulatot — megtori a kenyeret —, és szemiink felismeri Ot.

~ Felajénlja magét nekiink, de nem talélkozhatunk Vele méshol, csak bensénk-
ben, a sziv rafigyelésében, csendes imédsagban. Ma is szdl és cselekszik minden
keresztényben, aki az O nyomaban akar jarni.

Valahdnyszor az élet altal megtort férfiakkal vagy nékkel taldlkozom, hallom,
amint Jézus a neviikon szoélitja dket, és megprébilom a magam hangjaval, tekin-
tetével, kezével elmondani nekik, amit Jézus mond nagy-nagy szeretettel: ,Paul’,
»Jacqueline’, ,Francois’, ,Nathalie”

A kereszténység személyes talilkozés valakivel. Nem mas, mint a ma is tarté
Evangélium.

Torténelmi Kinyilatkoztatdas és lithatatlan Kinyilatkoztatis

»Az egyhdzon kivil nincsen tidvosség” kifejezés, amely gyermekkoromban még
haszndlatos volt, mindig mélyen megdébbentett. Hogyan volna lehetséges, hogy
a Szeretet Isten csak az emberek egészen kicsi részének, a megkeresztelteknek
jelentse ki magat, és csak Sket tidvozitse? Ez annyira abszurd!

Egy keresztény szdmadra tehdt két Kinyilatkoztatés létezik. Egy lathaté és exp-
licit, a Biblia és Jézus Krisztus Kinyilatkoztatésa. Es egy masik, lathatatlan és ti-
tokzatosabb Kinyilatkoztatds, amely nincs leirva, amelynek nincs préfétaja, 4m
amely megérinti minden ember szivét, és arra inditja, hogy szeretetbdl cseleked-
jen embertdrsai javara, hogy a Rossz helyett a 6t vilassza, és 6nimédat helyett
inkdbb masokat szolgaljon. Ez a —taldn a Szentlélektél jové — ldthatatlan kinyilat-
koztatas hat mas valldsokban és a valldstalan emberek szivében is. Ebbél eredéen
hirdeti mindenféle eszmedramlat, akdr vallasos, akar nem, a szeretet fontosségat,
és tekinti a konydriiletet ez erények csticsanak.

A torténelmi Kinyilatkoztatas felelgsséget ré a keresztényekre, de ez csak
egyik szelete annak a titokzatos, lathatatlan kinyilatkoztatdsnak, amely minden
embert érint. Meggy6zédésem, hogy a Szentlélek minden emberben miikodik.
Amiéta ember él a foldon, mindegyikitkknek megvolt a lehet§sége arra, hogy a
lelkiismeretiik arra inditsa 6ket: szeressenek.
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