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A Népek Tavasza forradalmi napjainak gylimélcseként 1848-ban hazank-
ban is megsziiletett a feudalis sajtokototiségeket felvalto polydri sajtoszabad-
sdg. melynek kereteit a jog sikjan jorészt a Szemere Bertalan altal szerkesztett
sajlétérvény, az 1848: XVIII, tc, szabalyai hataroztik meg. Ez a torvény, bar
haladé vonésaként orokre eltirdlte a cenzirdt és a sajtovétségek targyaban
bevezette az eskiidtszéki birdskoddst, ideiglenesnek szant rendelkezéseivel: saj-
torendészeti eldirasaival, a sajté utjan elkdvethetd vétségek megtorldsara vi-
szonylag sulyos blntetések kilatiasba helyezésével, dontben a kaucié intézmé-
nyének meghonositidsdval olyan szilkmarkian biztositotta a gondolatok nyom-
tatott formaban valé szabad sokszorositasdnak és terjesztésének a lehetfségét,
hogy a kortarsak jelentds hanyadabdl mar ismertté valt tervezete is éles tama-
dasokat hivott ki maga ellen. A hirlapi biralék foként azt kifogasoltak, hogy
a rendkiviill magas Osszegll kaucié letételének megkévetelése miatt a ,,tozsérek
litvdltsége™ marad az irodalom néhany jelentés aga,! a ,.dracoi szellemil” in-
tézkedések annak a veszélynek teszik ki az irokat, hogy politikai rabként a
bortonsk falai kozétt dsziilhetnek meg? és végiil, noha nincsenek ugyan tébbé
cenzorok, helyilket a kiaddk és nyomdatulajdonosok foglaljdk majd el, mert
nekik kell a pénzblntetést, s6t a fogsagot is elszenvedniék, ha a kiszabott
biintetés a szerzén nem hajthaté végre A Marczius Tizenstédike c. hirlap
sokban erésen tulzé értékitélete szerint a sajtétorvény tervezetének eleje (a
sajtovétségek fogalmanak és a kiszabhato biintetések meghatérozdsa, valamint
a fokozatos feleldsségi rendszer bevezetése) tudés német munka, a kizepe, hol
az eljarast illetleg egy régi orszaggylilési poros actira (valdéjiban az 1844.
évi, akkor még aligha poros eskiidtszéki torvényjavaslatral) térténik hivat-
kozas, érthetetlen, a vége (dontéen bizonyira a kaucid letételének a megkéve-
telése) pedig leverd, lesujté és vér betiikkel frott”.* A kozvélemény hatarozott
fellépése, amely tiintetésekben is megnyilvanult® enyhitett ugyan a sajtotér-
vény-javaslat néhiny szembetlnd visszdssdgdn, a lapkiadashoz feltételiil sza-
bott kaucié Osszegét példdul végsd soron a felére szallitottdk le, a hatélyba
léptetett térvény azonban -— legfébb elveit tekintve — mégsem killonbozik
lényegesen sokat tdmadott tervezetétél. Ennek magyardzata alighanem agz,
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hogy az utolsé magyar rendi orszaggyilés kivetei nagy tdbbségének ez a ko-
tottségekkel is terhelt sajtétorvény volt az az eddig és nem tovabb, amelyet
osztialyérdekeinek felaldozasa nélkiil még elfogadhatoit.® A pozsonyi diéta tag-
jai nem tudtdk és nem is akartdk kovetni a pozsonyiénal forradalmibb pesti
népet a forradalom utjan, amely legalabb Osztondsen felismerte, ,hogy a régi
s korhadt institutiékkal a reform mezején megmeérkézni lehetetlen”?

Noha a kemény, helyenként egészen kiméletlen biralatok a térvény kihir-
detése utan sem sziintek meg a legszerencsetlenebbnek, boldogtalan firkanak,
ostobanak, termeészetlennek,® zsarnokinak,” igazsagtalannak, a polgari szabad-
sagba {itkozének, kegyetlennek, a szabad sajié fogalmaval ellenkezének!® és a
szabadsagot gunyolonak' minésitett sajtotérvény rendelkezései ellen, az uj kor-
manyzat szinte késedelem nélkiil hozzilatott ennek a tdrvénynek a végrehaj-
tasahoz. is.. Végrehajtd tevékenysége kifejtésében sem politikai, sem erkdlesi
gatldsok nem akadalyoztik, mert hiszen a miniszterek Osszességének allaspont-
ja minden bizonnyal legaldbb osszecsengett :els, 1848 nyaran &sszeiilld népkép-
viseleti orszaggyulésiink képviseléhazi elnokenek, ifj. szm.cindy Dénesnek a
nézeteivel, aki Komdarom varmegye kozgyiilésén 1848. majus l-én eléterjesz-
tett kovetjelentésében az dprilisi torvényeket, kiilon is kiemelve kézdttik a
szabad sajté targyaban hozottat, olyan oszlopoknak mindsitette, ,,mellyeken a
népnek megelégedése s boldogsdga nyugszik”.® Elsg minisztereink tobbséglik-
ben magukeéva tehették Vérdsmarty Mihdlynak, a politikdban sem egészen ja-
ratlan koltének a véleményét is, aki szerint ,a szellemi szabadsdg a sajididr-
vény dltal meg van alapitve”, hidnyainak kijavitdsa pedig a. szerzett tapaszta-
latok alapjén az Osszeild orszdggyiilés feladata.

Az Aprilisi torvények végrehajtasa targyaban teendd intézkedésekkel nem
késlekedett Szemere Bertalan belligyminiszter sem, aki mar 1848. dprilis 19-1
keltezési rendelete praeambulumiban kifejezésre juttatta, hogy milyen szem-
pontok, elgondolasck vezérlik ,,a most hozott igazgatasi térvények pontos meg-
tartdsa, a rendezésiek haladéktalan életbe léptetése™ érdekében, Nyomatéko-
san hangsulyozta, hogy az 1848-as térvényhozds eredményeként egészen 1uj
alapokon és 1j elemekb6l épiilt fel alkotmanyunk, mivel ,a hiibéri rendszert
a népképviselet, a kivaltsdgokat a jog, az osztalyok kozdtti kiilonbséget az
egyenléség, az tnkényt pedig a feleldsség viltotta fel.” Nem rejtette véka ala
azt a meggy8zodését sem, hogy ,u feleldés kormdny természete szerint a for-
vények szigord, pontos, részletes megtartdsdt” kivdnje, ,szigoribb, poniosb,
részletesb megtartisidt, mint eddigelé tértént hazdnkban”, mivel ,a torvény
folattiink, és mi annak csak engedelmes és kételes szolgdi vagyunk”. Itt hivat-
kozott rendeletének zdré soraiban az uj térvényekhez valé szoros -alkalmaz-
kodason tulmenéen azonban — akarva-akaratlan gyengiive merev térvényes-
séget kdveteld, altalanos érvényilinek szant alapelvét — arra is felhivta a bel-
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figyminiszter a torvényhatosdgok vezetdinek a figyelmét, hogy nem- tettelk
hanem a siker alapjdn’ itéli meg a jovében eljarasukat’ ‘

Az 1848. évi sajtétérvény (St. 17. §-a} expressis verbis csupén egy, a saj-
tétigyekben eljarni hivatott eskiidtszékek felallitasara vonatkozd rendelet meg-
alkotisat tette a minisztérium koételességévé,® amelynek Dedk Ferenc, a ve-
zetése alatt 4ll6 igazsdgligyminisztérium kodifikacionalis {igyosztilya vezetd-
jének, Szalay Ldszlonak és kivalt egyik: fogalmazoi segédjének, Békey-Istvan-
nak a kozremikodésével 1848, aprilis 29-ére eleget is tett,'® de Szemere Ber-
talan sem mulasztotta el-azt, hogy a — felsé szinten — beliigyminisztériumi
hataskorbe tartozé sajtoiigyl kérdéseket rendeletileg szabalyozza. Elsé beliigy-
miniszteriink akkora jelentfséget tulajdonitott az altala szerkesztett sajtotor-
vény gyors és maradéktalan végrehajtasanak, hogy a tbrvényhatésigok elnd-
keihez cimzett ,sajté korlevelét” valdjaban sajtoligyi rendeletét sajdt kézird-
sdval-mar 1848, Aprilis 28-ara megfogalmazta, kinyomtatasat 200 példanyban
elrendelte, majus 4-én postdztatta és az ekkor még legalabb részlegesen hiva-
talos lapnak is szamité Pesti lelapban 1848. ma]us 7 -én minden’ olvasm tudé
szamara megismerhetgvé tetteV

A 323/B. sz (1848 gpr.- 28-i) belugymzmszterz rendelet a sajtoliigyek tar-
gyaban (Sr.) hdrom jol érzékelhetd részre:-egy pmeamJulamm, amelyben a.
rendelet kiaddsanak altalanos indokoldsat talaljuk és két, (I} az id6szaki la-
pokra, illetve (2) a nyomdakra és konyvarusokra vonatkozd konkrét elbirdso-
kat tartalmazo fejezetre tagolodik. Mar eléljardban meg kell emliteniink, hogy
az idészaki lapokra, a nyomdakra és kdnyvarusokra. megszdvegezett szabdlyok,
dénté jelentdségli eltérések nélkiili “dsszhangban allanak az- 1848: XVIIL, tc.
(sajtotorvény) 11, és IV. fejezeteiben '(30—45. §-ban) taldlhaté rendelkezések-
kel. A rendeletet kiadé miniszter magara nézve sem adott felmentést azon 4l-
taldnos érvényii, alighanem dénifen erkolcsi megpydzddése aldl, hogy honfi-
téarsaival egyiitt a tirvényeknek neki is engedelmeskednie kell, azok rendel-
kezésein til nem léphet. :

A rendelet praeambulumaban abbol a tenymegallapltésbol indult ki a bel-
ligyminiszter, hogy hazankban is megsziiletett a szebad saftd, amely L egyik
foltétele ¢ nemzet szabedsdgdnak” és egyben mind a korménynak, mind a
nemzetnek — tandcsadéi és védelmezdi mindségben — ,nélkillézhetetlen szol-
gdlatokat” teljesit. Nélkiile nincs sem haladés, sem javitas, s6t nincs szabad-
sag sem, ti. olyan, ,melly a népé is, & nemcsak keveseké”. Ugyanakkor azon-
ban ,a sajté valdsigos hatalom, valosagos fegyver. Ertelmes becsiiletes, lelki-
ismeretes ember kezében aldashozo mint a nap; okialan, aAlnok és kdnnyelmi.
ember kezében dtok mint a tiiz”. Ez tette szikségessé a sajtoszabadsag tor-
vényi szabalyozasat, amellyel a ,,jogot épségben hagyvédn, alkalmazdsinak bi--
zonyos hatdrt” lehetett kitdzni, A sajtotbrvény és tegylk hozza, a maga veé-
delmében, utalt arra is Szemere Bertalan, hogy bar ,sokan igen szigorunak
tartjak az 1848: XVIII, t. czikket”, meggydz&dése szerint ,,nines hiedelem, mely--
lyet: eléadni nem lehetne a nélkiil, hogy azon térvényczikk ellen vétség fogna.
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elkigvettetni”, De killénben is — indokolt tovdbb a miniszter — a sajtovétsé-
gek targyaban ,eskiittbirosdg itél, melly a kozvélemény képviseléje levén,
igazsdgtalanul itélhet mindeniitt, csak itt nem”. Végiil még nyomatiékosan ki-
fejezésre juttaita Szemere Bertalan azt az akaratat, hogy ,kiilénisen sziiksé-
gesnek” tartja a sajtétorvény pontos megtartasat, mivel 1. ,a korilményekhez
alkalmazva igazsdgos”, 2. az évenkénti orszdggyiilésen vdltoztathaté és 3. £6-
ként, mert térvény: ,Kell lenni hatalomnak.az alladalomban — hirdette el-
lentmondast nem tir§ hangon —, melly minden felett van, és ez a tdrvény.
Ezt ne lehessen biintetleniill megszegni senkinek és soha!”®

A belligyminiszter sajtéligyi rendeletének az iddszaki lapokra vonatkozo
része (1—8. pont) lényegileg csupan a sajtotérvény III. fejezete 30., 31. és 36.
§-ainak végrehajtdsa targydban intézkedik. Elrendeli, hogy a idrvényhatdsa-
gok elndkei készitsenek Osszeirdst azokrol az idészaki lapokrél, amelyek tor-
vényhatésaguknak a teriletén készillnek és ezt 14 napon belil kiildjék meg a
rendelet kibocsatojanak., Az dsszeirdsnak tartalmaznia kell a lap tulajdonosa-
nak, kiadéjanak, valamint szerkesztdjének a nevét és lakeimét, kinek a nyom-
ddjaban allitjak eld, politikai tartalmi-e vagy més targykord, hetenként hany-
szor, milyen formatumban jelenik meg és milyen &ron értékesitik, Uj lap meg-
jelenése, a mar régebben kiadott lapért felelds személynek vagy az eldallitéd
nyomdéanak a valtozdsa esetén, illetve ha mddosul a lap tartalmanak a termé-
szete (politikai — nem politikai), a tdrvényhatdsag elntke iddkdzi jelentést
koteles adni, 1848, mdjus 1-t6l szamitva pedig harom havonként Gj Osszeirist
kell a beliigyminisztériumba felterjesztenie.?

Miar a St. 30. § 1. pontja bejelentési kdtelezettséget irt eld uj lapok indi-
tdsdhoz és a régiek tovabbi megjelentetéséhez. A térvényhatdsagok vezetdihez
{alispanjahoz, fokapitanyahoz, grofjahoz, polgdrmesteréhez) benyijtanddé ayi-
latkozatnak a tdorvény szerint tartalmaznia kell vagylagosan a tulajdonos, a
‘felelés kiadd, a felelés szerkeszté nevét, lakdhelyét, illetve még az eldallité
nyomda megjelélését is, Szemere Bertalan rendeletében nem elégedett meg a
vagylagossaggal, a tulajdonost, a felelds kiaddt, a felelds szerkesztét és a nyom-
dat egyardnt feltiintetd nyilatkozatot kévetelt meg, melynek hidnyaban a tor-
vényhatosagi elndkok kotelességévé tette, hogy akadalyozzak meg idészaki lap
megjelenését,® Kissé enyhitett viszont a beligyminiszter a St. 36. §-dnak me-
revségén, amennyiben birdi elmarasztalas kovetkeztében fogsagot szenvedd
felel6s személy helyett, a torvénnyel osszhangban, 3 nap alatt 4j felelds sze-
nély bejelentését irta ugyan 6 is el6, de a lap megjelenését legaldbb ez alait
a rovid, dtmeneti 1dé alatt a lapért kdzvetleniil felelds, fogsdgra itélt személy
helyettesitése nélkiil, végsé soron a nyomdatulajdonos felel8ssége mellett mégis
engedélyezte ®

A legstlyosabb ellenérzést, felhaborodast mar a kortarsakbdl is a kaucid
intézményének a meghenositdsa valtotta ki, melynek szabalyait a St. 3. § 2., 3.
pontjai tartalmazzik. Ezek szerint a részben vagy egészen politikai természetii
lapok csak akkor adhaték ki, ha készpénzben vagy ingatlanra kett6s biztosi-

8,4 beligyminiszter 323/B/1848. aprilis 28-i rendeletére mindig a térvényhaté-
sdgok elndkeihez megkiildott, nyomtatott széveg alapjan hivatkozok. Ebbél egy pél-
dany megtalalhaté a Csongrad Megyei Levéltdr-ban is Szeged véros elnokéhez ci-
mezve. Szeged varos 1848. évi iktatlan, szdmozatlan iratok.

19 Sy, Az idészaki lapokra nézve. I. pont,

20 Sr. Az idészaki lapokra nézve 2. pont,

2l 8r Az idészaki lapokra nézve 7. pont,

112 (6)



tékkal betablazott kételezvény formajiban biztositéki Osszeg letételére keriilt
sor. A naponta megjelens lapok esetében 10 000, egyébként 5000 forint a kaucio
dsszege, amelyet a mar Kordbban is megjelend lapok két hénap alatt kotelesek
letenni. A pénzben letett biztositék 5%-os kamattal ,az illeté hatdsdg felligye-
lése és jotallasa alatt... a letevd részére jovedelmez”. A sajtévétségért kisza-
bott pénzbiintetést elsésorban a kauciébél kell levonni, ha azonban abbol ki
nem telne, az ,egyittjotallénak” tekintends szerzétsl, majd pedig rendre ki-
terjesztendd a foglalas a felelds tulajdonos, kiadé vagy szerkeszid ,egyéb ja-
vaira” is. A biztositéki dsszegben keletkezeit hianyt a marasztalo itélet kelté- .
t5]1 szamitott 10 napon beliil pétolni kell, ,kiilénben annak megtoriéntéig a
lap nem fog megjelenhetni”. Szemere Bertalan rendelete érdemben szinte sem-
mit sem valtoztatott a kauciéra vonatkozd térvényi elbirasokon, inkabb csak el6-
nyiikre pontositotta azokat. Elrendelte, hogy az 1848. aprilis 11-ike el6tt megje-
lenni szokott lapok ettél a naptdl szdmitandd két honap alatt fegyék le a biz-
tositékot, az ez utan megjelendk. ,,a biztositék letétele el6tt ki ne bocsdttathas-
sanak. Altaldban, mely lapnak biztositékot kell letennie, és nem tette le, annak
megjelenése gatoltassék meg”.?* Egy masik eléirdsa értelmében a készpénzben
letett biztositékért mind a torvényhatésig, mind személyesen annak elndke
»jotallassal” tartozik.® Veégiil elrendelte azt is, hogy nem a birdi elmarasztalas,
hanem a végrehajtds napjatdl szdmitott 10 napon beliil kell kipétolni a térve-
nyesen eldirtra a biztositéki Osszeget, kiltnben a térvényhatdsig vezetSje ,a
lapot le fogja tiltani”? , .

Az itt targyalt rendeletnek az iddszaki lapokra vonatkozd fejezete még két
fontos, részben rendészeti, részben a biinteté eljarisjog korébe is tartozé prob-
lémakért szabélyoz. A St. 30. § 4. pontjaban foglaltakkal azonosan eldirja,
hogy ,,a melly id6pontban a lap vagy fiizet szétkiildgztetik, annak egy példanya
a felelgs személy aldirdsdval” a térvényhatdsag elnske altal kijellendd helyre
spontosan €s bizonyosan letétessék” A lapletételnek a terjesziés kezdetével,
wnem kés6bb kell és szabad megtérténnie”.®® A rendelet -~ felel§sségiik hang-
sulyozdsdval — a térvényhatdsagok vezetSinek azt is kotelességévé teszi, hogy
a kézvddidt hividk fel eljdrdsra, ha valaki kelld nyilatkozat benyijtasa, kaucid
letétele, a birdi marasztalds kovetkeztében megesonkult biztositéki dsszegnek a
kiegészitése, a nyilatkozatba foglalanddk id6kozi valtozdsanak azonnali bejelen-
tése nélkiil ad ki lapot vagy az 1848. aprilis 11-e el6tt mdr megjelent lapok to-
vabbi tdrvényes kiaddsdnak feltételéiil e naptol szamitott két honapon belil a
biztositékot nem teszi le, mert hiszen az ilyen személyek a St. 31. §-a szerint
a koztorvenyszékek &ltal rovid uton és jogorvoslati lehetdség nélkiil kiszabhatd,
egy évi idétartamn fogsdgig és 500 forintig terjedhetd biintetéssel sujthatok.™

Az id&szaki lapokra vonatkozé beligyminiszteri rendelkezésekrdl annyit
még feltétleniil meg kell emliteniink, hogy a kaucié kivételével — bizonyara
célszerdségi okokbédl is — a nem politikaiak vonatkozasdban tilmentek a saj-
totdrvény eldirdsain. A térvény szoros értelmezése szerint ugvanis, ellentétben a
rendelettel, a nyilatkozat beadisdnak, illetve a terjesztés megkezdésével egy
idében a lap aldirt példanya letételének a kitelezettsége csak az olyan ujsé-
gokra és idészaki kiadvanyokra terjed ki, amelyeknek a ,tartalma akar részben,

22 Sy Az iddszaki lapokra nézve, 3. poni,

23 Sr. Az iddszaki lapokra nézve. 5. pont,

24 Sr. Az id6szaki lapokra nézve, 6. pont,

% 8r, Az id6szaki lapokra nézve, 4. pomnt, ‘
* Sy Az idészaki lapokra nézve, 8. pont.
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akdr egészen, politikai targyak koril forog, és havonta legalabb kétszer jele-
nik meg®.* A miniszter a.,,jobb szemmeltartis” érdekében ezeket a kitelezett-
ségeket minden iddszaki sajtétermeékre kiterjesztette és a torvényhatosagok el-
nokeit a nem politikai. természetii targyakkal foglalkozé idészaki lapokra is
‘kiterjeszkeds Gsszeirds elkészitésére, valamint haromhavonkénti, azaz rend-
szeres megkiildésére (nem 30ge11enesen) utasitotta, amely utébbiakrdl a térvény
hallgat.

gPNem feledkezett el elss belugymmlszterunk a sajtétdrvény IV, fejezetében
a nyomddkra (37—41. 8§) és a konyvdrussdgra (42—45. §§) vonatkozé jogszabi-
lyok  végrehajtésardl sem, amit bizonyit az, hogy e targykérben 6nallé fécim
alatt tett kizzé rendeletében (Sr, I—I1. pont) eléirdsokat. Hogy mekkora jelen-
toséget tulajdonitott a nyomddszatnak és kinyvkereskedelemnek, igazoljak az
e részt bevezetd, indokold szavai: az %jebb praeambulum. Eszerint a ,forras
korszaka” a miltban mindig tulzdsokkal, s6t ,,merények”-kel jirt mind az élet-
ben, mind a sajtéban. , Mindenkinek joga, sit kotelessége -a kozélet és tudo-
many fejlédésén munkalni... sajat felelsségének terhe alatt”. Aki elrejtdzik
a kozvélemény és a bird eldl,.,anndl vagy a joéakarat, vagy a batorsag hidny-
zik; amaz nem. hazafi, ez nem férfiu”, Ezért meg kell akadalyozni az olyan
nyomtatvanyok el8allitasat és terjesztését, ,mellyeknek szerzéi neviket el-
hallgatvan (a2 mi magéiban nem tilos) még kiadojok vagy a nyomdatulajdonos
sem - tudatnék. Az ekképen tifokbél haszndlt sajté nemtelen orvfegyverhez
levén hasonlé, meg nem engedtethetik.”

. A sajtoligyi rendeletnek a nyomddkre vonatkozo szabdlyait illetSen elol-
jaroban ufalhatunk arra, hogy azok jorészt a St, 37—41. §-aiban foglaltakat is-
métlik meg némi, helyenként mégsem jelentéktelen kiegészitésekkel, A tdr-
vény 37. §-ahoz kapesolodéan elrendelik, hogy 1j nyomdat vagy kényomdat (a
régiekrdl nincs szé) csak azok- allithatnak fel, akik eleget tesznek az 1840:
XVI. {a keresked6krél szélo) te. 1—2. fejezeteiben foglalt elbirdsoknak, Bu-
dapesten 4000, masutt- 2000 pengéforintot {!) készpénzben (!) kaucicként le-
tesznek és a nyomda felallitisat a torvényhatdsdg elndkének irdsban bejelen-
tik.® Mig azonban a St. 39. §-a a ,,nyomdabirtokos”, nem feltétleniil a tulajdo-
nos szamara esupdn lakdsanak és sajtoinak a helyét kézld nyilatkozat benyijid-
sat teszi kitelességévé, addig a rendelet.szerint ki kell térnie a sajték szaméra,
suly szerint arra, ,melly betifajbdél avagy mas ékitményekbdl” - mennyi all
rendelkezésére, az Uj beszerzések esetén ezek haszndlata el6tt, 56t csatolni kell
a betiifajtak és ékitmények -, lenyomdsait” is. A bet(i- é& mas nyomdai &nt6-
ket,. akik csupdn a rendelet elSirasa értelmében ,hiteles jegyzéket tartozvan
arr6l tartani, mibél, mi mennyiséget, kinek és mikor adnak el”, és akikrdl al-
talaban hallgat a torvény, ellenérizni kell.® Két vonatkozdsban elég messzire
ment el a beliigyminiszter, amennyiben a térvény Altal eléirt, hatésagilag lepe-
csételt zsindrral atvont, a sajtétermék elkésziiltének idejét, alakjat, cimét vagy
ismertetd tartalméit, a kotetek példanyok, ivek szamat feltiintet§ jegyzdkiomyv
nem vagy nem pontos vezetése miatt, iletve — az el6z6nél enyhébb hillépés- .
sel, talan az anal6giat el nem érd, kiterjeszté ériemezésével a tévénynek — ha
a nyomda vagy az egyes sajitd nem oit van, ahol a bejelentés szerint lennie

27 8t 30, § (1) bek,

% 8r. A nyomddékra és konyvarusokra nézve, I—3 pont. — Legalabb itt meg-
emlitjiik, hogy a nyomdak feldllitdsarél a toérvényhatésdgok elnidkei a 3. pont sze-
rint azonnal kélelesek tajékoztatni a minisztert,

29 Sr. A nyomddkra és konyvarusokra hézve. 4. pont.
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kellene, a nyomdai felszerelés azonnali elkobzdsin tul biintetd eljdrdst helyez
kilatasba ™ Megemlithetjilk még, hogy a rendelet egyrészt a torvénynek:a mi-
korra vonatkozé hallgatisat feloldva, idébelileg pontosan meghatirozza: a napi
hirdetményeket megjelenésiikkor- azonnal, a répiratokat és konyveket pedig a
megjelenést kévetd egy héten beliil kell két példdnyban a helyi, nem feltétleniil
a torvényhatdsdg elndkénél letenni, masrészt az utébbinak meghagyja, hogy a
hatosagnal letett nyomdatermekekrol negyedevenkent jelentest ter_]esztsen fela
miniszterhez ! -

Nem kell sok teret szentelnunk a S'r pronyvdrussdgra” vonatkozé szaoba-
lyainak a bemutatasdra, amelyek a sajiotorvény idevagd rendelkezéseivel (42—
45, §§) megegyezden ki,ilb'nbséget tesznek a ,kdnyvdrus-bolt” fenntartdi, illetve a
»hdzalé vagy zugkényvdrusok™ kozott, Az elébbiekre elsédlegesen az 1840. évi
kereskedelmi tdrvény eldirdsait kell alkalmazni, azzal a tovabbi megszoritas-
sal, hogy a tbrvény szerint csupan a birdi itélettel elmarasztalt ,,elmemaGveken”
kivil azokat a nyomtatvianyokat sem darusithatjak, amelyeken az el6allité
nyomda tulajdonosdnak valédi neve és valédi lakasa nincs feltiintetve,® az
utdbbiakra viszont a ,renddéri banasmod” szabalyai az irdnyadéak. A hazalék-
nak miikddési engedélyt kell kérnidk, amelyet ,becsiletes. magaviselet -em-
bertdl”, akirdl ti. feltehetd, hogy a tarsadalmi rendre es erkdlesre veszélyes
.nyomtatvanyokat képeket nem arusit, tilos megtagadni.®

Szemere- Bertalan belugym.lmszter aligha vitathaté, hogy a nemrég leza_]-
lott magyar polgari forradalom elsé szakasza vélt vagy valédi eredményeinek
megérzéscére, a sajtotorvény végrehajtasa targyaban — a jelek szerint — vég-
sének szént akaratat nem kevés patosszal fogalmazta meg sajtéligyi rendeleté-
nek zdrd soraiban. Itt a térvényhatosigok elnskeinek meghagyta, hogy meg-
kiildétt rendelkezéseinek megfelel6en lassak el végrehajté teenddiket, de ugyan-
akkor felhivta a figyelmiiket a kovetkezokre is: ,,Az életnek szabad fejlddés
kell, — a térvények tiszteletet és engedelmességet igényelnek. Mi, a tdrvények
veégrehajtdi, tartozunk rendeleteihez szigoruan ragaszkodni és méasokkal is meg-
tartaini, Szolgdi vagyunk és nem urai. Reménylem nemzetiink jézan szellemétél,
az élet és a sajt6é szabad munkdssdga 6nkényt fog alkalmazkodni a térvények-
hez; ott hol ez nem torténnék, élni fog On azon joggal és hatalommal, mellyel,
felelosseg terhe alatt, a torvenyek dlta felruhdztattunk.”

Miként a sajtétorvényt, a beliigyminiszter sajtéligyi rendeletét sem fogadta
mindenki osztatlan lelkesedéssel a benniikk megszévegezett korlatozo intézkedé-
sek miatt, Kiilondsen ¢les tamadast intézett mind a rendelet, mind alkotdja el-
len a Marcziug Tizendtédike, amely szerint a tisztségének betdltésére teljesen
alkalmatlan® Szemere Be?’talan kihirdette a ,dsingiskkan szellemben fogal-
mazott” sajtétérvényt és még egy ,kis utasitdst” is kiadott melle_]e »Itt azon-
ban az elébeszédben olly comédiai dolgokat mondogat el, hogy azon minden
ember, kinek a kormanyi rendeletek kiilalakjirél fogalma “van, tokeletesen
megbotranykozott”. A miniszter e helyiitt ,felhivas nélkiil mentegeti” a tor-
vényt és ezzel kifejezésre juttatja, hogy az ,se istennek, se embernek nem kell”.
Szemere mentegetbzése ,,valosdgos politicai kétszintiség, igazi pildtusi kézmo-
sas”, jellemzd a rendelet megszovegezdjére, aki e miivében ,hamisan keveré a

2 Sy, A nyomdakra és kényvarusokra nézve, 5—&6, pont.
3 Sr. A nyomdaKkra és kényvarusokra nézve 7. pont,

2 8¢ A nyomd@kra és konyvarusokra nézve. 9—I0. pont.
3 Sr. A nyomdakra és kényvarusokra nézve, II. pont,
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kdrtydkat, csakhogy mint mondani szoktak, nem bolond a varmegye”® Attéte-
sen, kozvetleniil a térvény és Deak Ferenc igazsagligyi miniszter esktidtszéki
rendtartasa ellen irdnyuléan, timadta Szemere Bertalan rendeletét a Munkdsok
Ujsdga is, amely nem minden él nélkill hivta fel ,munkas baratai” figyelmét
arra, hogy ,,most, mikor annyi tenni valé van... akkor a miniszteriumnak szor-
gosabb dolga van, mint a sajtdnak gybnge vétségei ellen 108 szakaszbul bas-
tyat épiteni”® Egyenesen a beliigyminiszternek is szolt e hetllap ,mindenesé-
nek”, Tancsics Mihdlynak a Szabad sajté cimmel kézolt® cikke, amelyben a
szerzd, feladva korabbi, egyik miive mottojaként megszovegezett nézetét, , tart-
suk meg a torvényt, mert a tdrsasidg altal hozott leghidnyosabb torvenyek is
inkabb {idvizitenek, mint a legjobb fejedelemnek ¢nkénye”, ™ annak az dhaja-
nak, illetve meggy6zdédésének adott hangot, hogy ,megfeledkezhetnék” o mi-
niszter g térvény és rendelete végrehajtdsirdl, mert hiszen ,temérdek dolga
van még elébbvals” és kildonben sincs szitkség kiildn sejtétérvényre, legfel-
jebb ,az idegen ajkiu lakosok iranyaban”.®
Nem lehetett kevés azoknak a szama sem, akik viszont sokalltdk az ,.en-
gedményeket”, miként egyik korabeli lapunk irta a tények ismeretében: ,,Sok
ember igen tdgnak tartja a jelen saftotérvényeket, . ... korldtolni szeretné,
parbajt akar kiizdeni a sajté megtamadasaért: ... egyszdval a pecsovicsok egész
serege, metly a targyban még a volt ellenzék bajnokai koziil is sokat hoéditott
zaszloja ala, — tékéletesen fel van ingerelve”™ A teljességre torekvés igénye
nélkiil csupadn két konkrét esetre hivatkozunk annak bizonyitdsara, hogy meny-
nyire nem alaptalanul emlékezett meg a lap azokrdl, akik szerint 1848 aprilisa-
ban tulzottan tag jogi kereteket kapott a sajtoszabadsag. Mar a Pesti Hirlep
1848. majus 7-i szamdban megjelent egy, a ,Polgartarsak!”-hoz cimzett felhivas
Swoboda N, J. aladirasdval, amely beszamolt az Ungar c. hirlap szerkesztfje,
Klein Armin ellen a minisztériumhoz benyujtott és ezrek altal aldirt peticio
sikertelenségérdl és ezért felszolitotta Pest és Buda polgarait: a 31 megjelslt
helyen letett iveken vallaljanak kételezettséget ,becsiiletszavuk lekdtésével”,
hogy ezen ..kofalapra” tébbé nem fizetnek eld, hirdetéseket nem tesznek kozzé
benne és elkeriilik mindazon kavéhazakat, vendéglket és egyleteket, amelyek-
ben ez a ,piszkos lap” megtaldlhat6.” Még stlyosabban itélheté meg a masik
eset, mert ez mar nem magdnosoknak tdrsedalmi bojkottot kilatasba helyezd,
enyhén szélva, ,tulbuzgd” fellépésérs]l tanuskodik. 1848. szeptember 4-i bizott-
manyi iilésébdl Zemplén vdrmegye felirattal fordult a beliigyminiszterhez, hogy
a Tancsics Mihaly altal szerkesztett Munkdsok Ujsdga c. hirlapot, ezt ,,az illy
vésztellyes ragalyos gyomot addig mig nem késé” irtsa ki, illetve konkrétab-
ban, minthogy ,.a sajté tdrvény tjani pérlekedést a rogtonzést parancsold ido
nem engedné, ennek mellézésével ... (a lap) nyomban elkobzdisa és dltaldnos
eltiltdsa erant sikeresen és erélyesen” intézkedjék. Zemplén helyi urai azonban
nem elégedtek meg ennyivel, hanem még a tdrvényhatdsagokat is megkeres-

3 Marczius Tizendtodike, 1848, majus 13., 51. sz. 201, 1,

3% Munkdsok Ujsdga, 1848, majus 14.. 7. sz. 110. L

36 Tanesies Mihdly: Hunnig fiiggetlensége (Buda, 1848).

5 Munkdsok Ujsdga, 1848. juinius 25. 13. sz. 194, s a kév. Il — Politikai  hit-
walldsom c. cikkében olvashaté még: 11, A természetlen sajtétérvények eltdrdl-
tessenek, és erre nézve semmi mas kiilonds térvények ne létezzenek.” Mumnkdsok
Ujsige. 1848, julius 9., 15, sz, 227 1,

38 Nép-Elem. Rodical lgp. 1848. julius 19.. 16. sz, Sajté veszedelem c. cikk.

3% pest; Hirlap. 1848, majus 7., 50. sz, 412, 1.
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ték, igaz nemsok sikerrel, hogy azok tamogatdsaval, az 6vékhez hasonlé fel-
iratok kieszkozolésével adjanak sulyt térvénysértd kovetelésiknek.®
A kilénbozg oldalakrél tdAmadok nem ingattak meg Szemere Bertalant abban
a meggydzodésében, hogy neki — tisztségébsl fakadoan a rend egyik, ha nem
a legfébb 6rének -— alapvetd kotelessége a hatadlyos torvények wvégrehajtasa.
Van szabadsdg — fogalmazta meg sajat keziileg egy alkalommal Buda és Pest
varosok polgarmestereihez intézett utasitdsdban —, de kell lenni rendnek is. A
rendetlenség sirja a szabadsagnak”, egyben azonban a ,féltétele” is.*! Mas Hssze-~
flggésekben, fennen hirdette Csongrad varmegye fdispanjahoz cimzett, ugyan-
csak sajat szdvegezési rendelkezésében, hogy ,torvény folébe nem emelkedhe-
tink, csak — alighanem a valsag elmélyiilését érzékelve — rendkiviili esetek-
ben, midén egyrészrél a torvényesség, masrészrol a haza 1étele lebeg a mérleg-
ben”.® Nem felejtkezett el arrél sem, miként Kazinczy Gabornak irta 1848.
majus 4-én, hogy ,politicai ministerség” az ove, ,ezer tekintetet” kell szeme
elétt tartania,”® ugyanakkor viszont tudta jol azt is, hogy nem &ll egyediil tor-
vénytisztelé nézeteivel, Orémmel nyugtazta példaul Békés vdrmegye ,népkiz-
gylilésének” a fiiggetlen nemzeti kormany irdnt megnyilatkozé ,hatartalan ke-
gyeletteljes bizalomtdl is vezérelve” hozott hatdrozata alapjan 1848. majus 6-
an felterjesztett jelentésben, hogy ,az imadott haza jelen perczeiben a fdrvé-
nyek irdnti feltétlen tiszielet, és engedelmesség, azok minden részleteiben valt
pontos és szigory betdltése legfébb, legszentebb kiételessége mindenkinek, ki a
sziiletd 11j életre meélté kivan lenni™® Erdsitették 6t a Tolng vdrmegye £6ispan-
jénak 1848. majus 16-i tdjékoztatéjahoz csatolt, a megye allandé bizottmanya-
tol szdrmazd, majus 9-1 keltezéssel a ,,Polgarok!’-hoz cimzéssel nyomtatasban
kozzétett felhivas sorai: ,,A megszerzett szabadsdgot semmi nem veszélyeztefi
inkabb, mint annak torvényes hatdrain il énkénytes kiterjesztése; ki ezt te-
szi, ki erre izgat, ellensége a térvényes rendnek, ellensége a szabadsagnak, a
hazanak ”* Aligha maradhattak titokban elétte a Pesti Hirlap egyik cikkiréja-
nak a kozvéleményre hivatkozd szavai, amelyek szerint ,a sajtészabadsdg is
olly jog, melly kételességgel parosul” és nem mindsithetd erélytelennek a hiva-
talban levé kormany azért, mert ,,5z070san a térvény korldtai kozdtt marad, ...
a sajtd ellen repressiv eszkézékhoz nem nyul, s mivel magat az orszdg kdzve-
leménxg altal tdmogatva érzi, néhany larmas Uri ember zajitésén 6l nem
indul”.®
~ A sajtorendészeti teveékenység orszagos szintii megkezdésének és még in-
kibb sikeres folytatdsanak minden mast megeldzs, elengedhetetlen feltétele

4 O, Lt Igazsdgigyi Minisztérium (1. M.) Alladalmi Titkdri Osztdly, (4. T. O.)
1848 24, katfé (kf.) 6. sz2. — Alighanem ecsupan Bereg, Fejér, Vas és Kraszna var-
megyek fordultak a zempléni inditvanyt tobbé-kevésbé tamogatdan a beliigyminisz-
terhez. Bereg csak a sajtétdrvények szerinti eljarast kérte, .ha e lap szerkeszidje
talbuzgd szabadelvil iranyait. még tulbuzgdbbi tenné, s ez dltal a kozesend meg-~
zavartatdsat eszkozdlné”, Fejér ,a koriilményekhez képest sikeres” intézkedést, Vas
és Kraszng pedig a lap betiltasat és elkobzasat javallotta, az utabbi azzal az indo-
kolassal, hogy ,az emlitett lapot a jelen koriilmények kozt rosz iranyinak, a tulai-
don szentségét sértének... kedvetleniil” ismerte meg. O. Lt. I. M, A T. O. 1848.
24. kf. 6., 7. sz.. Bim. Renddri Osztdily (R. O.) 10 320: 1848. 2. k. 207. sz.

41 Q, Lt Bitm. 4. i. 1135: 1848. (mdjus 13.) sz.

42 O, Lt Biim. elndki iratok (eln.) 247: 1848. (junius 6.} sz.

4 0, Lt. Biim. eln, 45: 1848, (mdjus 4.} sz.

“ Q. Lt. Biim, d. i, 914: 1348 (mdjus 8.) sz

%, Lt. Biim. eln, 124: 1848, sz,

% Pesti Hirlap. 1848. majus 19.. 60, sz., 451. 1.
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volt, hogy minél elébb tudomast szerezzen a belligyminisztérium a hazdnkban
megjelend iddszaki ldpokrol és a miikdds nyomdakrol, Ezért is utasitotta -Sze-
mere Bertalan a tdrvényhatésagok elnékeit, hogy az illetékességi teriiletiikén
kiadott iddszaki lapokrol, valamint — nem thalzottan kiterjeszt6 értelmezéssel
— az ott lizemeld nyomdakrol 14 napon beliil dsszeirdsban tegyenek jelentést,
majd ezt haromhavonként ismételjék meg és az idékozi valtozasokrol, teljes
egyértelmiiséggel a nyomdikrdl sem elfeledkezve, azonnal tajékoztassak. Er-
keztek is szép sorjdban, de a jelek szerint még a szoros értelemben vett anya-
orszdgbdl sem hidnytalanul g felterjesztések, igaz ugyan, hogy ezek a korabeli
hazai sajtoviszonyok tiikrozdiként tomegiikben nemlegesek voltak, amennyiben
csupan arrdl szamoltak be egészen roviden: nem jelenik meg iddszaki lap,” il-
letve nyomda sem milkodik.®® Akadt kozbttiik olyan is, mint példaul Arad var-
megyének a jelentése, amely el6re kozélte, hogy az alispan Gjabb tajékoztatast
mindaddig nem ad, amig a megyében sajtét nem allitanak fel Az erdélyi ésa
horvat térvényhatdsigok egyaltalan nem kiildtek 6sszeirasokat, mivel az eléb-
biek Magyarorszdg és Erdély unidjanak elhuzéddsa miatt nem kaphattdk meg
a beligyminiszteri rendeletet, az utdbbiak pedig azért, mert bar 1848. méajus
7-én a j6 szandék bizonysigaként nem magyar, hanem latin nyelvi sziveggel
szamukra is postaztak azt, de hallgatélagosan tudomdst sem vettek réla, ezen
a téren.sem mondtak le legaldbb a passziv ellendllasrol.®

Viszonylag ritkdn eljutottak a belligyminisztériumba olyan, nagyjabol a
rendelet eldirasainak megfelelden készilt jelentések is, amelyek mar megjelend
idoszaki lapokrol,-illetve miikédé nyomdakrol adtak tajékoztatast. Székesfehér-
vdr 1848. majus 6-i keltezésii felterjesztése ugyan még csak arrdl szélt, hogy
iddszaki lap nem jelenik meg a varosban és a rendeletben talalhaté utasitéso-
kat majd a ,leends elndk” fogija teljesiteni,® de Zemplén vdrmegye mar arrél
szamolt be, hogy bar idészaki lap ott sincsen, a Sdrospatakon miiksds nyom-
dara vonatkozé intézkedéseket megtette,”® melynek eredményeként legalibb
julius elejére feikiildhette a szoban forgd lzem sajtdéinak szadmarél, suly sze-
rint az ott hasznalt betiikrdl és ékitményekrdl készitett kimutatdst, valamint a
betiik &s ékitmények lenyomatat™ Az elézéeknél tobbet nytljtott Temeswvdr,

Vo, pl: O. Lt. Biim, 4, i, 988: 1848, sz, (Székesfehérvar v.), 1006: 1848 sz.
(Esztergom v.), 1432: 1848, sz. (Baranya vm), 1579: 1848, sz. (Nagyszombat v.), 1596:
1848. sz. (Somogy vm.), 1644: 1848, sz, (Zemplén vm.), 1893: 1848, sz. (Heves vm.),
1979; 1848, sz. (Sopron vm.), 2108: 1848. sz, (Szatmar vm.), 2319: 1848 sz, (Vas vm.).
2320: 1848, sz. (Veszprém vm.), 2569: [848. sz. (Bihar vm.), 3336: 1848 sz, (Békés
vm,), Biim, R. O, 4620: 1848. 2. kf. 35. sz. (Szatmarnémeti v.)

% Vo, pl.: O. Lt. Biim, 4, i 1377; 1848, sz (Sopron vm.), 1417: 1848, sz. (Bazin
v.), 1569: 1848, sz. (Trencsén vm.), 1578; 1848, sz. (Bartfa v.), 1682: 1848. sz. (Csong-
rad v}, 1872: 1848 sz. (Csanad vm), 1874; 1848 sz (Kraszna vm.), 1880: 1848. sz.
(Abadj vm,), 1890: 1848, sz. (Trencsén v.), 1984: 1848 sz, (Késmark wv). 1990:
1848, sz, (Zolyom vm.), 1992: 1848, sz (Saros vm.), 1993: 1848 sz, (Eperies v).
2017: 1848, sz, (FelsSbanya v.), 2040: 1848, sz. (Szepes wvm,), 2062: 1848, s2. (Arva
vm,), 2370: 1848, sz. {(Arad vm), 2700: 1848. sz. (Zarand wvm.), 2806:; 1843, sz (Esz-
tergom vm.}), Biim. R. O. 4015: 1848, 2. kf. 11. sz, (Brezndbanya v.), 4077: 1848, 2.
kf. 18. sz, (Nograd vm,)

% O. Lt, Bim. 4. i, 2370: 1848. sz.

% O. Lt, Bim, 4. 1. 353: 1848, sz.

3 O, Lt. Biim. 4. i. 988 1848, sz

% Q. Lt, Biim. d. 1. 1644: 1848, sz. — Hasonléan jart el Nagyszombat is. amely
kozolte, hogy iddszaki lap nem jelenik meg a varosban, de a nyomdanak a rendelet
rea vonatkozé részeit misolatban kiadta, O. Lt Biim. 4. i. 1579: 1848, sz

3 0. Lt. Biim. R, O, 5322: 1848 2. kf. 62. sz.
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amely ,,a térvények irinti tisztelettdl illetve, ezeknek hédolni” kivant, s ezért
majus 12-i datummal csatoltan megkiildotte az ,iddszaki lapokre nézve megha-
gyott jegyzéket” azzal a tovabbi, hﬁségnyilatkozatnak is beilld indokolassal,
hogy a beliigyminiszter ,tisztelt korrendeletenek . altalan véve az 1j rend-
szernek megfelelni szoros” kitelességének tartja.

Gydr vdros.fobirdja még arrol sem feledkezett el, hogy resz]etesen beszd-~
moljon az altala kévetett sajtdligyi eljarasrol, Kozdlte, hogy a hirlapszerkeszig-
ket, a nyomda tulajdonosat, ennek bérléit, a konyvirust és a konyvkotémes-
tereket, akik kényvarusitassal is foglalkoznak, majus 7-re dsszegyijtitte, elét-
tiik elébb szoban megmagyardzta, majd masolatban mindegyikiiknek kiadta a
miniszter rendeletét, Ezt kovetden azzal a figyelmeztetd megjegyzéssel utasi-
totta az egybehivottakat az elGirdsok ,pontos megtartdsdra”, hogy mind &,
mind utdda ,szorossan” megtartja azokat. A tovabbiakban kitért a fébiré arra,
hogy a varosban minddssze egy lap jelenik meg és egy nyomda mikédik, s
mindkettére kaucié letételét, a nyomdara vonatkozdan pedig, melynek ,téar-
gyairél” jegyzéket mellékelt jelentéséhez, az ott nyomott sajtotermékek nyil-
vantartasa céljabol altala lattamozandd jegyzdkényv felfektetését rendelte el ™
Pozsony wvdros sem késlekedett a teljesitenddk -teljesitésével, hiszen viszonylag
rovid idé alatt két alkalommal, 1848, majus 13-, illetve jilius 2-1 keltezéssel
kuldott fel dsszeirdst a megjelend idoszaki lapokrol, kitérve azok cimére, tu-
lajdonosaira, kiaddira, szerkesztbire, az elallité nyomdéra, a megjelenés gya-
korisdgara és az egyes példanyszamok arara.® Nem lehetett panaszra ok Vas
varmegyét illetden sem, amely majus 21-én tudatta, hogy lap nem jelenik meg
a megyében, és csatoltan megkiildidtte a nyomdatulajdonos nyilatkozatat a
hasznalt betik lenyomataval egylitt.” Szeged polgarmestere is eleget tett 1848.
majus 24-én jelentéstételi kotelezettségének, és egyben a késedelemeért atha-
ritotta a felelosséget az el8z8 tisztikarra. Beszamolt a vAaros fétisztviselje a
miniszternek arrél, hogy iddszaki lap ,,még” nem jelenik meg Szegeden, a
nyomtatvanyok bejelentésére, valamint az eléallitott nyomdatermékekrsl ve-
zetendd | lepecsételt kényvre” a sziikséges rendelkezéseket megtette, &s Lkizdlie,
hogy Griin Janos az egyetlen szegedi nyomdasz, mellesleg kinyvkereskeds, aki
harom sajtoval és egy kényomoval dolgozik, 55—60 mazsanyi magyar német
és ,racz”’ betlifajtaval rendelkezik.®

Végiil még arra a két legfontosabb varosra, Buddra és Pestre térlink ki,
ahol nagyobb szdmban jelentek meg iddszaki kiadvanyok és mitikédtek nyom-
dak. Ami Buddt illeti, ez a vdros, ha elébb talan nem is, 1848 augusztusdnak
elején beterjesztett a beliilgyminisztériumba egy Osszesitést tizenegy (11) lapra
vonatkozdan, kitérve benne lakcimilk megjelélésével a széban forgd lapok tu-
lajdonosaira, kiadoira és szerkesztdire, a lapok tartalmara, az el5allité nyom-
dara, sét a példdnyszdmra is, kézblvén példiul, hogy a Munkasok Ujséaga 3000,
a Kozlony 6000 példinyban jelent meg® Sajnos nem keriilt a keziinkbe Pest
vidros Osszesitése, ha egyaltalan késziilt ilyen, az azonban bizonyosnak latszik,
hogy a kimutatds osszedllitasdért itt nem nagyon lelkesedhettek. Bizonyitja ta-
ldn ezt az a tény, hogy még 1848, december 29-i keltezéssel is sziikségesnek

5t 0. Lt. Bim, 6,'i, 1581: 1848, sz.

3% 0, Lt, Biim, ¢, i. 1926: 1848. sz

56 O Lt Biim. 4. i. 1994: 1848, sz, O. Lt. Biim. R. O, 5359: 1848. 2, kf. 66. sz.
5 0. Lt. Bim. 4, i. 2319: 1848. sz.

58 Csongrdad Megyei Levéltdr, Szeged v. 1848, évi iktatatlan és szdmazatlan iratai.
3% 0. Lt. Biim. R. O, 8107: 1848. 2, kf, 147. sz.

{13) 119



lattak a Madarasz Laszlo vezette Orszédgos Renddri és Posta Osztalyon, hogy
felszolitsak a varost: ,,a jovd év (1849, januar) 3-dn hozzam kimutaetdst killdjon
f6] mind a megjelenendé lapokrdl, mind pedig a ké- és kdnyvnyomdakral.” ™

Ha a beérkezett néhany &sszeirdssal nem is tudott valami sokat kezdeni a
beliigyminisztérium, az egyes lapokra és nyomdakra vonatkozd felterjesztések,
egyéni kérelmek és kivalt a bejelentési kdtelezettségiket teljesitd lapkiadok,
nyomdatulajdonosok nyilatkozatai alapjan, amennyiben ez utobbiak megielel-
tek a St. és Sr. eléirasainak”' szélesebb kori tajékozottsdgra tehetett szert. A
nehéz, mind vilsigosabbra fordulé hetekben és honapokban, tudtunkkal nem
késziilt, de nem is nagyon késziilhetett a beligyminisztériumban orszégos Osz-
szesités az idészaki lapokrél és nyomdakrdl, igy nem maradt mds megoldas a
kézponti belligyi szerv szdmara, mint hogy a rohané idével egyltt futva, alka-
lomszeriien tajékozddjon a hazai sajtoviszonyokrdl, A tdjékozodast, persze nem-
csak ezt mozditottak eld a minisztériumba eljutott nyilatkozatok és torvény-
hatésagi jelentések, amelyek kéziil - példdlozva — egyparra kitériink.

Legyen szabad szamunkra, hogy mindenckelétt Tdncsics Mihdly kérelmé-
vel és egyben nyilatkozatdval, valamint Pest helyettes polgarmesterének, Rot-
tenbiller Leopoldnak 1848, méjus 1-i felterjesztésével foglalkozzunk. Ami cz
elébbit illeti, a volt statusfogoly mar a Sr, elkésziilte elétt, 1848, Aaprilis 15-i
keltezésti, tartalmilag részben nyilatkozatnak is tekinthetd kérvényt nyujtott be
a minisztériumhoz, hogy a Munkdsok Ujfsdiga c. lapjanak, amelyért Magyar Mi-
haly ,,polgirtars és konyvdrus” kiadétarsaval egylitt felel, postai terjeszthetése
targydban intézkedésre keriiljén sor. Szemere Bertalan sajat keziileg vezette a
beadvanyra: ,.Eszrevételem nincs, utasitvin a postal rendeletek megtétele vé-
gett a kereskedelmi minister drhoz.”® Mas szempontbdl ugyan, de rendkiviil fi-
gyelemre mélté a Pest varosi felterjesztés is, amelyhez mellékeltette az alairo
egyrészt Kultsir Anndnak a nyilatkozatal, miszerint politikai lapjat, a tulajdo-
naban levd Nemzeti Ujsdgot, tovabbra is kiadja Lipthay Sandor és Illucz Olah
Janos felelds szerkesztése mellett, masrészt Lauka Gusztdv felel8s szerkeszid-
nek a kérelem-nyilatkozatat, hogy tegye lehetévé a minisztérium az Emich Gusz-
tdvval egyltt kiadandé Dongd c. szépirodalmi lapjdnak postai terjesztését. Rot-
tenbiller azonban nem elégedett meg csupan a két nyilatkozat megkiildésével,
hanem még felkérte g minisztert, hogy ,ncha a tdrvények végrehajidsa iranti
intézkedés kozvetleniil a torvényhatosigok feladata; mindazaltal tekintetbe vé-
ve a varosi hatdsagnak jelen abnormis allapotat”, a minden mads ligyet hattér-
be szoritd tisztujitds elSkészitésével kapesolatos munkalatokat, bocsdsson ki az
1848: 18. t. czikknek III. és IV. fejezetében foglalt ... rendszabalyi résznek mi-
kénti életbeléptetése irant egy zsindrmértékill szolgdlands rendeletet” ™

Jogtorténeti szempontbél pontossaguk miatt nem érdektelen kitérniink két
tovabbi nyilatkozatra, amelyeket szintén Rottenbiller Leopold helyettes polgar-
mester terjesztett fel 1848. majus 1i-én, illetve majus 16-4n. A korabbihoz
mellékelte Rottenbiller Mérey Moér és Rosty Zsigmond bejelentését, amelyben
a tarskiadok kozolték, hogy Mérey felelds szerkesztése mellett Karolyi Istvan
nyomdajaban el§dllitandd, hétfé kivételével mindennap megjelend, politikai

80 O, Lt. Biim. Orszdgos Renddéri és Posta Osztdly (O. R, P. 0O.) 245: 1348, sz.

61 V&, a 20, és 28, jz-hez tartozod szdvegrészekkel.

8 O, Lt Féldmiivelés-, Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztérium, (F. M.) Pos-
tai Osztaly. (P. O.) 1848 10. kf. 1. tétel.

® 0. Lt. Biim. d. i 295: 1848, sz. — Kultsir Anna késébb ujabb bejelentést
tett, amely szerint a Nemzeti Ujsag a jdviben hetente hatszor jelenik meg kizaro-
lag Illucz QOlah Janos szerkesztésében. O. Lt Biim. R, O. 5380: 1848, 2. kf. 71. sa.
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hirlapot szandékoznak kiadni majus 16-t6] Redical lgp cimmel. A bejelenték
csatoltak a tervezett lap programjat és a kaucio letételét igazolé ckmanyckat
(kdtelezd levelet, telekhivatali bizonyitvanyt, becslevelet, f6ldkényvi kivonatot).
Ilyen kérillmények kozott nem meglepd, hogy — igaz, csupdn méjus 26-an —
kozdlte a beliigyminisztérium a filldmiivelés-, ipar- és kereskedésiligyi miniszté-
riummal, nincs akadélya az eléfizetések elfogaddsinak és a postal terjesztés-
nek, mivel Mérey és Rosty ,,a torvény altal ki szabott feltéieleket teljesite” %
A miésik nyilatkozatra vonatkozd pesti felterjesztést érdemes (bar cimzeés, da-
tum és alairas nélkil) teljes terjedelmében kizolniink:

,» Kossuth Hirlapja « czim alatt f. 1848: jalius 1-t6]l fogva hetenkint hatszor
megijelenendd politicai s tarsadalmi hirlap irdnt Kossuth Lajos Ur az 1848: 18.
t. cz. értelmében az /. alatti kévetkezd nyilatkozatat ada be hozzam:

1-szér hogy a lap tulajdonosa 6 leend: felelds szerkesztének pedig Bajza
Jozsefet valasztotta. ,

2-szor Lakasa: Pest nador-utcza Déringféle haz.

3-szor A lap nyomtatasa irant most lévén alkuban, — a nyomdat, melly-
ben az nyomatni fog, a szerzidés 1étrejotte utdn azonnal, mindenesetre pedig a
lap megjelenése elbtt be fogja potldlag jelenteni,

4-szer Kijelentvén: hogy a térvényben meghatarozott 5000 pfrtnyi biztosi-
ték letételére kész, — azon kérdést tevé valljon a Pesti takarék pénztaraba le-
tett illy tékeérdli elismervény készpénz gyanant elfogadtatik e?

Mifelgl Ont ezennel tudositvdn, az érintett nyilatkozatbeli 4. pont alatti
kérdést, — a mennyiben a térvényes biztositék leginkabb a birsidgok alapjaul
szolgdl, s igy az orszdgos pénztdr érdeke forog fenn, — eldbéntés végett hata-
rozata ala terjesztem.”

Jellemzd a belligyminisztérium magatartasara, hogy tudomasul vette
a jelentés 1—3. pontjait, a kauciot illetéen azonban ,a varos kozén-
ségét a tbrvény és ennek értelmében f. e. April 28-kan kiadott eljdrasi s
végrehajtisi szabalyok szoros megtartisara is a jelen Ggy mint esetekbeni al-
kalmazasdra” utasitotta a csak junius 17-én postazott leiratdban,® amikor pe-
dig méir majus 22-én megkereste Klauzdl Gabor minisztert, hogy mivel ,Kos-
suth Lajos ur a peliticai hirlapkiadasi jognak térvényes feltételeit és biztosi-
tékait mar teljesitvén”, intézkedjék a postai terjeszthetdség érdekében.®

A bejelentési, a nyilatkozattételi kotelezettséget illetéen ujabb két iddszaki
lap, elészor a Fiinfkirchner Zeitung problémdinak a vazlatos targyalasara té-
riink at. Pintér Mihdly, Pécs fébirdja, 1848. majus 23-an terjesztette fel Neu-
wirth Adolf majus 19-i nyilatkozatat, amelyben a nyilatkozd bejelentette, hogy
a sajtotérvény kihirdetése eldtt a varosi hatdsig beleegyezésével kiadott, ,,tel-
jesen magyar szellemii”, Pécsett megjelend lapjat mint felelds szerkesztd és ki-
adé tovabbra is megjelentetni kivanja és a kauciét junius 11-ig leteszi,* de ez
az utobbi elmaradt, amiért is junius végén utasitdst kapott a véros, hogy Neu-
wirth-tel a megfeleld biztositékot tétesse le, illetve mulasztds esetén a lapot
tiltsa be.® Még figyelemre méltobb Kasse polgarmesterének a jelentése, amely
arrdl szdl, hogy Scholez D. J. ,allitolagos kiado és felelGs szerkesztd” Werfel
Jozsef helyi nyomdajabol ,minden elSleges bejelentés és illetSleg e részben

8 O. Lt, Biim, 4, i. 1146: 1848, sz, F. M, P, O. 1848. 10. kf. 16. tétel.

8 O, Lt Biim. 4. i. 1593; 1848, sz.

8 O. Lt Biim, ein. 91: 1848. sz, F. M, P. O, 1848. 10. kf. 9. tétel.

67 Q. Lt, Biim, 4. i, 2383: 1848. sz
% O, Lt. Biim, R, O, 4197: 1848, 2, kf. 26. sz.
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megkivant nyilatkozat nélkiil” meginditotta Pecsovits Ein Blatt fir das Volk
ohne Politik c., részben politikai tartalmu iddszaki lapjat, s rdaddsul a kauciot
sem tette le. Ezért megkapta az utasitdst a £6birdtél a varosi f6ligyész, hogy ,az
illetd térvényszegiket”, nyilvan Scholczot és Werfelt, kéztdrvényszék elébe idéz-
ze, ami a jelentéstétel napjan meg is tortént.”

Végiil a tobbieket™ mar melldzve, a Nép bardtja c¢. laprdl néhany szét.
Vojdisek Jozsef, Pest h. polgarmestere, junius 3-an megkilddtte a ‘beligymi-
nisztériumnak Vas Gereben felelds szerkeszté és Arany Janos szerkesztStars
nyilatkozatat. Ebben a neves irodalmarok egyrészt kozolték szerkesztéi hivata-
luk és egyben lakdsuk cimét, valamint tervezett lapjuknak a pesti kézépponti
vélasztmany altali kiaddsat, amely ,a torvény szabta cautié” letételét Nyary
P4l valasztméanyi elnék mellékelt igazolasa szerint is magara vallalta, masrészt
kérték a postai szallitids érdekében a ,kereskedemi koziigyérség” megkeresését.
Néhany nappal késébb Rottenbiller, a masik h, polgarmester, jabb nyilatkoza-
tokat juttatott el a minisztériumba, amelyeket a Nép baratja szlovak, illetve
horvat nyelvii valtozatainak (Pratel Ludu, Pucki Prigtelj) szerkesztdi, Macsay
Lukécs és Bujahovics Janos, kiilén-kilén terjesztettek elé. Mindketten lapkia-
déként, valamint a kaucio letevéjeként a ,néplapok elGsegélésére alakult pesti
kdzépponti vdlasztmdnyt” jelolték meg, melyet egyébként Pest varmegye és
Pest szabad kiralyi varos kiildétt ki, s kitértek még az elGéllité nyomdakra is.
Nem sokaig kellett varnia a beliigyminiszternek a Népbardt programjira sem,
igy junius 26-an Pest varmegyének és varosnak postizhattdk a dontést: 1. a
magyar, német, szlovak, roman, horvat és szerb nyelven megjelentetni tervezett
lapért, amelynek idegen nyelvd vdltozatai nem masok, mint a magyar nyelvi
forditdsai, nem kiilon-kiilén, hanem csupan- egyért teendd. le a kaucié a tér-
vényben eléirt mennyiségben &s formdban, 2. a lappéldanyok postai szallitdsa
ingyenes lesz és 3. felhivta a belligyminiszter a kdzségeket a lap jaratdsdra
koltségvetésiik terhére, mig az ,békés és tanitd szellemet” tandsit.™ ’

A legtibb, de tegyiik hozzd azonnal, hogy nem jogi természetii gondot és
nehézséget a beliigyminisztérium szamara az 1848: XVIIL tc. végrehajtasdban,
ennek a rendeletnél magasabb szinten allg, egyuttal azonban hatalyos jogsza-
balynak a kaueid intézményét meghonositd 30. és 37. §-ai okoztdk, s ezek ellen
leptek fel kiilénleges nyomatékkal a szabadelvi kézvélemény képviseldi is. A
biziositékrendszert elitélék nézeteit a legtaldlobban a Madardsz Laszlé elndk-
lete alatt mikddd Egyenlségi Tdrsulat fogalmazta meg ,a magyar nemzet
szelle.'.-zzi‘ szabadsdganalc érdekében” az orszaggylilés képvisel6hazahoz intézett
kesztok, nyomdaszok, kinyv- és mikiaddk, keresked6khiz, és az irodalom és
a szabad sajtd minden bardtihoz” cimzett azzal a felkéréssel, hogy ¢k is for-
duljanak ,kéreményekke] a térvényhozas elé”, mivel minél erdsebb a kérés &s

‘_59 O. Lt. Biim. R. O, 7691; 1848. 2, kf. 145. sz.

o Vi, pl.: O. Lt. Bim. 4. i. 2073: 1848, sz., F. M. P. O, 1848, 10. kf. 11., 27. té-
telek (Népelem), Biim, d. i, 663; 1848, sz, (Vjestnik, Marczius Tizendtodike). 505: 1848,
52, (Ofngr Pester Zeitung), 664: 1848 sz (Kozigyvéd), 2084: 1848 sz. (Nemzetér).
Bim. R.°O. 4012: 1848, 2. kf. 8. sz. (Jelenkor, Tarsalkodé) 4013: 1848, 2, kf. 9. sz.
(Ungar), 4042: 1848. 2, kf 14, sz. (a Debrecenben megielens Alfoldi hirlap), 4128:
1848, 2. kf. 23. sz. (Préssburger Zeitung), 4677; 1848. 2. kf. 49. sz. (Arad), 5331, 8993:
1848, 2. kf, 64, 194, 52, (az Aradon megjelend, német nyelvii Patriot).

‘L O, Lt. Biim, 4. i, 3334, 3410, 3412: 1848 .5sz. — Cziegler Sandor szerkeszidnek
a Népbarat német nyelv(i valtozatara (Der Volksfreund) vonatkozd nyilatkozatat
Pest varosa még késdbb terjesztette fel. O. Lt. Biim. R, O. 5372: 1848. 2, kf. 69. sz.
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16bb a kérelmezdk szdma, a siker annil bizonyosabb. A peticio felsorclia a leg-
déntébb jogi és nem jogi érveket:a biztositéki osszeg letételének a megkovete-
lése ellen, amelyek koziil kivalt a kovetkezdket érdemes kiemelniink: a) A mas
keresetméddal foglalkozo polgdrokkal ellentétben a ,kiadok és nyomddszokidl
cautio vétetik jovében elkovethetd biindk bilintetésének fedezésére”, ami ,ne-
vetséges és jozan . észbe iitkozd”, mert hiszen ,hasonlé kivetkezettséggel va-
gyonbiztositékot kellene kévetelnie (a tdrvénynek az) egyes polgdroktdl, azon
gytijtogatasok biztositiasara, mellyeket taldn valaha elkdvethetnek”. b) Nem-lé-
tezhetik ,az ész orszagaban nagyobb paradox” mint a kaucid, amely ,elébinte-
tésnemiil tekinthetvén”, egyforman sujfja a soha vétséget el nem kdvetit az
esetleg majdan vétkezdvel, azaz ;,a tényleges biintelenség biintettetik az egykori
lehetséges biinésség miatt.” ¢) Az ,iszonyl cautio” a polgdri szabadsdggal is el-
lentétes, mert az irét korlatozza, sét gyakran lehetetlenné teszi a szamadra, hogy
_észtehetségét, mellybél kizardlag él, dnalléan és tetszés szerint hasznalhassa”,
¢s ilyenforman ,néhany irodalmi tékepénzess-zsoldjdban tengd proletariatus-
sdgrag kdrhoztatjo 6t. Nincs tehat mas megoldas mint az, hogy ,,a polgari sza-
badsag és jog fogalmaval homlokegyenest ellenkezd, csupan az elbleges censu-
ranak potlékdt képezd, a szellemi munkassigot sulyos volta altal elnyomo, az
irodalomban pénzaristocratia alapitd, jogtalan, kegyetlen és kovetkezetlen” kau-
ciot a tdrvényhozds ,végkép” eltirilje, s ezzel mentse fel ,,az elsé magyar sza-
badelvil: kormanyt” a sajtétbrvény kiteles végrehajtasaval jard, ,e pirité te-
her alsl”.”

A forradalmi valtoztatast vallalni nem tudd vagy akard korménynak, ami-
nek bizonyitékokkal aldtamasztott eldontiése hic et nunc sziikségtelen, nem ma-
radt mas jogi kotelezettsége, mint hogy elsdsorban belligyminisztere kézbenjot-
tével (1) a politikai tartalmit idészaki lapok torvényes megjelenése feltételéil,
(2) az Gjakat illetGen mar a kiadas el6tt, a régebbiekért legkésébb 1848, junius
11-ig, (3) készpénzben vagy (4} ingatlanra kettds biztositékkal betablazott kote-
lezvény forméajaban, (5) a hét minden napjan megjelenék utan 10000, a rit-
kabban, de legalabb havonta kétszer nyilvanossagra keriilkért pedig 5000 fo-
rint kauci6t tétessen le. Ugyanezt a kovetelményt taAmasztotta a tdrvény a kor-
manyzattal szemben (1) az Uj, a leendé nyomdak vonatkozasidban is, amelyek
tulajdonosainak, birtokosainak (2) — a St. és Sr. szdszerinti értelmezése mel-
lett — kizardlag készpénzben, (3) a féviros teriiletén 4000, masutt 2000 Ft — a
Sr, szerint pengéforint — biztositéki sszeget kellett letétbe helyeznitk.”

Nem jelentett killéntsebb problémat a beligyminisztérium tisztségviseldi
szdmdra annak elddntése, hogy politikai vagy politikamentes tartalmukra fi-
gyvelemmel milyen jellegi id8szaki lapok megjelentetése elé nem szabad jog-
szeriien akadilyokat gorditenitk a kaucié hidnya miatt. Egyetlenegy adatunk
sincs arra, hogy a minisztérium gatolni térekedett volna a politikai témak tar-
gyalasat teljesen mellézd periédikak eléallitasat és terjesztését. Sorra tudoma-
sul vette a bejelentésekei és megkereste a foldmiivelés-, ipar- és kereskedés-
ligyi minisztériumot a postai terjeszthetfség érdekében példaul a Dongé c.
szépirodalmi,® az Ipar és milvészet ¢. ,tisztan miivészeti”, a Népiskola™ c. é&s

2 Népelem. Radical lap. 1848, augusztus 1., 2., 3., 27—29. sz., 107, 111—2, 114,
11, a Felhivast kozli a Munkdsok Ujsdge is. 1848. augusztus 10., 20., sz, 310. L

7 V8. a 22, valamint a 28. jz.-hez tartozd szovegrészekkel

4 O, Lt, Biim. 4. i. 295 1848 sz, F. M. P. O, 1848, 10. Kkf. 146. tétel.

i Q. Lt. Biim. ein. 71: 1848 sz, F. M. P. O. 1848 10, kf. 147, tétel.

W . Lt Biim, 4. 1. 2022; 1848: sz., F. M. P. O. 1848 10. kf. 30. tétel — Nem
mindsiilt politikainak Banhofer Gydrgy Der evangelische Christ c. vallasos—erkol-
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a Temesvarott megjelené Der Stidungar” c. szépirodalmi lapok ligyében, de ha
arrol értesiilt, hogy akar csak részben politikai tartalmi Gjsagot akar valaki
kaucié letétele nélkiil kiadni, mar mereven elutasité allaspontra helyezkedett,
miként Balla Karoly Debrecen és Nagyvdradi Ertesité c. hetilapjanak az eseté-
ben: ,bdrmely kevés részben is akar (a kiadészerkeszid) politikdval foglalkoz-
ni, akkor — szélt a rendelkezés — a torvényes biztositékot . ... tegye le; mi-
vel kiilbnben lapja be fog tiltatni”. Hasonlé helyzet &allt el a Miskolczi Er-
tesitét illetSen is, amely Borsod virmegye 1848, mdajus 11-i jelentése szerint
»politikus targyak megvitatasdba is avatkozoft”, de a kaucié letételére vald
felszolitast kovetben a lapért felelés nyilatkozatban kotelezte magat, hogy a
jévében politikai témékkal nem foglalkozik.” Nem valtoztatott ezen a szigorii
gyakorlatan honapokkal késébb sem, minek bizonysagaként 1848, november
elején elutasitotta Pejko Gyérgy kérelmet, aki az Orszigos Honvédelmi Bizott-
manytél egy szlovak nyelvii politikai lapnak kaucio letétele nélkiili kiadhatasat
kérvényezte ® Tudtunkkal csupan a Kézlonyt érte az a ,megtiszteltetés”, hogy
elézetes pénziigyi természet(i garanciak, kaucié nélkiil hozhatott nyilvanossagra
a bel-, illetve a kiilféldi tudésitasok rovataiban vitathatatlanul politikai jellegi
kozleményeket és ez nem okozott gondot a beliigyminisztériumban senkinek
sem.®!

Megoldasra vard feladatként merult fel az -a probléma, hogy a politikai
természeti iddszaki sajtétermékek torvényes kiadhatasanak feltételéill mikor
teendd le a kaucié. A megoldas mikéntjére csupan négy hirlap példajat emlit-
jiik meg, ezek azonban teljes egyértelmiséggel vilagitjak meg a koveteti gya-
korlatot, A jelek szerint alighanem kézvetlenil a beliigyminisztériumhoz for-
dult Chownicz Julidan (Gyula) felelds szerkeszté és Miiller Gyula kiado, hogy
Die Opposition c. lapjukra ,a kiralyi postahivatalok... az eléfizetést elfogad- -
jak és annak szétkiildését teljesitsék™. A folyamodvanyt Szemere Bertalan meg-
kiildette Pest varos elnikének egy rendelkezé kisérdirattal, s6t ennek szdveg-
tervezetébe sajat kezilileg toldotta be, hogy ,.a mennyiben a lap az 1848, XVIII-

csi néplapja sem. Q. Lt, Biim, 4. i, 792: 1848 sz, F. M. P, O, 1§48, 10, kf. 3, 12. té-
telek. Hasonltan nem szamitott annak Nogall Jinos és Kratky Jozsef Der katho-
lische Christ c. lapja. (O. Lt, Biim_ d. 4. 3330: 1848 sz, F. M. P, O. 1848, 10. kf. 45.
tétel), miként a Szabd Imre szerkesztette Katholikus Néplap sem (O. Lt. Biim. R, O.
5316: 1848, 2. kf. 61. sz.), noha ez utobb1 bizonyos mértékig — programija szerint —
politikdval is foglalkozott

7 O, Lt. Bim. d. i. 2809, 2933 1848. sz, F. M. P. Q. 1848, 10 kf 62, tétel

¥ g, Lt. Bim, R, O. 4014: 1848, 2. kf. 10. 5z, — Balla Karoly iddvel bizonyara
meggondolta magat, s ezért megszilethetett a déniés jo masfél hdnappal késdbb,
1848, augusztus derekan, hogy mivel politikai targyakkal nem foglalkozik. biztositék
letételére nem koteles, O, Lt, Biim. R, O, 7639 1848, 2. kf. 138, sz. Talan nem ér-
dektelen megjegyezniink azt sem, hogy Debrecen varosanak 1848, mdjus 11-i jelen-
tésében Balla lapja, a Debrecen Nagyvaradi Ertesité még csak hirdetéseket tartal-
maz6, nem politikai targy kiadvanyként szerepelt. O. Lt Biim. 4. i. 1614: 1848, sz.

i Q. Lt, Bim, d, i, 1929: 1848, sz

® & Lt Bim, R, O, 10, 766: 1848, 2. kf. 225. s=z.

8 A kaucidnak még a gondolata sem igen merlilhetett fel a beliigyminiszté-
riumban a Koézlénnyel kapcsolatosan, tényleges letételére pedig szinte bizonyos. hogy
nem keriilt sor, mert hiszen ez a ténykériilmény legalabb utalas formajaban aligha
maradt volna emlitetleniii a lap torténetét az eldzményektdl kezdve az elmuldsig.
igen gazdag levéltari forrasanyag alapjan is feltiaré V. Windisch Eva: Kézlony
(1848—1848.). A forradalom és szabadsdghare hivatalos lapjdnak torténete (Buda-
pest, 1958, Ertekezések a torténeti tudomanyok korébdol. Uj sorozat. Szerk.: Barta
Istvan) c. muavében. -
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ik torvényczikk hozatala eldtt meg nem jelent, hanem csak hirdetve volt, az em-
litett XVIII-ik t. cz. 30. §-sanak elég tétessék, csak a hatdsagi e részbeli bizo-
nyitvidny utdan térténhetvén a lapnak ugy megjelenhetése, mint postdni szét-
‘kiildoztetése”. Szokatlanul gyorsan jott a valasz Pest varosatdl a lapért feleldsek
nyilatkozatdaval® és az dprilis 10-i megjelenésii elssé lappéldanyszammal egyiitt,
amelyben déntést kért a polgarmester, hogy ,a biztositék tiistént vagy csak a
torvény szentesitése utan 2 honapi zaridé alatt lészen(-e) lefizetendd”. A mi-
nisztérium helyes jogi alldspontja szerint ennek csupdn — valojaban nem a
pontatlanul szévegezett szentesités, hanem az intézkedés érdemi eldirdsabdl is
kivetkezen — a kihirdetés napjatol, tehat 1848, aprilis 11-t6l szamitoti két
hénap alatt kell megtdrténnie, ,,de — ismét Szemere toldaléka — akkor pon-
tosan és okvetlenil”® Teljes tsszhangban allt ezzel a Spiegel ligyében hozott
déntés is, amely lap kiad6éi a biztositék letételére haladékot kértek. A torvény
altal engedélyezett hatdridé mar letelt, sz6lt azonban a Buda varosiahoz inté-
zett leirat, ezért a hatdsag ,szigoriian” teljesitse térvényszabta kotelességét,™
ami a kaucio letétetésével megtértént.® Nem kevésbé érdekes az az ugyancsak
Buda polgadrmesterének 1848. majus 1-i felterjesztésével kapcsolatban hozott
hatarozat, amely az Ofner Pester Zeitung kiadasat illetSen kifejezésre juttatta,
hogy nem elégséges Janich Jozsef igérete a kaucid azonnali letételére. Mivel
biztositék valdjaban még nincs, a varos elsé emberének kotelességéhez tartozik
.»€s tartozott volna — szélt a miniszteri dérgedelem — minden idéveszté tuda-
kozédas nélkil” a térvény megtartisa felett a Sr. értelmében Srkédni: ,Hir-
lapnak, mely a térvénynek eleget nem tett, nem szabad megjelenni, s Ugy a
kiadé mint a nyomdatulajdonos eltiltand6™® Az elézéekkel ellentétben tovabbi
eljaras nélkiil, azonnal sziiletett meg az érdekeltekre kedvezd intézkedés az
Alfildi Hirlap targyaban, mert Debrecen polgarmestere mar felterjesztésében
kozolhette, hogy Telegdi Laszld és Szanka Jozsef szerkesztdk, valamint Telegdi
Lajos kiadd egyrészi bejelentést tettek ndla, miszerint politikai lapot kivannak
inditani, masrészt nem feledkeztek el a biztositék letételérdl sem.®

Tudtunkkal legaldbb egy alkalommal allast kellett foglalnia a belligymi-
nisztériumnak abban a kérdésében is, hogy meddig kell a hatésidgnak wvissza-
tartania a mar egyszer letett kauciét. Rosti Zsigmond folyamodvannyal fordult
Pest varosahoz, hogy az ,biztositasi kotelez6jét” adja vissza, mivel megsaint a
Népelem — Radical lap szerkesztG- és kiadotarsa lenni. A varos 1848 augusz-
tusdnak masodik felében terjesztette fel a kérvényt déntésre a beliigyminisz-
tériumba, amelyre nem sckaig keéslekedett a valasz: ,miutin a Sajté térvény
28-ik §-a szerint némelly sajtévétségek megtorlasa esak 2 év mulva idésil el:
Rosti Sigmond biztositéki kételezvényét is azon iddig visszaadni nem lehet”®

A leteendé kaucié Osszegét illetden dontést igényld félreértésre vagy félre-
magyardzasra — a sajtétérvény teljesen egyértelm( rendelkezéseinek a kbvet-

%2 T evéltari kutatdsaink idején a Pest varos polgarmesteréhez intézeit nyilat-
kozatot, amelyben Chownicz és Miiller 1848 Aprilis 24-i keltezéssel bejelentették,
hogy Die Opposition c¢. lapjukat aprilis 9 6ta hetenkét hatszor jelentetik meg, az
Q, Lt, F. M. P. O. 1848. 10. kf. 148. tételnél talaltuk meg.

0, Lt Bim, a4 i 193, 296: 1848 sz, F. M. P. O, 1848. 10. kf. 31. tétel.

5 0. Lt, Biim, R. O, 4070: 1848. 2, kf. 17. sz.

% 0. Lt Bim, R O. 5309: 1848 2, kf. 257. sz. '

8 O, Lt. Biim. 4. i, 505: 1848, sz, — A szbvegben idézett kitételek egytdl egwig
Szemere Bertalan sajat kez{ betolddsai a hatarozattervezetbe,

81 O, Lt Biim. R. O, 4042, 4043: 1848. 2. kf I14—15. sz.

88 O. Lt Biim. R. O. 8157; 1848. 2. kf., 159. sz.
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kezményeként — -nem adodott alkalom. Mivel hazinkban 1848-ban hetenként
legfeljebb hatszor és nem mindennap jelentek meg a hirlapok, az irni-olvasni
tudék és akarok jol tudidk, hogy ez a summa gyaekorlatileg mindig kereken
5000 forint. Sajatos médon még az a gondolat sem vetdddtt fel, hogy a bizto-
sitékot pengéforint helyett valtoforintban kellene szdmitani, holott csak a Sr.
szolt pengdforintban lerovands kauciordl, ez is kizdrdlag a nyomdak vonatko-
zasdban. Annal tébb munkat igényelt mind az elsé fokon eljaré hatdsagtal,
mind a beliigyminisztériumtdl annak elddntése, hogy az egyes konkrét esetek-
ben jogszerfinek tekintendd-e a kaucid letételének a formdja vagy sem.

A St. és Sr. elbirasai szerint a kauciot kétféleképpen lehetett letenni, kész-
pénzben vagy kotelezvény alakjiban. A térvény pontos rendelkezesei miatt a
készpénzben torténd lerovas nemsock gondot okozott az allamszerveknek, a ko-
rabeli pénzinség miatt azonban egészen kivételesen kerliltek eléjiik ilyen tigyek.
Csupan két jellemzé esetre szeretnénk kitérni, amelyek arra is feleletet adnak,
hogy mi- tette lehetSvé, illetve sziikségessé a pénzbeli helytdllist. Vegylik eld-
szor kozelebbrd] szemiigyre Pelikdn Ferdinand Wudce z Trrarvi c. lapjanak az
esetét. Nagyszombat sz. kir.. varos polgarmestere 1848. junius 11-én felterjesz-
tette Pelikan nyilatkozatdt, amelyben a kiadé hittudomdnyi tandr tobbek kd-
z3tt arra-tett igéretet, hogy. néplapja ,.elsé szdmanak megjelenésekor” kész-
pénzben leteszi a _kauciét. A minisztérium ebben az esetben sem. elégedeit meg
a puszta igérettel, minek jeleként kozblte a varossal, hogy mindaddig nem in-
tézkedik a terjeszthetfség érdekében, amig nem kap a lerovds tényleges meg-
torténtét igazold jelentést a hatdsagtél™ Julius 4-i keltezéssel hamarosan jott
azonban az ujabb nagyszombati felirat, melynek tantsiga szerint a kotelezett
készpénzben letette a biztositékot.- Most mér elmehetett a jévahagyd atirat a
postai iigyekben hatéskdrrel rendelkezd minisztériumhoz,® igaz ugyan, hogy
mér ez is megkereste még az atirat vétele elétt a beliigyminisztériumot .a' §20-
ban forgd ,valldsos s politikai néplap” iigyében, mellékelve a kauciénak a va-
ros letéti pénztiraba helyezését igazolo, hatdsagi jegyz6konyvi kivonatot.® De a
Wudce problémainak a targyaldsai meég mindig nem zarhatjuk le, mert idttek
am tovabbra is a hivatalos vagy annak tekintheté iromanyok,” amelyek koziil
kiemelkedik a pozsonyi [6posta igazgatojdnak felettes szervén keresztiil a bel-
ligyminisztériumba eljuttatoit jelentése, mi szerint Pelikan Ferdinand lapja ,.d
papista népnek a lutheranusok elleni felizgatdsat czélzo szellemben latszik

8 0. Lt Bim. R, O, 4041: 1848 2. kf. 13 s2. Legalabb itt érdemes telies ter-
jedelmében ké&zdlnlink a nyilatkozat érdemi részét, amely a kivetkezd: Az aldlirt
olly allapotban vagyon, hogy a sajtétorvény elsé szakaszainak értelmében oda nyvi-
latkozhatik: mi szerint & feleldség terhét felvallalvan —, egy aj ,Néplapot” a szlav
ajku hontarsink szamdra, az ide mellékelt Programm szerint szerkeszteni. s iulius elsé
napjaiban meg inditani fog; — els§ szamanak megielenésekor a kellé biztositék-
sommat — 5000 (az alig kiolvashaté roviditést feloldva) pengéforint{ot) le fogia ten-
ni kész pénzben; nyomdat illetéleg pedig, az Uj kapu uteza 459 szam alatti Spanraft
Mihaly dr intézetet hasznalandja.” — A nyilatkozat vétele utan alig tobb mint egy
hétte]l késébb a foldmilvelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minisztérium is véleménvt
kért a beliigyminisztériumtél a Wudce iigyében, ami arra vall, hogy a két minisz-
tériumot egymdstdl filggetleniil keresték meg Pelikan lapja érdekében. O. Lt. F. M.
P. Q. 1848, 10, kf. 39. tétel.

% 0. Lt Bim. R. O. 5363; 1848, 2. kf. 67. sz., F. M, P. O, 1848, 10. kf. 77. tétel.

91 O, Lt. Biim. R, O. 5978 1848. 2. kf 90. sz

2 0 Lt Bim, R, O, 6514: 1848, 2. kf 103, sz, (Siirgetés Nagyszombattél a ter-
jeszthetbség érdekében.); O, Lt Biim, R, O, 8972: 1848, 2. kf. 191. sz, (Szeptemberi
jelentés arrdl, hogy a Wudce valtozatlanul megjelenik.)
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szerkesztye lenni; mely veszédelmes irdanynak elSleges tervezés altal vald ki-
tlizése annal kevésbé lenne kétségbe vonhatsé, minthogy a megkivantatott biz-
tositékot, a fennevezett szerkesztéért, a Nagyszombati katholikus papsdg tette
le ™9 _ S : i :

A masik eset két okbdl is rendkivil érdekes, mert hiszen egyrészt a végki-
fejletben Szemere Bertalant a jelek:szerint téle szokatlan mértékben felinge-
relte, masrészt ravilagit arra, hogy mi kényszerithetett egyeseket kotelezvény
nyujtasa helyett készpénzben torténd biztositék letételére. Pest varos 1848. ju-
nius 13-an felterjesztette a majus elejei egészen durva megtamadtatasa ellené-
re% az eldirtak teljesitésében nem sietds Klein .-Armin preciz nyilatkozatat,
amelyben a kiadd-szerkesztd bejelentette, hogy a jovében is ki kivanja adni
Ungar c. lapjat. A nyilatkozé bemutatta még a varosnak Hércz Salamon és
Stern Bernat jotallasi okiratat, minek tanusaga szerint ennek kiallitéi egy évre
kezességet vallaltak a lapért, kezességiik fedezeteként azonban egy olyan 55 000
pengdforint betdbldzott zdloggal terhelt -hézat jeléltek .meg, amelynek a becs-
levél szerinti értéke csupan 50450 pft. A ‘minisztérium elutasité allaspontra
helyezkedett. Nyilvan az iratok gondos.attanulmanyozdsa- alapjan megallapi-
totta, hogy a hazra mar 57 000. pft, “van betdblizva s ezért a kitelezvény biz-
tositékként nem fogadhatd el. Ilyen kérilmények: kozott kiadta tehat rendel-
kezését, -hogy a kiadd ,régton tegyen torvényes biztositékot” vagy pedig lap-
jat a varosi hatosag tiltsa be, mert hiszen ,a térvény altal engedett két ho-
nap mar eltelt”% Kézel egy honappal késébb tjabb kérvény érkezett a mi-
nisztériumba, amelyben a lapkiadé az egyszer mar felterjesztett biztositéki
kotelevény elfogaddsit vagy legalabb .14 napi haladékot kért. A folyamodd
indokolasként megemlitette, hogy az érte jotallok a széban forgd hiz zdlog-
tulejdonosai, 57 000 forintjuk elsé helyen van arra betdblazva, igy az ,,5000
pft az eredeti zalog szerzddésre feljegyeztethetik és a vArosi telekbiroi hiva-
talba beigtathatik”. 1848  jilius 13-4n Szemere elé terjesztettek tisztazatban
egy hatdrozatszéveget, amely "elutasitotta ugyan az ajanlott kaucié 1jbéli
elbiralasat, de kozblte, hogy ,hosszabb vagy révidebb hataridét (a kérelmezs-.
nek) nekie engedni a hatésdg Elnokének, mint felelgs hivatalnoknak jogihoz
tartozik”, A miniszter elébb alairta ezt az iratot, majd meggondolta magat és
az athuzott szbveg ald irta utasitasat: ,Hag nincs elég téve, régtdn tiltassék
be. A térvény arra vald, hogy teljesitessék, nem hogy hizatassék.” Az ujabb
dontés mar a miniszter akaratdnak megfelelden keésziilt el, st felszolitotta a
pesti hatdésagot, hogy eljardsarol tegyen jelentést® Egy ujabb hénap eltelté-.
vel meg is érkezett a kért jelentés — e helyiitt csupan az érdemi részt ké-
zblve — ezzel a szdveggel: a miniszteri rendelet hatdsira a kiadé ,julius 10-én
Rirlapjdnak biztositékdul-5000 pftot tett ie; — melly 6szlet ideiglenes &rizet
végetl. letethivatalunkba adatvan — sajat kivdnata kovetkeztében 3% ka-.
matra felvetetett; — melly koleson vett Oszszegrél széllé varos kotelezvényt
— ugyan annak Orizete irdnti teendd czélszerti. intézkedés végett ezennel. ..
felterjesztiink” %

% O, Lt, Biim. R, O. 7063: 1848. 2. kf. 129. sz. A lakonikus rovidségd miniszte—
ridlis ,,dOntés” a postaigazgaté jelentésével kapcesolatosan minddssze ennyi: .Irat-
tarba.” ‘ :

% V§, a 39. jz.-hez tartozé szbveprésszel,

9% O Lt Bitm. R. O. 4013: 1848, 2. kf. 9. sz

% O, Lt Bim. R, O. 5925: 1848, 2. kf. 79. sz

% 0. Lt Biim, R, O, 8511: 1848 2 kf 167. sz. Az 5975/B sz. rendeletrdl az ér-
dekeltnek legfeljebb halloméds alapjan lehetett rosszat sejtd elSérzete, hiszen az iju-
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Csupan néhany példat emlitiink meg a tovabbiakban annak igazolasara,
hogy az Ungar kauciéja targyaban kévetett eljards nem mindsitheté rendki-
viilinek, kivalt nem jogellenesnek, hanem a St. 30. §-aban megszidvegezett els-
irasok betartdsanak, A torvény egyértelmiien rendelkezett: ha nem készpénz-
ben keriil sor a kaucié letételére, akkor (1} ,,fekvd birtokra™ (2) ,kettés biz-
tositékkal” (3) ,betablazott kételezvény” sziikséges, amelyhez a belligyminisz-
térium egész természetesen hozzdértette meég, hogy (4) az ingatlannak az eset-
leges adéssagok levonasa utan elegendé értékiinek kell lennie a biztositék
fedezésére. Aligha kétséges, hogy Kossuth Hirlapje esetében a készpénznek
nem tekintet{ takarékpénztari elismervényt azért is utasitotta el a miniszté-
rium, mert ez a ,kdtelezvény” pénzre, nem fekws birtokra szolt.™

Problematikusabbnak minésiilt a kettds biztositék értelmezése, kivalt ab-
bol a szempontbdl, hogy a kettds kifejezés a kotelezvényben megnevezend§
Osszegre vonatkozik-e (példaul a készpénzben lefizetendd 5000 Ft helyett
10 000 Ft irandd-e) vagy az ingatlan értékénel kell-e a pénzbeli vallalas két-
szeresének lennie, Akadt ugyan olyan kezességi okirat, mint a Jozsa Ferenc
szerkesztette Kozigyvéd biztositékaként kiallitott, amely mar maga ,kettds,
10000 pftnyi” Osszegrél szolt,® a tulnyomé tobbség azonban a készpénzben
leteenddvel megegyezé pénzdsszeg feltiintetésérél tanuskodik. 5000 pengéfo-
rintrél sz6lé kotelezs levelet allitott ki példaul Birly Flérian is a Mérey Moér
és Rosti Zsigmond kiadasiaban megjelend Radical lap kauciéjaként, mégsem
emelt ellene kifogast a belligyminisztérium, mert hiszen ezen iddszaki kiad-
vanyt illetden a tobbi feltételek sem maradtak teljesitetlenek!™ A nem két-
szeres Osszeget megjeldld kotelezvény elfogaddsanak csak az lehet a magya-
razata, hogy a kettds biztositékot kivetkezetesen az ingatlan tiszta értékére
vonatkoztattik, ennek kellett legalabb kétszeresét érnie a pénzben lerévando
summanak. Hogy mennyire az ingetlan tisztq és a biztositék letételekori ér-
téke jott szamitasba, j61 bizonyitjak a fentebb mar emlitett Kbzigyvéd, il-
letve az Arad c. lapok esetei. A Kéziigyvédért bemutatott kotelezvényt kiza-
rolag azért nem fogadta el a beliigyminisztérium, mert az a kiallité Siité Jo-
zsef Izsak kozségben talalhato birtokanak 1847. februar havi értékét tiintette
fel egy, a megye 4ltal nemn hitelesitett kimutatasra hivatkozassal, melynek
helyességéért — illetékességi teriiletén kiviil fekvs birtokrél lévén szo —
Pest virosa sem véllalta a j6tallast. Ez a kotelezvény tehit nem szolgaltatott
megnyugtaté bizonyitékot arra, hogy a lekotétt birtok értéke, bar a kotelez-
vényt még be is tdblaztdk a széban forgd ingatlanra, valéban elegendd ga-
rancia. Tartalmilag azonos mddon foglalt dllist a kézponti hatésag az Arad
c. lap kauciéjat illetden is, amennyiben noha a kételezvény ugyancsak be volt
tdblazva, kérte a lek6tott haz becslevelét és a betablizasi jegyzdkonyvi ki-
vonatot, ,hogy meg lehessen itélni, ha valjon azon h4z megbirja-e e kétérté-
kii biztositékot, vagy pedig mas betiblazottakkal nincsen-e terhelve”. '

-

lius 10-én meég el sem készilt, vagy a jelentéshen emlitett napnil késébb keriilt
sor a kaucio letételére, — Akadt persze mas lap is. amelyért készpénzben tették le
a biztositékot, mint példidul a Bangya Janos szerkesztette Pressburger Deutsche
Zeitung és melléklapja, a Hungaria-ért, O, Lt. Biim, R, O. 5310: 1848. 2. kf. 538. sz.

% L.d a 65 jz-et és kiiléndsen a hozza tartozé szévegrészt.

N O Lt Bim. 4. i 664: 1848, sz

10 1.4 a 64. jz.-hez tartozd szdvegrészt.

10t O Lt. Bim. R. O. 4677 1848, 2. Kkf. 49. sz.
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A sajtétérvény nem hagyott kétséget, mar az imént emlitettekbdl is ki-
tetszden, abban a vonatkozasban sem, hogy a kdfelezvényt be kell tabldzni.
Jellemz6 moédon a beliigyminisztérium még a korméany 4ltal oly szivesen té-
mogatott Népbardt és idegen nyelvii valtozatainak a kaucidiat illetéen sem
kivant letérni a kijeldlt 1trél, amennyiben csak azzal a feltétellel akarta azt
torvényesen letettnek elfogadni, ha a fele-fele dsszegben Pest varos és Pest
varmegye altal kiallitott kotelezvényeket az erre feljogositott és kotelezett
hatésdgok killén-kiillon betablaztatjak, mivel a torvény szerint — hangzott
az érvelés — nincs kiilénbség akozitt, hopy maganszemély vagy hivatalos
szerv adta-e ki a kotelezvényt.'™ Pest varos a betablazast elrendeld miniszteri
rendelkezésnek eleget is tett,'™ a varmegye azonban még mindig nem nyugo-
dott, november elején, eredményteleniil ugyan, de 1jbol kérte betdblizatlan
kitelezvényének beliigyminiszteri elfogadasat.'™ Az ligyet végill az Orszagos
Honvédelmi Bizottmanynak november masodik felében hozott hatdrozata zérta
le, ami szerint a megyének a Népbaratért altala elvallalt biztositékot nem
sziikséges betabldzni.®

Az idészaki sajtotermékek kaucidjdval kapesolatos problémék targyalasat
két szlovak nyelvi, egy pozsonyi és egy selmecbanyai lap biztositéki lgyének
a felvazoldsaval szeretnénk zdrni, mar csak azért is, mert mindkét esetben
jelentésen letért a kormadanyzat megszokott atjarol. Ami az elébb emlitett la-
pot, a Szlovacske Novinit illeti, a kezdeményezd 1épéseket Justh Jozsef Bars
megyei {6ispin tette meg Pozsonybol mdajus 8-i keltezéssel a miniszterelnSkhoz
kiildott levelével, amelyben tobbek kozott azt kérte, hogy .a torvény altal
igényelt cautidnak letétele” nélkiil jelenhessen meg az ellenséges agitaciok
megsziintetésére alkalmas ,ministerialis t6t lap”. A beliigyminisztériumba at-
tett levélre a vilasz Szemere alairdsaval mar majus 12-én elkésziilt és killon-
bozd elénydk, jutalmak kilatasba helyezésével kozolte, hogy ,,a lapszerkesztés
karral nem fog jarni” ugyan, de a kaucidt illetéen ,a torvény rendelete aldl
barkit felmenteni” nem 4all a miniszter ,hatalméaban”.'® Majus 31-én megér-
kezett a barsi f8ispan ujabb irata, amelyben az aldiro bejelentette, hogy egy-
részt a lap szerkesztését Kosztelni Andrds koz és valto lgyvéed vallalta el,
masrészt a biztositékot Zay Karoly groffal kézosen 6, Justh Jozsef teszi le.'™
Ezt kévetden junius 5-én két olyan dtirat is késziilt a beliigyminisztériumban,
amelyek a Szlovacske, illetve szerkesztdje érdekeit szolgaltdk. Az egyik a hir-
lapok postai terjesztésében felligyeletet gyakorlé miniszterhez szélt a Kosztelni
altal benyijtott keérelem hatirataként Szemere Bertalan kezétél: a lap ,meg-
jelenése igen kivanatos levén, a haza érdekében igy roviden hivom fel ke-
reskedelmi minister urat, hogy a postin az intézkedést sietve megtenni szi-
veskedjék”, ami mar ezen a napon Trefort Agoston alairasival meg is tor-
tént."™ A masik atirat, a pénzigyminiszterhez cimzett, rendkiviil diplomatikus

2 O Lt Biim. R. O, 5372: 1848. 2. kf. 69, sz.

W 0 Lt Bim, R, O, 8%69: 1848, 2. kf. 188, sz. .

0. Lt Bam, R O. 10 742: 1848, 2, kf. 222, sz. — Az eluiasité hatdvozat sze-
rint a miniszter nem valtoztathat korabbi alldspontijan.

5 0O, Lt. Bim, R, O 11 501; 1848, 2. kf. 232. s2, — Az mar egészen természe-
tesnek tekinthetd, hogy felettes szerve, az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany donté-
sének engedelmeskedett a beligyminisztérium és ennek megfeleléen kozdlte Pest
varmegyével: nem Lkoteles kételezvényét betahlaztatni.

16 O Lt Bim. eln, 77; 1848, sz.

07 O, Lt, Biim. eln. 202: 1848, sz.

08 O Lt F. M. P. O, 1848. 10. kf, 25, tétel.
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szovegezésben késziilt el: ,Kosztelni Andras, kormanyi buzditiasra, t6t lapot
ad ki. Nem lehetett hagyni a t6t népet a panszlavi meglevé tét lap marialé-
kaul. Statusérdekek parancsoltik e fellépést. Kezdetben e lap nem fogja ma-
git fentarthatni. Azomban kotelezettsége leend a hivatalos hirdeményeket
is kozolni, mit karpétlas nélkul kdvetelni nem lehet, miutan meégis magany
vallalat. E dijak fejében is tehat szitkséges levén az elSlegezés”, fizettessen ki
tehat a miniszter a beligyminisztérium kiadasainak a terhére az ezt az iratot
felmutats Kosztelni nyugtaja ellenében 800 pengéforintot,'™ amire szintén sor
keriilt legkésébb junius 6-4n."® De még mindig nem fejezddétt be a Szlovacske
kauciéjanak az ugye. 1848. julius 3-i keltezéssel kizolte a beliigyminisztérium
Pozsony varos polgdrmesterével, hogy .betablazatlanul nem fogadhatd el gr.
Zay Karoly és Justh Jozsef kételezvénye.!! A probléma végleges megolda-
sara csupan augusztus 19-én keriilt sor, amikor hallgatdlagosan elfogadott a
minisztérium biztositékként két, br. Jeszendk Janos, illetve: felesége nevére
5z6l6, -rimabrezndi vasgyari egyesiileti részvényt 12000 valtéforint értékben
és egy 1000 pengéforint cimletd pesti cukorgyari részvényt, amelyeket a po-
zsonyl polgarmester terjesztett fel megjegyezvén azt, hogy az értékpapirokat
az ,elozetes értekezéseire” hivatkozd bard Jeszendk kérésére vette at.'2

A Szlovacske Novini kauciojat illetSen a beliigyminisztérium még csupan
annyiban tért el rendszerint kovetett gyakorlatatél, hogy a ténylegesen nala
letétbe helyezett értékpapirokat vagy készpénznek tekintette, vagy ha kotelez-
vénynek, akkor pedig betablazatlanul fogadta el. Nem alaptalanul irta 1348.
szeptember 18-an Szemere Berialan egy masik liggyel kapcsolaiban a minisz-
terelndknek, hogy a ,pozsonyi tét lapnak a cautiét én csindltam ki".'"® Még
ennél is tovabb ment azonban a beliigyminisziérium a Selmecbdriyan megje-
lentetni kivant szlovak nyelvii lap kaucidja targydban. Az elsé lépések meg-
tételére mar 1848. aprilis -29-én sor keriilt, amikor szerkesztéi minGségben
Launer Istvdn kérte a tervezett lap kiadasinak engedélyezését,' majd pedig
azzal, hogy Géczy Péter Hont varmegye féispanja majus 27-i keltezésii jelen-
tésének mellékleteként megkiildotte a kezdeményezd, meilesleg selmechanyali
evangélikus iskolai tb. tanar folyamodvany4it, mi szerint a lapért szegénysé-
gére tekintettel ,a torvény A&ltal hatarozott Ceautidra nézve, a Kormdny ke-
gyesnék jot dini”! Az Stlet Launer kérelem-javaslatidban mar megszivege-
z8dott, de a beliigyi kormdnyzat tovabb halogatta a déntést, s igy a leends
szerkesztének — jelképesen szélva — vdltozatlanul kellett dérémbélnie a
bezart kapun. Ujabb levelet kiildstt tehat szeptember 15-én a beliigyminisz-
ternek, amelyben kozélte, hogy minden erdifeszitése ellenére biztositékként
csupan 2000 pengdforintot sikeriilt szereznie ingatlanban, ez azonban elég
(valojaban nem, mert a St. 7. §-a szerint a maximum 3000 Ft) a gondolhato
legnagyobb sajtovétségnek blnhesztésére”, s igy — tette fel a kérdést —
smiért nem mondhatnd a Magas Ministerium, hogy a tobbit magara vallalja,

09 O, Lt Biim, eln, 240; 1848 sz.

u Q Lt Biim. eln. 284: 1848, sz.

M Q, Lt. Bim. R. O 5312; 1848. 2. kf. 60. sz.

uz O, Lt. Biim. R. O, 8145: 1848, 2. kf. 158. sz.

M3 O, Lt Bim, eln. 929: 1848. 52. — Szemere Bertalan e megkeresésében azt is

tudomasara hozta a miniszterelndknek, hogy ,a kormany 1600 pfttal segiti a ki-
adast.”

Ui QO Lt Bim, eln, 319: 1848, sz
15 0, Lt. Biim. eln, 269: 1848 sz. — Kutatisaink idején csak a jelentést talal-
tuk ezen a helyen, a folyamodvanyt nem. -
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ert hisz az a tobbi puszta formalitas”. Launernek ez a fellépése végre mar
atott. Ennek és a mindinkabb kibontakozé nemzetiségi mozgalmak hatasara
Szemere Bertalan a levél kézhez vétele utan tistént, 1848. szaptember 18-an
egkereste irasban a miniszterelndkét, hogy a kormany véllalja magaraa
biztositékot. Ez meg is t6rtént, amit bizonyitanak a Selmecbdnya polgarmes-
teréhez. legkésébb szeptember 20 -an ,stirgény vigye” meghagydssal elbocsatott
rendelkezés sorai: ,kész a kormany a térvényes biztositék irant... a gondos-
kod&st magdra vallalm . megsziinvén (ezzel) mindén akadaly, mely a -mon-
dott lap megjelenését eddlg gitolta, ezennel meghagyom &nnek hogy neve—
zett kiadét lapjanak azonnali kiadhatésa irant rogton eértesitse”.f
Mivel alapvetéen nem 4ltalanos sajté-, hanem kifejezetten jogtérténet:
tanulmany kidolgozasara vallalkoztunk, most mar dttérhetiink a nyomddk-
kal kapcsolatos jogi kérdések és megoldasok felvazolasira, amelyek- koziil
azonhan e helyiitt csupdn a kaucioval foglalkozunk. Annal inkabb megtehet-
jlik ezt, mert hiszen a nyomdék osszeirdsardl, a nyomdatulajdonosok nyilat-
kozatteteh kotelezettségerdl elszértan ugyan, de az idészaki lapoknal mar
szot ejtettiink, azt pedig elég megemliteniink, hogy a nyomdékban, az oft
eldallitott sajtotermeékekrd]l keészitendd jegyzSkdnyvekkel kapcesclatosan a he-
lyi -hatésdgok nem fordultak dontés kieszkozlése céljabél -a beliigyminiszté-
riumhoz, amely viszont nem kérte télik szamon az illetékességi teriiletiikin
eléallitott sajtotermékekrs]l készitendd jegyzékek negyedévenkéntt megkiildé-
sét.!7 Mell6zhetjiik végiil a kotelespélddnyok okozta gondok taglalasat is,
mert hiszen ezeknek dontSen a vallas- és kbzoktatdasugyi minisztériumnal kellett
lecsapodniok, amely egy alkalommal, 1848 juniusadnak masodik felében meg-
kildte a beliigyminisztériumba a Nemzeti Muzeum igazgatdjanak a nyomtat-
vanyok elmaradasat panaszolo folyamodvanyat. E beadvany sorsara vonat-
kozéan megjegyezhetjilk még, hogy az irat hatlapjan minddssze ennyit ol-
vashatunk: ,mar tértént intézkedés, tudomasul”.!'™®
A nyomddk kauciéjdt illetéen a gyakorlatban, a hirlapoknil nem jelent-
kezo, két kiilénleges probléma vetddott fel, mégpedig az, hogy 1. a torvény
kihirdetése el6tt alapitott, tehdt a régi nyomdak tulajdonosai kotelesek-e
egyaltaldn biztositékot letenni és 2, elfogadhato-e maga a nyomda kaucioként.
Ami a régi, a tilnyoms tobbséget jelents nyomddiat illeti, roluk kifejezetten
sem a sajtotorvény, sem Szemere Bertalan sajtérendelete nem tett emlitést.
Ennek ellenére sorra elutasitotta a belligyminisztérium azokat a gyakran
helyi hatosagilag tamogatott, sét indokolt kérelmeket, amelyek a biztositéki
dsszeg letétele aldli mentesitést akartik elérni!® A legtobbszér osztondsen az
a gondolat vezérelhette a kozponti szervet, amit legalabb egyszer meg is fo-

U 1.d a 113, jz.-et.

17 Néhany torvényhatosig eleget tett e kotelességének, igy példaul Debrecen
marcius 19-t8l julius 31-ig (O, Lt. Biim, R, O, 8580; 1848, 2. kf. 180, sz.), Gyér ma-
jus 1-tol julius 3l-ig (O, Lt. Biim, R, O, 7692; 1848, 2, kf, 146. sz.), Moson varmegye
majus 1-t61 julius 31-ig és ami még sokkal tébbet mondé, augusztus 1-161 oktober
31-ig (O. Lt, Bim. R. O, 7656, 10782;: 1848 2 ki 141, 227. sz} és Szakolca majus
1-t6]1 jalius 31-ig (O, Lt. Biim. 8531 1848, 2. kf 181, SZ) terjedd  idészakra.

We O Lt, Bim., R, O. 4124: 1848. 2. kf. 21. sz. .

48 Y5, pl.: O. Lt, Bim_ 4. i, 297; 1848. sz. (Lukdcs Laszlo pesti), 1886 1848. sz.
(Trattner és Karolyi pesti), Bim, R. O, 4198: 1848. 2. kf. 27. sz.) ozv. Streibig Li-
potné gydori), 4603: 1848. 2. kf 31. sz. (valamennyi pozsonyi nyomdatulajdonos),
4620; 1848, 2. kf. 35. sz. (szatmarnémetli ny.), 4633: 1848, 2 kf. 37, sz. (szakolcai ny.)
4676: 1848, 2. kjf. 48. sz. (Czeh Sandor mosonmagyarévari ny.)
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galmazott, ti. hogy a biztositék nélkili nyomda kdénnyen visszaélések forrasiva
valhat!® A kaucié azonnali letétetésérdl azonban méar a kordbban is mikoédstt
nyomdak vonatkozasdban természetesen szé sem lehetett. Erre azt a megol-
dast valasztotta a kozponti beligyl kormdanyzat mar maéajus elejétdl kezdve,
hogy a régi lapokra szdlé térvenyhely, a St. 30. § 2. pont (2) bekezdésének
alkalmazasat irta elé, tehdt junius 1l-ig terjedden, a térvény kihirdetésétél
szamitott 2 hénapi hataridst biztositott a szémukra.!®

A régi nyomdak kozill kissé mélyebben csupan a pozsonyi nyomddk ligyé-
re tériink ki, mert ezeknél szinte minden lényeges probléma felmeriilt. A va-
ros viszonylag gyorsan eleget tett a beliigyminiszter sajtdérendelete azon eld-
irdsanak, hogy a torvényhatosigok elntdkei készittessenek Osszeirdst az illeté-
kességi tertletiikén megjelend idészaki lapokrdl és az ott talalhaié nyomdak-
r6l. Az elkészllt Osszeirast Bajesy Jozsef fébiré mar majus 13-i keltezéssel
postaztatta a beliigyminisztérium szamara, de mar ezt az alkalmat megra-
gadta arra, hogy feltegye a kérdést: a sajtotérvény megalkotasa el6tt fennallt
nyomddak kotelesek-e¢ letenni a biztositékot annak ellenére, hogy sem a tor-
vény, sem a rendelet ,egyenesen nem rendelkezék”™ A minisztérium junius
4-én kiildétte el valaszat, amely szerint ,,a régi nyomddk tulajdonosai a tér-
vény kihirdetésétdl szamitott 2 honap alatt tartoznak a térvényben megirt
biztositékot letenni®.**! Junius 28-an megérkezett az ujabb feiterjesztés a va-
ros polgarmesterétdl, aki egyrészt jelentette, hogy a nyomdatulajdonosok nem
akarjak a kauciot letenni, masrészt feltette az ujabb kérdést, vajon a nyomda
becsértékben elfogadhato-¢ biztositékul?'® A miniszteri leirat a nyomdanak
kauciokénti elfogaddsira vonatkozéan nem adott kifejezett valaszt!'® csupan
azt hangsilyozta, hogy — junius 1l-e elmllvin — ha a kdtelezettek nem te-
szik le a biztositékot, nyomd4jukat a helyi hatdsag zarassa be.”™ Szinte bizo-
nyosan meég meg sem érkezett az imént emlitett miniszteri utasitdas rendel-
tetési helyére, Pozsony varosaban mar julius 4-én elkésziilt egy ujabb felter-
jesztés, amely figyelemre méltd jogi és politikai érveléssel &llt ki a kauci6-
mentességet kérvényezé nyomdatulajdonosck mellett. Ami a legfébb érveket
illeti, a varosi hatésag véleménye szerint nem kell a régi nyomdak utdn bizto-
sitékot letenni, mert hiszen 1. a St. 37. §-a csak az 11j nyomdak kaucidkdtele-
zettségérsl szol, minthogy nem akart rendelkezéseinek wvisszahats erdt tulaj-

U8 0, Lt Biim. & i 1893: 1848 sz, (egri ny.) — Erdemes megemliteniink, hogy
az egri nyomdara vonatkozd Heves varmegyei jelentés, amelyre a fdszévegben k&-
z6lt indoklassal a minisztérium elutasitéan valaszolt, egyrészt a régi nyomddk men-
tessegét hangsilyozta, mdasrészt — nyilvan az elébbi allaspont el nem fogadasdnak
az esetére — a nyomddnak kaucioként vald elfogaddsiat ajanloita a kovetkezd meg-
fogalmazasban: ,Ezen nyomda nem uj,” hanem régi lévén, biztositékot tenni nem
tartozik; kiilénben a torvényes biztositéki oOszvegnél sokkal nagyobb mennyiségi
alaptokével bir.”

10 fgy rendelkezett mar mdajus 3-an (O. Lt Bim. d. i. 297: 1848, sz.), majd
szinte teljes kovetkezetességgel.

121 O Lt. Biim, 4. i. 1994: 1848, sz.

2 A nyomdénak biztositékul valé felajanlasdra tovabbi példak: O. Lt. Biim.
4. i, 1893., 2319, 3659; 1848, sz.. Bitm. R. O_ 5308, 2. kf. 56. sz., 8540: 1848, 2. kf. 172, sz.

123 Ezzel ellentétben a Vas varmegyének 1848, junius 6-an postazott valaszira-
taban indokolast is adott a beliigyminisztérium, amennyiben kézolte: . Bertalanfy Im-
re 4ltal sajat nyomdai szereire kiadandd valtét azért nem fogadhatom el biztosi-
tékul, mivel a torvény szelleme azt kivanja: hogy a biztositék a nyomde egész sze-
Tein kiviil és folil mas értékben legyen.” O. Lt Biim, 4. i. 2319: 1848, sz.

2 0O Lt Bim, R O, 4603: 1848 2. kf. 3!, sz.
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donitani™ tgy, mint a régi idészaki lapokra a 30. § 2. pontja, 2. a térvény nem
akarta egy csoportba sorolni a nem egyenly feltételekkel indulé nyomddkat, a
régiek. ugyanis nagy dldozattal szerzett ,kivdltsdg” alapjan kezdték meg mu-
kodésiiket, a korldtlanul feldllithats” djak viszont anélkiil,”™ raadasul a ré-
gieknek még az Ujak konkurrenciajat is el kell viselnigk, 3. a régi nyomddakat.
illetéen el kell fogadni keuciéként magukat a nyomddkat, ezek belsd értékét,
ha az ujakndl elegendd a betdblizott kitelezvény és 4. a biztositékot letenni
nem tudd, mar régen mikddé nyomdakat be kellene zaratni, ami azzal a k&~
vetkezménnyel jarna, hogy ,nem csak a tulejdonosck maguk, hanem a nyom-
dék mellett foglalkozott munkdsok is, keresetjoktél rogton megfosztatninak ...
a mi a mostani kérilmények kozott a kozbdtorsdgot veszélyeztethetné”, Hidba
érvelt azonban a varos, a kozponti beliigyi kormanyzat ragaszkodott a kaucié
letételéhez, ennek hiinyaban a nyomda bezarattatasdhoz.'” Ilyen elézmények
utdn a pozsonyi nyomdatulajdonosok augusztus végére engedelmeskedtek,
Landerer és Heckenast (alighanem a Szlovacske Novini példajat kovetve'®®) 20
db 100 forintos kincstdri utalvdnyt, Schmidt Ferenc 2000 pft készpénzt, Wi-
gand Karoly Frigyes pedig mind a régebbi, mind a Mangolt Karolytél meg-
vasarolt nyomdaja utan hdzrq betdbldzott kitelezvényt tett le ‘kaucmkent
amit a minisztérium egyté} egyig jovahagyott, csupan azt hangsulyozva, hogy
nsemmi kiilfsldi papiros”, az oszirak ,alladalmi papir”’ sem fogadhatd el biz-
tositékul.®® '

Miként a pozsonyi nyomdatulajdonosok, az orszdg mas vidékein teve-
kenykedok 'is, kiilénhézé modokon tették le a kauciét, Csak példaként emlit-
ve néhényat, a szarvasi nyomda 2000 pft lerovasaval készpénzben,™ a pesti
Lukécs Laszlé nagyjabol fele-fele aranyban készpénzben és betiblazott kéte-
lezvény formajaban,™ a kassai Werfel Karoly orikose, Werfel Jozsef elobb
készpénzben,'™ majd betdbldzott kitelezvénnyel, késébb pénzét visszakapva a
beliigyminisztérium engedélye alapjan,'™ az 6zv. Kultsir Katalin nyomdajat
Sopronban megvasarlé Lenk Samul™ és a nagykarolyi Gényei Géabor'® be-
tabldzott kilelezvénnyel tett eleget a trvény elSirasanak. Akadtak persze
olyanok is, akik nem tudtdk vagy akartik vallalni a kaucm terhét, de tud-
tunkkal legalabb ké{ olyan nyomda is mukodott hazénkban, amelyek a koz-
ponti beligyi szerv engedélyével ennek letétele nélkiil iizemeltek, mert nem
lehetett mar makacsul ragaszkodni a régi latin' mondashoz: fiat iustitia, pe-

125 Hasonléan érvelt sikerteleniil Czeh Sandor mosonmagyardvari nyomdatu-
lajdonos is: ,Miutan azonban tSrvénynek - visszahato kitelezé ereje nem lehet ... az
idézett torvénynek rendelete csak az ezentul felallitandé uj nyomdakrol ertelme-
zendo” O. Lt. Biim. R, O, 1848, 2. kf. 48. 3z.

® Ilyen érv felmeriilt Luk&es Lészlé pesti nyomddjaval kapesolatban is, ami-
re a belugymlmszterlum igen hatarozottan valaszolt: .a kivaltsdgok megsziiniével
pedig az njfent felallitott s régi nyomddk kozt semmi kﬁlimbség fel nem- allitathat-
nak”. O. Lt Biim R, O. 5335: 1848 2. kf. 65. s=z.

127 O Lt Biim_ R. O, 5395: 1348. 2. kf. 72. sz.

28 V5, a 112, jz-hez tartozd szovegrésszel,

129 Q. Lt Biim, R. O, 8970: 1848. 2. kf. 189. sz

B0 O Lt Bilm. 4. i. 3336: 1848, sz

131 O, Lt Rilm R O, 8555: 1848 2. kf. 175. sz,

132 O, Lt Biim.-R. O, 5989: 1848, 2. kf. 99. sz. -

188 0 Lt Biim. R O, 8939: 1848. 2. kf. 185, sz.

1% O, Lt Biim. R. O, 4324: 1848. 2. kf. 30: sz.

135 O, Lt, Biim, R. O, 6556: 1848, 2, kf. 113. sz.
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reat mundus. Ezek kozill az egyik Torontal varmegye féispdnjanak, a masik
Vukovics Sabbas (Sebé) kirdlyi biziosnak az eléterjesztése alapjan Nagybecs-
kereken,'™ -illetve Temesvarott'¥ folytathatta tovabb munkéjit — a varmegyé-
hez szdlé leirat szavaival — . az oftani zavaros kériilmények miatt”. Annyi-
ban még mindig kivetkezetes maradt’ azonban a minisztérium, hogy egyik
nyomdatulajdonosnak sem engedte el kifejezetten a kauciét, minthogy a nagy-
becskereki Pleitz Ferenc Palnak csak részletfizetési kedvezményt biztositott; a
temesvarira vonatkozdan- pedig. csupan tudomasul vette a felterjesztésnek azt
a részét, mi szerint a kirdlyi biztos Weichel Jozsef nyomda]anak uzemben
tartasat tovabb1 intézkedésig a biztositék letétele elStt megengedie®

A nyomdékkal kapcsolatos problémak tirgyaldsidt nem fejezhetjilk be két
rendkiviil sokatmondé igynek a bemutatisa nélkiil. Hdndelmayer. Gusztdv
kényomé 1848 késd tavaszdan kérvényt nyajtott be Pest varosanal, amelyben
megemlitette, hogy 1847. julius 12-én az Ellenzéki Nyilatkozat sokszorositasa
miatt a -helytartétanies keresetétél megfosztotta, szinte nyomorba d&ntétte,
hiszen kizel egy éven 4t a keresetkiesésen til még magas Ssszegre rugo per-
koltségek -is terhelték, {Martius 15-ének dicsd eseményei kidvetkeztében Nyary
Pal a kézépponti véalasztmany nevében” visszahelyezte ugyan mihelyébe —
irta a tovabbiakban -Hindelmayer —, de ,valamint az el6tt, Ggy most is a
torvényesen szabott rendnek baritja 1évén, ett6l semmi dron” nem akar el-
térni, ezért kéri tehat visszahelyezésének jovdhagyasat. A belligyminisztérium
Zoltan Janos allodalmi -titkdr aldfrasival méjus végén rividen, de allaspont-
Jjara nézve anndl Jellemzdbben vélaszolt. Nyugtassa meg a vdrosi hatésag a
kérelmezét, tegyitk hozzd, az aggodalmaskodd kispolgart, hogy ,ha-a 18.
Torvenggfi Fejezetének eleget tesz, felsdbb engedménynek szuksege fen nem
forog.?

A masik esetiink Tdnesics Mzhaly nyomddjdhoz kapcsolodott kozvetlenul
Pest varos polgidrmestere a juinius 14-i tanécsiilésbél felirattal fordult a bel-
{igyminiszterhez, amely csupan julius végén érkezett meg rendeltetési helyé-
re. Mindenekel6tt arrdl esett szé ebben az iratban, hogy a hatésdg a felsdbb
utasitisnak megfelelGen!® felszélitotta Tancsics Mihalyt, tegye le mind nyorm-
déjéért, mind hirlapjéért a térvényben eldirt biztositékot. Erre a megkeresett,

. Tancsies Mihaly, ,,oda nyilatkozott, hogy Jésef véirosi két haza ecsak 2000
pftny1 értékii levén, azok(at) kivant biztositék gyanant elégségesnek nem tart-
hatnok, kezest pechg, vagy olly egyént, ki azt letenné, eléallitani nem képes;
— egyébirant megjegyzé, hogy nyomdéija csupdn egy sajtébol allvan, abban
egyedill sajét munkdit ¢ hirlapjdi nyomatja — s hogy e szerint azokért mar
mint- szerkesztd - és kiadd is felel6sséggel tartozvan, a nyomdaért nyijtandd
'biztositék feleslegessé valik.” Mindezekre figyelemmel a varosi tandes arra
kért “eligazitdst, hogy bezirassa-e a nyomdat, Az irat elkeriilhetett  Szemere
Bertalan kezéhez is, mert a rajta talalhdté ceruzaval irt megjegyzések — nem
vagyunk - {rasszakértfk, ezért csak ennyit — nagyon emlékeztetnek a mi-
niszter kézirisihoz. Es milyen jellemzéek ezek a rdgténdsen odavetett sza-

136 O, Lt, Biim, R, O, 8512 1848 2. kf. 168. sz.

137 O, Lt, Biim. R, O. 8589: 1848, 2. kf. 182. sz.

138 Az ezzel ellenkezd, kemény magatartasra 1d. a I143. ]Z -ef.

139 Q, Li Bfim. 4. 1. 1428: 1848. sz. ’

140 O Lt Bim. & i 2089: 1848, sz. Az itt talalhaté iratok hitelesen igazolidk,
hogy Tancsics Mihaly kisérletet tett a biztositék eldteremtésére.
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vak, kurta mondatocskak! A nyomda bezdratisara vonatkozo szévegrész mel-
lett ugyanis ezt olvashatjuk: ,Micsoda kérdés.”” A kiilzeten pedig ez all: ,ha
¢ tudja mi a térvényes kotelessége, mi fogjuk tudni a magunkét.” A minisz-
térium falain kivilre hato intézkedésre mégsem kerilt sor, amit bizonyit a
tintaval irt hatirat: , Tancsics mdr eladta a kérdéses nyomdat — Irattarban
tartandé® 14

Sajtoligyekben a beliigyminisztérium elsdrend( feladata aligha vitathatdan
az volt, hogy gondoskodjék a sajtotorvény végrehajtasirdl, de altalanos ren-
dészeti feladatkorének folyamédnyakeént hataskorébe tartozott az iddszaki la-
pok és a nyomdak feletti legfelss feliigyelet is.!* Igazolni latszik ezt a megal-
lapitast az, hogy Szemere Bertalan 1848. junius 12-i rendeletével, amelyet sa-
jat kezével vetett papirra, felallitott egy ..budapesti minister ~ renddri hi-
vatalt”, masutt ,bizottmanyként” emlegetve, tobbek kdzdtt ,a nyomtatvanyok
visgdlasara” kiterjedd hataskorrel, s egyuttal magaban a rendeletben kinevezte
Tavassy Antalt évi 600 pft fizetéssel az Ujonnan felallitott rendészeti szervbe
Hujsdgnézd irattarnoki jegyzéve”.'™ Az 1j hivatalnak ez az — egyetlenegy, vi-
szonylag alacsony beosztasu tisztviselét foglalkoztatd, mai kifejezéssel és nem-
csekély maliciaval élve — osztalya, a ,sajtéosztdly™'* nem sokat tehetett. An-
nal kevésbé volt erre lehetdsége, mert hiszen a kozvetlen ‘intézkedési jogkort
ez a rendelet 'is meghagyta a helyi hatosdgoknal. Tavassy Antal nemigen te-
hetett sokkal tobbet, mint hogy figyelemmel kisérte a kezébe keriilt nyomda-
termekeket és alkalmanként jelentett, mégpedig legalabb feltehetGen a mi-
niszternek e rendeletében megfogalmazott iranyelvét kévetve: ,Mindent tud-
nunk kell mi az alladalmat érdekli, semmit a mi a kozrendre és csendre nem
vonatkozik”. A Szemere Bertalan vezette elsd magyar beliigyminisztérium a
rendelkezésiinkre allo adatok tanisaga szerint csak a feliigyeleti jogkért akarta
és tudta gyakorolni a sajtoiigyekben. Nem lépett fel kezdeményezéként és ki-
vélt nem valdban drasztikusan sem a hirlapck, sem a nyomdéak ellen, kivéve
az olyan legsilyosabb kényszerhelyzetet, amilyen az orszag déli részein ala-
kult ki, bar még az ilyen helyzetben sem a lavina elinditdjaként, hanem csu-

111 g Li, Biim  R. O, 6585: 1848 2, kf. 120, sz, |

taz Altalanos rendészeti feladatkorének keretei kozott egy alkalommal védelmé-
be vette a beliigyminisztérium a megtamadott szellemi tulajdont is Wagner Jozsef
pesti mikereskedd kérvénye alapjan, amelyben a panaszos az altala kiadolt are-
képek utdnnyomasidnak az eltiltasit kérte, A koézponti beliigyi kormanyzat 1848,
julius 22-i keltezéssel ez iigyben megkereste Pest varosat, hogy tegyen az elsé-
foku hatosag célszerii intézkedéseket, mivel ,az Irék és Mivészek méltan igényel-
hetik, hogy szellemi tulajdonuk a masolék és utdn nyomok kdros beavalkozasai el-
len b1ztos1tassek” O, Lt, Bitm, R, O. 5996; 1848 2. k_‘f 101, sz,
. 13 O Lt Biim, eln, 325: 1848, sz. ’

N sagtoosztaly” felallitasinak szitkségessége homalyosan derenghetett Sze-
mere Bertalan fejében. Erre vall a ,kiiliigyi ministeren” kivil valamennyi minisz-
terhez intézett sajat kez{i fogalmazasd, 1848, m&jus 17-i felkérése, amely szerint:
»5ell hogy a sajté a ministeri eljardsrél s’ munkidlkoddsrul stiriibben értesites-
sék”, ezért ,azt, melyik minister meddig. miben dolgozik, és azt a mit nem egészen
hlvatalosan de tudatni mégis kell, bar mi oknal fogva azt kérem este, ‘vagy ko-
ran.reggel naponkint a belugymlmstenumba Hazman Ferencz tanacsnok . ur czlme
alatt kiildeni, és pedig 4 példanyban.” O, 'Lt, Biim. eln. 78: 1848, sz. :
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pan fokozott keménységgel, ' 5 sajtotérvény betartasara azonban — aprobb,
semmi esetre sem dontd jelentéségi | lazitasokkal” -— nagy kidvetkezetességgel
torekedett, és igy az is megdllapithatd, hogy amikben ,hibazott”, azok szinte
kivétel nélkil e burzsoa torvény ,fogyatékossagainak” tudhaték be.'®

ODON BOTH

PRESSEVERORDNUNG DES INNENMINISTERS BERTALAN
SZEMERE UND DIE TATIGKEIT DES UNTER SEINER LEITUNG
STEHENDEN MINISTERIUMS IN PRESSEANGELEGENHEITEN

' IN 1848

(Zusammenfassung)

In der Einleitung und im § 1 des ersten ungarischen Pressegesetzes v. J, 1848
wurde festgelegt, dass die Moglichkeit fir jedermann gesichert wird, seine Gedan-
ken durch Presse, ochne Zensur frei mitzuteilen und zu verbreiten. Im I. Kapitel
dieses Gesetzes wurden die Pressvergehen festgestellt und die stufenweise press-
rechtliche Verantwortlichkeit eingefithrt. Im II. Kapitel wurde das Gerichtsver-
fahren — das den Schwurgerichten anvertraut wurde — geregelt, Kapitel III' ver-
fiigte iiber die periodischen Zeitschrifte und Kapitel IV iiber die Druckereien und
Buchhindler,

Die Durchfithrung des IlI, und IV, Kapitels des Gesetzes wartete auf das un-
ter der Leitung von Bertalan Szemere stehenden Innenministerium, Die Pressever-
ordung, die von einem, eine allgemeine Begrindung gebenden Praeambulum und
nachdem von zwej Kaplte]n die iiber die monatlich rindestens zweimal erschei-
nenden Zeitungen oder Zeitschriften, bzw. von Druckereien und Buchhéndlern verfiig-
te, bestand, wurde von dem Minister selbst ganz rasch angefertigt. Die Verordnung von
Bertalan Szemere hat in seinem Praesambulum nachdruchsvoll betont, dass er sich
an Innehaliung des Gesetzes folgerichtig hilt: ,Es muss im Staate eine Macht sein,
die fiber alles steht und das ist das Gesefz. Das darf von hniemanden und niemals

15 Témankon most kiviil esvén, e helyitt még futdlagosan sem vallalkozunk a
nemezetiségi megmozdulasokkal kapcsolatos korabeli magyar allaspontnak és kovetett
gyakorlatnak a felvazoldsira. Ezt méar egyszer kiilonben is megtettiik. (Both Odon:
Szemere Bertalen nemzetiségi politikdja 1848 nyerdn, Szeged, 1958.) Ezért csupan
szorosan a sajtoligyekhez tartozdan emlékeziink meg arrdl, hogy a wvdlsdgos helyzet-
0l értesiilvén adta ki utasitasit 1848, mdajus 23-4n Szemere Bertalan a @ jelentd
Csernovics Péter kiralyi biztosnak: ,Sziikség esetében.. rendkiviili hatalmanal
fogva, a nyomddkat s e kényomddkat rendori feligyelés ald véteti, és nyomattassék
bar mi, de kivitelét a nyomdabd]l eldleges engedelem nélkiil eltiltja... Ha mdské-
Pen nem wveheti elejét a 14zit6 nyomtatvanvoknak, a nyomddket mindeniiit be is
zdrathatja.” Q. Lt. Biim_eln. 96: 1848. sz

146 Legaldbb a tanulmany utolsg jegyzetében, mintegy utészdként, engedtesssk
meg a szerzének, hogy ejtsen még néhdny, részben érzelmi téltetd szdt. Az elmalt
évtizedekben nem sdriin nyilt lehetdség jogdsz professzor munkassiganak elisme-
réseként Emlékkoényv kiadasdra. Tudomasom szerint- erre utoljara 1958-ban kertlt
sor {Jogi Tanulményok dr. Biiza Ldszlé ... oktatoi mikodésének 50. eufordulogam
Szeged, 1958). Ezért legyen szabad megragadnom az alkalmat, hogy ne csupan dr.
Ma‘rionyt Janos egyetemi tanarnak, egykori professzoromnak és j& harom évtizede
nagyrabecsiilt kari kollégdmnak ajinljam a magyar alkotmanyjog és allamigazga-
tasi jog egyik hatarteriilete multjanak feltardsit célzé jogtoérténeti tanulmAnyomat,
hanem az elemi népiskolai tanitéimtél kezdve Emlékkdnyvvel meg nem tisztelhe-
tett professzoraimmal bezardlag mindazon oktatdsimnak is, akiknek &aldozatos mun-
kéja nélkil ez a szerény alkotds sem késziilhetett volna el
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unbestraft ibertreten werden”, Der Verordnungsverfasser hat mit konkreten Verfii~
gungen dahingestrebt, um die Vorschrifte des fast unter Stunden entstandenen
Pressegesetzes praziser und leichier vollstreckbar zu machen.

Die Leiter der autonomen Organisationen (Komitate und Stddte) wurden von
der Presseverordnung zwecks des Zentralkontrolls und vielleicht auch der Registrie-
rung zur Anfertigung einer vierteljihrlichen Zusammenschreibung und deren Uber-
sendung verpflichtet, Die Zusammenschreibung musste den Namen und die Adresse
des Inhabers, des Herausgebers und des verantwortlichen Redaktors der Zeitschrift,
weiterhin die Begzeichnung der herstellenden Druckerei, wievielmal die Zeitschrift
wichentlich, in welchem Format, fiir welchem Preis erscheint, ist sie politischen
Inhalts oder nicht, enthalten. Dje Erscheinung einer neuen Zeitung, bzw, die zwi-
schenzeitlichen Anderungen mussten sie sofort melden, Auch zwecks des Zentralkon-
trolls wurde eine Meldungspflicht iiber die Presserzeugnisse von der Verordnung vorge-
schrieben und die Druckereien wurden verpflichtete {iber jene glaubwiirdige Protokolle
zu fithren. Die Vorschrifte der Verordnung wurden grisstenteils dahingerichtet, um
die Vorbedingungen zur Festlegung der Identitit der Titer Pressevergehern zu sichern.
In der Praxis wurde die hdchste Sorge in der Relation sowohl der Zeitschrifte, als
auch in der der Druckereien von der Einbirgerung des Instituts der Kaution verur-
sacht, in der Regelung dieser Institution wich die Verordnungsregelung kaum von der
gesetzlichen in merito ab,

Die Leiter der Komitate und der freikoniglichen Stddte haben ihrer Meldungs-
pflicht grosstenteils genug getan, es gab aber manche. von denen sie versdumt
wurde. Die Hauptursache dieser Erscheinung konnte die unrichtige Auslegung der
Rechte der .Selbstverwaltungen sein, es gab namlich manche, die hidchstens eine
prinzipielle Direktive von der Zentralregierung anzunehmen bereit waren, weil ,.die
Verfiigung zwecks der Durchfiihrung der Gesetze — wurde z B. vom Biirgermeister
von Pest betont — ist die unmittelbare Aufgabe des Munizipiums”, Unter solchen
Umstinden wurde es unmdiglich eine ldndliche Zusammenfassung iiber die pe-
riodischen Zeitschriften anzufertigen, :

In den meisten Fillen wurde der Innenminister in der Frage der Kaution
gezwungen zu verfiigen. Die periodischen Zeitschrifte beziiglich hilt er sich konse-
quent zu den folgenden: 1. die Tagebldtter mussten 10000 Ft, die monatlich mindes-
tens zweimal herausgegebenen eine Kaution von 5000 Ft deponieren, u. zw, 2. in
Bargeld oder 3. mit einem auf einem Grundstiick mit doppelter Gewdhrschaft
intabulierten Verpflichtungsschein, 4. die neue Zeitungen waren verpflichtet vor
ihre erste Erscheinung, die vor der Promulgation des Gesetzes herausgegebenen
innerhalb zwei Monaten, spidtestens bis zum 11. Junji 1848, 5, aber nur im Falle,
wenn sie mindestens teilweise politischen Inhaltes waren, die Kaution hinterlegen.
Obwohl Bertalan Szemere auch im Falle von Lajos Kossuth, des spiteren Regent-
Prisidenten die prézise Innehaltung der die Kaution beziiglichen Regeln verlangte,
wurde auch stellenweise auf gewisse Konzessionen gezwungen. Se wurde die Kaution
der von Istvan Launer in Selmecbénya zu verdifentlichen gewlinschten slovakisch-
sprachigen Zeitung von der Regierung selbst iibernommen; zur Kaution der pressbur-
ger slovakischen Zeitung wurden die "Aktien von Eisen- und Zuckerfabriken ange-
nommen; ein Herausgeber der auf mehreren Sprachen verdffentlichten Zeitung: Nép-
barat (Volksfreund), u. zw. das Komitat Pest wurde nicht zur Intabulierung des
Verpflichtungscheines gezwungen,

Was die Kaution der Druckereien angeht, hier tauchte als grundlegende Problem
auf, dass die altgegrindeten auch zur Deponierung verpflichtet sind, oder nur die
neue, u. zw. in Budapest mit der Hinlegung von 4000 Ft Bargeld, in anderen
Ortschaften mit der von 2000, wie es mit restriktiver Auslegung vom Gesetz und
von der Verordnung vorgeschrieben wurde. Vom Innenministerium wurden mit
extensiver Interpretation auch die alten Druckereien zur Deponierung der Kaution
verpflichtet, in diesen Fillen wurde es aber ein mit doppelter Garantie auf Im-
mobilien intabulierte Verpflichtungsschein auch geniigend.

Die Schlussfolgerung dieses Studiums ist, dass Bertalan Szemere und das
unter seine Leitung stehendes Ministerium sich an Innehaltung der Gerechtigkeit:
méglicherweise hielt und so wurde die Pressefreiheit im Rahmen des unter den
Ergebnissen der biirgerlichen Revolution entstandenen Pressegesetzes wirklich
gesichert,
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