Bevezetés

A manicheizmus gnosztikus vallas, amely az alapitdjardl, Manirol
(i.sz. 217-276) kapta a nevét. Ugyan a vallasnak napjainkban mar nincse-
nek hivei, de torténeti jelentoségét tekintve vilagvallasnak nevezhetjiik,
mivel Eszak-Afrikatol Kindig voltak kovet6i. Mani egy zsido-keresz-
tény kozosségben szilletett Mezopotamia déli részén, amelyet 24 éves
koraban elhagyott, ¢s sajat tanai hirdetésébe kezdett. A manicheizmus
zoroasztrianus és keresztény alapokon nyugszik, késdbb pedig a kelet
felé iranyulo téritd tevékenység soran kiegésziilt buddhista elemekkel is.
Mani ,,végs6” profétaként tekintett magara, de elismerte a korabbi vilag-
vallasok alapitéit is (Jézus, Zarathustra, Buddha). A sajat vallasat nem vj-
ként hatarozta meg, hanem a korabbiak egyesitéseként. A manicheizmus
a zoroasztrianizmushoz hasonldan dualisztikus vallas. Tanitasa szerint
az egymastol fiiggetleniil 1étez6 két entitas, a Fény és a Sotétség az idok
kezdete Ota vivjak kozmikus harcukat, melynek soran 6sszekeveredtek.
Az egyhaz, illetve a hivok feladata az, hogy azokat tjra kiilonvalasszak,
s ezaltal érjck el a megvaltast.

A manicheus egyhaz piramisszer(i hierarchia szerint ¢piilt fel, amelynek
feje Mani. A hivok Manit halala utan is mindenkori egyhazfoként ismerték
¢l. A vallas beavatottjai a Szent Kivalasztottak. Koziiliik keriilt ki a 12 tanito,
a 72 plispok és a 360 presbiter. Az egyhazon beliil nok is magas poziciokba
juthattak. A manicheus hierarchia aljan a Hallgatok helyezkedtek el, akik
az. egyhaz vilagi tigyeit intézték, és Ok szolgaltattak alamizsna formajaban
¢telt a Kivalasztottaknak, hogy azok semmilyen formaban ne szennyezzck
be magukat az élet kioltasaval. A Kivalasztottak az ételt ritualis étkezés soran
vették magukhoz, elvalasztva a benne talalhato Fényt a S6tétségtol, megsza-
baditva azt az anyagtdl, ezaltal kozeledve a megvaltas felé.

A manicheusok tevékenységét aktiv térités jellemezte. Ezt egy olyan
univerzalis vallas iranti igény motivalta, amely nem kot6dott nyelvhez
vagy etnikumhoz, ¢s amelynek a célja az volt, hogy mindenkihez eljuthas-
son. Mani nagy figyelmet forditott arra, hogy tanitasait sajat maga foglalja
irasba azért, hogy tanait ne Iehessen félremagyarazni, mint ahogy szerinte
ez akereszténység, a zoroasztrianizmus €s a buddhizmus esetében tortént.
Ugy vélte, e harom vallas tanitisai mogott ugyanaz a végs igazsag van,
azonban ezt a profétak késobbi kovetdi félremagyaraztak. A manicheiz-
mus konyves vallas, a szovegek lejegyzésére onallo irast fejlesztettek ki.
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A manicheizmus kiilsé szemmel nézve szinkretikus vallasnak tiinik. En-
nek két oka van: egyrészt mert a manicheizmus latszolag a fent emlitett val-
lasok elegye, masrészt mert a t€ritd tevékenység folyaman a manicheizmust
mindig a helyileg ismert vallas kulcsfogalmaival ¢és terminoldgidjaval ma-
gyaraztadk. Az adaptalas kovetkeztében a manichezmus teriilettél fiiggben
més és més , kontosben” tiint fel, illetve terjedt el. Eppen emiatt a nyugati,
Romai Birodalom felé t6rténd terjeszkedés soran az ottani keresztény vallasi
vezetOk Manit eretneknek, a manicheusokat eretnek keresztényeknek tiintet-
ték fel, és oket uldozték.

A térités soran fontos szerephez jutottak a kereskedok, igy a maniche-
izmus kelet fel¢ iranyulo terjesztse is elsdsorban a Selyemuton vandorld
szogd kereskeddknek koszonhet. A manicheusok kezdetben igyekeztek
a helyi uralkodokat és elokeloket megtériteni, hogy azok teret engedje-
nek a vallas szabad gyakorlasahoz. Ezt kovetden az 6 tamogatasukkal
lehetett kolostorokat alapitani, és megszervezni a kis kozosségeket. A té-
ritok az uralkodok megtérését nyilvanos vitakkal vagy csodanak feltiin-
tetett gyogyitasokkal igyekeztek elérni.

A manicheizmus térhoditasa Irantol keletre a VII. szazad végén kezdo-
dott, magat buddhizmusnak ,,alcazva™. A torokség korében a VIII. szazad
masodik felében kezdett el terjedni, miutan a kinai An-Lushan lazadas
(756-763) leverésére érkezo ujgur csapatok négy szogd Kivalasztottat vit-
tek magukkal az uralkodd Bogii kaganhoz (759-779), aki 762-ben attért,
763-ban pedig allamvallassa tette a manicheizmust. Ennek meggy6z6dés-
beli okai is lehettek, de a kornyezd allamokétol eltérd vallas a politikai
fiiggetlenséget is szimbolizalhatta. Mas vélemény szerint Bogii kagan csak
felvette a manicheizmust, de allamvallassa csak az 6t 795-ben kévetd, mas
nemzetségbdl szarmazo kagan tette. Ezt az a feltételezést tamasztja ala,
hogy Bogiit 779-ben egy anti-manicheus lazadas soran 6lt¢k meg. A ma-
nicheizmus térténete soran kizardlag az Ujgur Kaganatusban valt allam-
vallassa. Bogii kagan 768-t6l Kina északi részén is térité misszioba fogott,
de az Ujgur Kaganatus kirgizek altali megdontése (840), és az ujgurok
katonai f6ségének megsziinése utan a térités is megsziint ebben a régioban.
A manicheizmus ild6z6tt vallassa valt Kinaban, de mégsem tint ¢l telje-
sen: a kinai manicheusok Délkelet-Kinaban folytattak tevékenységiiket, az
ujgurok pedig a kelet-turkesztani Kocsdban (Qoco) egészen a XI. szazad
clejéig megtartottak és gyakoroltak vallasukat.

Az itt kozzétett 6torok nyelvi Huasztuanifi (a szo jelentése ‘gyonoi-
ma’) egy, a manicheus vallashoz tartozo liturgikus gyonas. A széveget
a legtobb liturgikus szoveghez hasonloan az irani nyelvekhez tartozo
szogdrdl forditottak (6)térokre.
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A manicheus gyondimat rendszeresen, elére meghatarozott idépontban
adtak elo, a vallas szent napjan, hétfon, illetve az éves Béma tinnepkor,
Mani martiromsagara emlékezve. A gyonas helye feltehetéen a csajdan,
a bojti csarnok volt. A gyonas kollektiv mddon, ritualis keretek kozott
tortént. A formula alapjan az Gn. profilaktikus tipushoz tartozik, amely
azt jelenti, hogy a blinoket implicit médon valljak meg: ,,Amennyiben el-
kovettem volna...”. Ez a formula teszi alkalmassa arra, hogy a gydnast a
kozosség kollektiv modon adja €16, szemben példaul az ismertebb kato-
likus formulaval, amely esetében a gydnas személyes jellegli és a hivo
egyenként valljak meg biineiket. A kollektiv ima mintegy katalogizalja a
vallasban blinnek szamité cselekedeteket, illetve mulasztasokat, igy a hivo
a gyonasok alkalmaval tjra ¢s jra atlatja azt, hogy a vallasa szempontja-
bdl mi szamit biinnek, ezaltal a teljes korabbi ¢letére vissza tud reflektalni.
Az imat egy magas rangu pap adta el6, a hivek pedig egyszerre valaszol-
tak. Nem tudni, hogy a gyonas ilyen szertartasa visszavezethet6-¢ Maniig,
az els6 ilyen ismert kollektiv gyondima, ahol a gyonas szovegét tobbes
szam els6 személyben mondjak el, az éppen a Huasztuanifi.

A Huasztuanifi szoévege tizenot tételbol épiil fel, amelyek jol elvalaszt-
hatdak egymastol. Az egyes tételek a szovegben sorszam szerint kovet-
keznek (pl. ,,Hetedik. Amennyiben...”), és minden tételt egy imaformula
zar le: manastar hirza. A kifejezés partus eredetd, jelentése ‘Bocsasd
meg a mi vétkeinket!”.

Az els6 harom tétel a vallas alaptételeit irja le, a kozmologiat, a makro-
¢s mikrokozmoszt. A meggydnandé biin ezek esetében a vallas alapvetd
tanitasainak ¢l nem fogadasa. A negyedik, 6t6dik, hatodik és hetedik tétel
a manicheizmusra valo attérés elotti életben elkdvetett, ¢s a vallas szem-
pontjabdl biinnek szamitd cselekedetekhez kotodik. A nyolcadik tételtdl
a gyonas az attérés utan elkovetett biindkre és a helytelen vallasgyakor-
lasra vonatkozik (imadkozas, gydnas, bojt, alamizsna stb.). Az utolso té-
tel pedig 6sszefoglalja a fentebb leirtakat, ¢s bocsanatért konyorég min-
den olyan, az emberi gyarlosag miatt elkovetett helytelen cselekedetért,
ami a felsorolasbol kimaradt.

Jelen kiadvany célja, hogy egy turkologia mesterszakos hallgatd — vagy
hasonlo6 szintli ismeretekkel rendelkezd olvasé — a manicheus Huasztu-
anifiet manicheus irassal, 6t6rok nyelven el tudja olvasni, ¢s értelmezze.
A szoveget ezért facsimilével egyutt, atbetlizéssel, atirassal és forditassal
tessziik kozz¢. A filologiai és nyelvészeti értelmezést a szoveg utan ta-
lalhato jegyzetek és a szoveg nyelvtana segiti. A kiadashoz tartozik még
egy szo- ¢s szuffixum jegyzék is, amelyek jelzik az adott szavak illetve
toldalékok 6sszes elofordulasat a szovegben.
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Szovegkiadasunk a kovetkezd kéziratokon alapul: az elsé 48 sort tar-
talmaz6 kézirat a Turfanforschung Digitales Archivban talalhato (URL1),
a szovegnek megfelelé sorrendben USr, USy, UlOr UlOv jelzetek alatt.
A szoveg tovabbi részét a londoni kézirat képezi, amely a British Library
gyljteményének része Or 8212 (178) [Ch 0015] jelzettel. Létezik egy uj-
gur irasos valtozata is, amelyet a szentpétervari Institut Vostokovedenijaban
talalhatd ST D1 (ST 3159) jelzet alatt. Tovabba a kovetkez6 toredékes kézira-
tok tartoznak a szoveghez, amelyek ketté kivételével megtalalhatdak a 7iir-
Janforschung Digitales Archivban. Ezek jelzetei a kovetkezok (Clark 1997
alapjan): 1. Manicheus irasos téredékek: U9, U7, U20, Ull, Ul3, M 443,
M 172 11, M798f, Ul7, Ul9. 2. Ujgur irasos téredékek: U 12, U22, CU
6318, U21, Ul6, U 24, Ul4, Mainz 350, U 23, U 18, U135, U 26, U 25, Ch/'U
6415, U27, Ch/U 6414, U1543, U5571. Ezek egy részére a transzkripcioban
hivatkozunk is. A 711 Y 60a és a TI'Y 60b jelzetl kézrattoredékek elvesztek.

A szoveg, vagy annak részei korabban is kiadasra keriiltek. A berlini kéz-
iratok egy részét Le Coq publikalta 1911-ben (reprint 1972). A teljes rekonst-
rudlt széveg megtalalhaté Bang 1923-as, illetve Asmussen 1965-6s mun-
kajaban. Az utobbi kiadas szovegének els6 48 sora szintén a fent emlitett
berlini kéziratokon alapul, illetve a londoni kéziraton, de hivatkozik a szent-
pétervari kéziratra is. A szentpétervari kézirat legjabb kiadasa Tuguseva
(2008) nevéhez fiizédik, de ezt korabban Radloff (1909), Malov (1951) és
Dmitrieva (1963) is publikalta. Peter Zieme (1966, 1975) elkészitette a tore-
dékek katalogusat és olvasatat, €s kozreadta azok facsimiléit is.

Az altalunk kozzétett Huasztuanifi-valtozat manicheus irassal irodott.
A manicheus iras arami eredeti, €s jobbrol balra olvasandé. A londoni
kézirat végén talalhato abra tajolasa azonban arra utal, hogy ezt a szove-
get felulrol lefelé is olvashattak (ekkor a sorok balrdl jobbra kévetik egy-
mast). Az abécé egyes betiiinek van szoeleji és szovégi valtozata is, ezek
tobbnyire nem térnek ¢l jelentésen egymastol, mint példaul az arab vagy
az ujgur iras egyes betiiinek esetében. Az 1. abra megmutatja, hogy az
egyes manicheus grafémak milyen latin betiis megfelelést kaptak az at-
betiizés soran. A szovégi valtozatokat csak azokban az esetekben tintet-
tik fel, ha jelentdsen eltérnek a nem szovégi valtozattdl. Az abécé utolsod
betiije, a tau <t> a jelen kiadashoz hasznalt kéziratokban csak egyszer
fordul elé (11. sor, <twtwnéswz> /todundsuz/), és akkor is — a kézirat és
a fénykép mindségébdl adddoan — nehezen olvashatd.

A transzkripcid soran az egyszeriiségre torekedtiink, igy megprobaltunk
olyan atirast adni, amely vélhetden a legkozelebb allt az otorok beszelok
kigjtés¢hez. Nem torekedtiink a manicheus iras ortografiajanak részletes
leirasara. Mivel a transzliteracié és a transzkripcié parhuzamosan fut, arra
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biztatjuk az olvasot, hogy a helyesirasi tendenciakat maga fedezze fel.

A transzkripciot 1abjegyzetekkel lattuk el. Ezek 6 célja az, hogy jelez-
ze a szoveg kiilonboz6 (elsdsorban a londoni és szentpétervari) kéziratok
kozotti killonbségeket, illetve mutassa, hogy a berlini kézirattéredékek
hol vannak atfedésben, és hol térnek el az itt kozolt facsimilétol.

A szoveg forditasanal elsosorban a szoveghiiségre torekedtiink, ma-
sodsorban pedig arra, hogy a forditas egy Osszefiiggd, a lehetdségekhez
mérten jol értelmezheté egészet alkosson. A szojegyzékben megadott
jelentések a forditasban hasznalt jelentést tartalmazzak. Mivel a sorok
hosszusaga tobbnyire nem felel meg a tagmondatok hossziusaganak,
valamint a magyar ¢s 6torok tagmondatok sorrendje nem ugyanaz a
mondaton beliil, az értelmezhetdség érdekében a sorokat Gssze kellett
vonnunk, igy a forditasban szerepld, pl. (171-174) arra utal, hogy az 6t6-
rok szoveg harom sorat egy egységként forditottuk le. A szovegben szog-
letes zardjelben [] szerepelnek az értelmezést megkonnyitéd beszarasok
¢s kiegészitések. A kerek zardjelben () azok a szavak illetve kifejezések
szerepelnek, amelyek az értelmezéshez nem szikkségesek, de az eredeti
szovegben szerepelnek, pl. hacaq baca- . (bojtét) bojtolni™,

A Huasztuanifi korabbi magyar forditasai Kakuk Zsuzsa (1985) il-
letve Kara Gyorgy (2011) nevéhez flizédnek. A széveg értelmezéséhez
haszonnal forgathaté Simon Robert - Simonné Pesthy Monika (2011)
konyve.

Danka Balazs
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