MIRJANA BURZAN

Sintaksicke konstrukcije sa neidentifikovanim subjektom
u srpskom i madarskom jeziku

1. U radu ¢iji je obim unapred odreden pokazuje se necophodnim da se ogra-
ni¢imo u razmatranju nazna¢enih struktura. U analizi, stoga nece biti obuhvadenc
sve jezicke solucije kojima se ukazuje na to da je vrdilac radnje (agens) ncidentifi-
kovano lice, niti svi vidovi komunikacijc. ZadrZa¢cmo se samo na onim receninim
konstrukcijama u kojima je predikat jedna glagolska Icksema u li€¢nom obliku sa zna-
¢enjem radnje koja podrazumeva i postojanje vrSioca koji nije iskazan, niti uz
odredeno oblikovanje predikata moze biti realizovan.' To ne znaéi da ti predikati nc
mogu kongruirati sa imenskom rec¢i u nominativu, medutim, ova je tada subjekat re-
¢enice, ali ne istoviemeno i vrilac date radnje, veé njen objckat (pacijens). U raz-
matranju ovakvih sintaksi¢kih struktura ograniti¢emo se samo na jezik $tampe’ i na
razgovorni jezik.

Kontrastivna analiza ima za cilj da, suprotstaviajuci opisc dvaju jezi¢kih
sistema, ili odredenih njihovih secgmenata, $to je slu¢aj u ovom radu, utvrdi sli¢nosti i
razlikc da bi se ti rezultati aplikovali u praksi prevodenja i u ucenju datih jezika.
Nasa kontrastivna analiza temelji se na opisu konstrukcija sa ncidentifikovanim (ne-
odredenim) subjektom koji daje M. Ivic.> i na opisu korcspondentnih jeziekih
sredstava u madarskom koje nalazimo u normativnim gramatikama toga jezika.*

2. U srpskom postojc tri moguca oblika predikata koji ne identifikuju vrSio-
ca radnje, ve¢ jedino upucuju na to da on postoji ve¢ samim tim $to glagol u toj

' Tako, na primer, neccmo razmatrati konstrukcije s infinitivom (treba to uraditi),
reCenice sa necodredenom zamenicom u funkciji subjekta (neko kuca na vratima,; valaki
kopog az ajron) koje, takode, ne idemiﬁkuju vriioca radnje (ncko odredeno lice kuca na
vratima, al| ga je nemoguce identifikovati, jer sc ne zna ko je ono).

Gradu ¢ini nekoliko brojeva dnevnog lista ,,Politika” i dnevnog lista ,,Délma-
gyarorszag”. Primere koje dajemo preuzeli smo iz ,Politike™ od 12. januara 2002. god (da-
lje skraceno: P) i iz ,,Délmagyarorszig” od 3() oktobra i od 26. novembra 2001. god. (daljc
skraceno DM-1 i DM-2)

M. Ivié, O strukturi srpskohwalske proste regenice s glagolskim predikatom. U
knj.: ngwshék: ogledi. Prosveta, Beograd, 1983: 66-85.

* A mai magyar nyelv u redakciji Ricz Endrea, $csto izdanje, Tankonyvkiadé, Bu-
dapest, 1985: 234; Magyar gramatika u redakciji Keszler Borbile, Nemzeti Tankonyvkia-
dé, Budapest, 2000: 88; Nyelvmiiveld kézikonyv I. u redakciji Grétsy Liszla i Kovalovszky
Mikl6sa, Akadémiai Kiado, Budapest, 1983: 810; Nyelvmiivelé kézikonyv 1. u redakciji
Grétsy Laszla i Kovalovszky Miklésa, Akadémiai Kiadé, Budapest, 1985: 794-795.
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funkciji oznacava radnju koja podrazumeva da ncko mora da je vrdi. Upotreba ovih
moguénosti uslovljena je komunikativnim kontekstom i ciljem informacije. Svaka od
njih po€iva na ncsto drugadijim principima.

3. Jedan oblik predikata je onaj koji obrazuje pomoéni glagol sa pasivnim
pridevom. Razumljivo, ovakav sc predikat tvori samo od tranzitivnih glagola. Imen-
ska re¢ kojom sec iskazuje objekat radnje u predikatu ima sintaksi¢ku funkciju sub-
jekta i sa predikatom je u kongruentnom odnosu. Ukoliko je objekat radnje zavisna
struktura, rc€enica postajc bezli¢na:

... jo§ nisu iscrpljene sve teme, P, 1
... potvrdeno je da |igla] sadrZi apsolutno &isto gvozde, P, 1

Razliditi su ciljevi realizovanja ovako oblikovanog predikata. Ostvaricemo ga kada
nc znamo ko je vrsilac date radnje, ili kada ne Zclimo da ga identifikujemo:

... ako je osoba sa hendikepom bila veoma nipoda¥tavana u dctinjstvu, u
njoj sc moZe roditi idcja ,,} ostacu ja ncko i nedto...”, P, 8

Niko nije stradao od cksplozivne naprave koja je veceras aktivirana, P, 10
PredloZzeno mu je da s¢ povuce sa funkcije, razg.

U prvoj re€enici govorno lice i nc zna ko je agens radnje, jedino zna da je neko mo-
rao to biti, jer scmantika glagola nipodastavati podrazumeva vrsioca. Za informa-
ciju i nijc bitan agens, veé pacijens radnje. I u slede¢em primeru predikat aktivirana
Je ostvarcn je pasivnom konstrukcijom, jer poiljac poruke ne zna ko je aktivirao
bombu. U trecoj re€enici upotrebljen je isti oblik predikata stoga $to nije postojala
Zelja da sc otkrije li¢nost koja je izrckla dati predlog.

Pasiviu konstrukciju upotrebi¢emo i ukoliko Zelimo signalizovati da su vr-
Sioci ncke radnje osobe u €ijoj je ingerenciji da to ¢inc, koje su zaduZene za to, od-
nosno ako su vr3ioci uopstenog karak!cra:

Prvi falsifikat [evra] otkriven je u Irskoj, P, |
On je naglasio da su poostrene mere kontrole mesa, P, 11
Gotovo u cclom svetu osuden je terorizam, razg.

U prva dva primera agensi nisu identifikovani, ali predikati (otkriven je, su poostre-
ne) signalizuju da su to lica zaduZena ili odgovorna za vrienje datih radnji, dok je
vrdilac radnjc oznacene predikatom treée recenice (osuden je) posve uopsten — to je
bilo ko, svi razumni ljudi u svetu.

4. Druga verzija predikata koja nagovestava neidentifikovani agens jeste gla-
gol u licnom obliku sa morfemom se kao karakteristi¢énim morfoloskim elementom.
Obrazuje se od tranzitivnih i od intranzitivnih glagola:
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... 1 takve prognoze se prave sa oiglednom namerom da utiu na svest ma-
sa, P, 11
Na utakmici se Zestoko navijalo, razg.

Kada se uz predikat ovog tipa realizuje predmet radnjc imenskom leksemom, i u
ovom slu¢aju, ona predstavlja subjekt re€enice i kongruira sa predikatom:

Da bi se utvrdile metalurske... karakteristikc ovog predmeta..., obavijena
su odgovarajuca ispitivanja, P,10

Ukoliko, pak, objekat radnje izricemo zavisnom strukturom, pasivna reCenica postaje
bezli¢na a njen predikat ostvaruje se obavezno oblikom treéeg lica singulara. Od-
sustvo subjckta karakteriSe i re€enicu u kojoj sluzbu predikata preuzima intranziti-
van glagol sa morfoloskim elementom se, takode u obliku treceg lica singulara:

Pokazalo se, naime, da ova igla sadrzi samo {isto gvozde, P, 10
Danas se &esce odlazi u planine, nego na more, razg.

Ovako oblikovan predikat upotrebiéemo najéc§ée kada u nasoj svesti postoji sazna-
njc da je agens ncko od onih lica koja po svojoj funkciji, duznosti treba da vric tc
radnje, lica koja su za njih zaintcresovana. Dakle, vrSioci tih radnji nisu konkretizo-
vani, ali se ne$to o njima zna:

... amandmanima ¢e se zakon dovesti u sklad s republickim Usta»;om, P, 1
Iznajmljivanje ateljca se placa 45... dinara [po kvadratnom mctru}, P, 21

Glagoli s morfemom se u ulozi predikata upucuju i na sasvim uopsten subjckat:

Taj kompleks se iz detinjstva... prenosi kroz sve faze odrastanja da bi sc u
zrelom dobu pojavio u formi ,,Zclja za vladanjem™, P, 8

Oba predikata o kojima je do sada bilo rcci upotrebljavaju sc u svim vidovi-
ma komunikacije kada postoji potreba za bezli¢nim izraZzavanjem, tj. kada se radnja
ne moZe pripisati odredenom licu, $to znaci da s¢ €esce javljaju u zvaniénim doku-
mentima, nau¢nim i struénim saop$tenjima, u $tampi i sl.

5. Treca sintaksitka solucija kojom sc postiZe signalizovanjc neidentifikova-
nog agensa jeste predikat u 3. licu mnozine. Za ovakvom strukturom posegnuécmo,
pre svega, u slu¢aju da Zelimo vrSioca radnjc ostaviti u anonimnosti, ali i ako ni§ta
ne znamo O njemu:

KaZu da loSe Zivi sa Zenom, razg.
Jutros su posekli dve lepe breze pred nasom zgradom, razg.
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Realizova¢emo ovu sintaksi¢ku strukturu i tada kada o vrdiocu znamo samo toliko
da je lice merodavno, ili zaduzeno da vr3i te radnje, odnosno kada hoéemo da mu
pripiSemo sasvim uopiteno znacenje (‘svi ljudi’):

U nekim francuskim bankama poceli su sa selekcijom klijenata, P, 1
KaZu da su stari danas zapostavljeni, razg.

Ovaj nalin izraZavanja neidentifikovanog agensa karakteriSe se kao kolokvijalno je-
zi¢ko sredstvo. Mi smo ga, medutim, beleZili i u jeziku Stampe, dodu$e, u neuporedi-
vo manjem broju primera u odnosu na druga dva oblika predikata kojima se signali-
zuje da je agens nepoznat.’

5.1 v madarskom jeziku pasivnom redenicom moZe se uputiti na to da je
vréilac radnje neidentifikovano lice. Pasivno stanje se ovde izri¢e i pasivnim glago-
lom. Ovi se iz 'ode od aktivnih glagola tranzitivnog roda tvorbenim nastavcima. Do-
du3e, pasivni glagoli izvedeni sufiksom -atik ~ -etik, -tatik ~ -tetik u savremenom je-
ziku su potisnuti; samo se ograni€en broj odrzao (npr.: kozhirré tétetik, tudtdra ada-
tik).° U sluzbenom jeziku se jo$ ponekad javljaju, ali uglavnom samo oni koji su u
odredenom domenu, takode postali ustaljeni izrazi. Medutim, upotrebljavaju se rece-
nice sa predikatom u Zijoj je funkciji pasivni glagol izveden sufiksom -3dik ~ -ddik.
Vrsilac te radnje, dakako, nije identi¢an sa subjektom:

Ott pedig folytadddik tovabb az épités, DM-2, 5
Ovakva se refenitna struktura realizuje kada sc¢ ne zna ko vr8i radnju, ili se zna samo
toliko da je to neko od odgovornih, zaduZenih za vrienje onoga $to se iskazuje predi-

katom:

Elintézédont az ugy, razg.
... de az elvégzett vizsgalat alapjan bebizonyosodott, hogy, DM-2, §

U prvom primeru predikat (elintézédott) upCuje na to da je vrdilac radnje nepoznat,
ili, pak, da govorno lice Zcli da agens ostane anoniman. Predikat druge reenice (be-

3 Potvrdili bismo to ovim podatkom: na prvoj strani ,,Politike” od ukupno 22 rete-
nice sa neiskazanim subjektom radnje, samo u dve refenice ostvaren je predikat plural-
skom formom treéeg lica.

¢ Pasivne glagole moZe (samc) ponekad zameniti u funkciji predikata perifrasti&-
na konstrukcija koju ini glagol egzistencije + glagolski prilog (be van festve). Ni jedna od
navedenih gramatika, medutim, ne razmatra je u odeljku o neodredenom subjektu. Imajuci
to u vidu, kao i &injenicu da je i mi nismo beleZili u gradi, ova konstrukcija neée biti ovde
razmatrana.
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bizonyosodott) omogucuje da saznamo samo toliko da je vrSilac neko ko je zaduZen
da utvrdi nepoznat uzrok smrti ljudi, ali nije konkretizovan. Objekat radnje bebizo-
nyosodott iskazan je reCenicom, a ne imenskom redi koja bi bila njen pacijens.

Ova moguénost signalizovanja neidentifikovanog vriioca radnje nije frek-
ventna. To proizlazi iz toga $to nema mnogo ovih pasivnih glagola, upravo kod
mnogih preovladuje medijalno znacenje, pa objckt radnje postaje subjekat re€enice,
kao u primerima:

A fény visszaverddik, razg,
A forgalom a kérnyékbeli foldutakra terelédott, DM-1, 3

Svetlost se sama od scbe odbija (prvi primer). Saobracaj niko nije usmerio na zem-
ljane puteve, vec je spontano, samo od sebe doslo je do toga (drugi primer).

7. Standardno i najuobiéajenije jezitko sredstvo koje ne identifikuje agens u
madarskom jeste predikat u 3. licu plurala u re€enici u kojoj se tada dosledno nc
Ieksikalizuje subjekat i koji s¢ ni prethodno nc pominjc konkretno:

Lefogytam, tobb vizsgalaton keresztilmentem, de semmit nem (taldliak,
DM-2,6

Ovako struktuirana redenica upotrebiée sc sa razligitim ciljem. Ostvarice sc da bi sc
uputilo na to da je vrilac radnje govornom licu ncpoznat i da to moZe biti bilo ko:

Holtan taldltak vasamap cgy férfit Szegeden, DM-2, §

Za informaciju je bitna radnja i objekat; bitno je da je pronaden mrtav Eovek, a nijc
vazno da li ga je nasao, na primer, sused, potar i sl.

Treée lice mnoZine u predikatu signalizuje ncidentifikovanog vr§ioca radnjc
o kome s¢ zna da pripada onima u ¢ijoj je ingerenciji da vr$i te radnje, onima ¢ija je
to obaveza, odnosno onima koji su za to zaintcresovani:

Az utat a helyszinelés idejére teljes szélességében lezdartdk, DM- 2, 1
Péntcken ugyanis megkezd6d6tt a Széchenyi téri farckonstrukcids program
megval6sitasa. Elsd Iépésként tizcnharom platant és két juhart vdgtak ki,
DM-2, 5

.. a fovarosban gy tartjék, a szegedi iskola névendékei Iclkiismeretesek,
DM-2,5 '

U ingerenciji policajaca je da zatvore put za saobracaj, ali ni jedan od nih nijc

konkretizovan (prvi primer); drvece su posckli ljudi kojima jc to duZnost (drugi pri-
mer); takvo i takvo misljenje o stru€njacima iz $kole segedinskog studija imaju oni
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koji su zainteresovani za rad u medijima, a to moZze biti bilo ko, ali s¢ ne zna odre-
deno ko (treci primer).
Ovo jezitko sredstvo sluZi i za ukazivanje na uopstenog vrsioca radnje:

Az egész vilagon elitélték a terrorizmust, razg.
Treée lice mnoZine i u poslovicama upucuje na uopsteni subjekat:
Amyékaért becsilik a vén fat.

8. Na osnowvu izloZenoga daju se sagledati odredene sli¢nosti i razlike u dva
jezika u vezi sa razmatranim pitanjem. Najpre bismo zakljudili koje su sli¢nosti.
Zajednicko jeste, pre svega, to da oba sistema raspolazu moguéno3¢u konstruisanja
retenice bez leksikalizovanog subjekta a da predikat oznadi i konkretnog vrSioca
njime ozna&ene radnje (ucim pesmicu [ja]; tanulom a verset [én]), ili da uputi na to
da je vrdilac neidentifikovan, odnosno uopsten (na utakmici se Zestoko navija; az
utat lezdrtdk). Nas su interesovale reCenice konstruisane po ovom drugom principu.
Najpodesniji oblik predikata u njima i u srpskom i u madarskom jeste 3. lice.

Sli¢nost se ispoljava i u tome $to u oba jezika postoji moguénost da se u
pasivnim re€enicama ne iskaze subjekat radnje (jo¥ nisu iscrpljene sve teme;
elintézédott az iigy).

Naveli bismo i pojavu da se objekat radnje izreCene pasivnim pridevom ili
glagolom s pridodatom morfemom se kao morfoloskim elementom u srpskom, i
objekat radnje ostvarcn pasivnim glagolom u madarskom moZe iskazati zavisnom
strukturom pri Cemu redenica gubi pasivno znadenje (saznade se za$to su se razveli;
kitudddik, hogy miért valtak el).

9. Evidentne su, medutim i razlike u re€eni¢nim strukturama ¢&iji agens nije
identifikovan. Da one postoje, svedole i teSkoce koje imaju prevodioci kada ovakve
sintaksi¢ke strukture prenose iz jednog koda u drugi.’ Kao $to smo izloili,
reenicom sa predikatom u pasivu u oba jezika moZe da se skrene paznja na to da je
vrdilac radnje neidentifikovan. U srpskom su veoma rasprostranjena dva oblika
predikata za iskazivanje ovog stanja (novéanik je pronaden; novéanik se pronasao).
I dok su u srpskom obe solucije tipi¢no, uobitajeno jezitko sredstvo u sluajevima
kada se vrSilac ne zna, pa s¢ ne moZe idnetifikovati, ili kada se to ne Zeli uZiniti, u
madarskom jeziku pasivno stanje se retko iskazuje pasivnim glagolom u sluzbi
predikata. Moglo bi se reci da se ovakve regenice javljaju sporadi¢no. To je otuda $to
je mali broj pasivnih glagola na -atik ~ -etik, odnosno na -fatik ~ -tetik koji do danas

7 Nesto o ovome isporedi kod Pap Perda (Papp Gyérgy) u radu A jogi, tdrsadalmi-
politikai szovegek szenved6 igés szerkezeteinek forditdsi problémai, Hungarolégiai Kozle-
mények 44, A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatdsok Intézete, Novi Sad,
47-58.
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nisu potisnuti iz upotrebe, s druge strane, malo je i onih sa sufiksom -ddik ~ -6dik
koji imaju &isto pasivno znaCenje. (Ogranitena je i upotreba perifrasti¢ne konstruk-
cije be van festve).

Ve je ukazano na to da se u srpskom rado upotrebljavaju re€enice bez sub-
jekta, odnosno refenice u kojima subjekat nije vrSilac radnje za razliku od madar-
skog koji se kvalifikuje kao jezik sa izrazitom tendencijom oblikovanja personalnih
reenica.®

Nadalje, u srpskom postoje tri naina da se struktuira re€enica u kojoj se ne
iskazuje subjekt, tj. vrSilac radnje. Ovo se postize pomocu tri verzije predikata. Po-
red ve¢ dva, ovde pomenuta oblika, to se moZe ostvariti i glagolom u formi za 3. lice
plurala. Razlika izmedu srpskog i madarskog jezika ispoljava se ne samo u broju
ovih moguénosti, nego i u upotrebi. Naime, u madarskom je za signalizovanje ne-
identifikovanog vrioca radnje dominantno jedno jezi¢ko sredstvo — predikat u 3. licu
mnoZine, dok se ona druga solucija — pasivni glagol u toj funkciji, dosta retko javlja.
U srpskom, naprotiv, ne moZe se govoriti 0 dominantnom obliku. Iz ovoga proizilazi
da ¢e madarski ekvivalent sve tri verzije predikata srpske recenice najéescée biti 3.
lice mnozZine, bar u razmatranim vidovima komunikacijc:

Prvi falsifikat |evra] otkriven je u Ir-
skoj.

On je naglasio da su poostrene mere
kontrole mesa.

Predlozeno mu je da sc powule sa
funkcije.

Iznajmljivanje atcljea se placa 45 dina-
ra [po kvadratnom mctru].

Jutros su posekli dve breze pred naSom
kuc¢om.

Az clsd hamis curét Irorszagban fedez-
1ék fel.

Hangsulyozta, hogy megszigoritotték a
hus ellendrzését.

Javasoltak ncki, hogy mondjon le a
tisztségérol.

A mitermet [négyzetméterenként] 45
dinarért adjdk bérbe.

Hazunk clétt tegnap kivdgtak két nyir-
fat.

I na samom kraju da istaknecmo jo$ jednom da nismo imali aspiraci)a da
analiziramo sve sintaksitke strukture koje nec identifikuju vrSioca radnjc iskazanc
predikatom redenice u dva jezika. Rad trcba shvatiti kao skroman doprinos rasvet-
ljavanju ovog veoma komplcksnog pitanja, ali istovrcmeno i kao podsticaj drugima
za dalje njegovo resavanje.

¥ Vidi 0 ovome u navedenom radu Pap Dcrda na str. 52.
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