H. TOTH IMRE
Kdédexbejegyzések
Simeon bolgir uralkodd kordbdl

Akozépkori mdsold jellegzetes vondsa volt az aldzatossdg (cMupenne), amely-
lyel kegyes tevékenységét folytatta. A kédexmasols felelSsségteljes, nehéz, de iid-
vosséget szerz6 munka volt. E munka nehézségét fejezi ki egy VIII. szdzadi név-
telen mdsol6 latin nyelvii feljegyzése:

O quam gravis est scriptura
Oculos gravat, renes frangit
Simul et omnia membra contristat
Trin digita scribunt

totus [!] corpus lnborat.!

A nehéz és felelBsségteljes mdsolds befejeztével a mdsol6 lelke megkdnnyeb-
biilt. Ezt fejezi ki jonéhdny bejegyzés a kddexekben, amely szerint, ahogyan a
hajés 6riil, ha révbe jut, Ggy oriilt a scriptor, ha munkdjit bevégezte. Efeletti
6rome sok esetben er8t adott arra is, hogy az 4ltala mdsolt kézirat keletkezési
koriilményeirdl beszdmoljon egy kiilon bejegyzésben, ahol megnevezi magit,
hangstilyozva blinosségét, és az olvasék bocsdnatit kéri tudatlansdgdért, amely-
nek kovetkeztében a szovegbe hibdk keriiltek. Aldzatosan kéri olvaséit, ne szidjak
8t a hibdkért, hanem azokat kijavitva, imddkozzanak érte.

E bejegyzéseknek megvoltak a maguk sajitos fordulatai (paneljai), megvoltak
a jelz8i (blinds, tudatlan, igen blinds, méltatlan stb.) és megvolt a jellegzetes
szokincse. Mindennek ellenére a bejegyzések igen fontos kultirtérténeti, torté-
neti, egyhdztorténeti adatokkal is szolgdltak, amelyek kiegészitik egy adott kora
vonatkozd ismereteinket. A kédexbejegyzéseknek mint forrisoknak jelent&ségét

! K. POPKONSTANTINOV-O. KRONSTEINER: Altbulgarische Inschriften. Die Slavischen Sprachen.
Bd. 36. 1994. VIIL.
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H. TOTH IMRE -

j6l illusztrdlja az a tény, hogy E. Georgiev — mds adatok hidnydban - a k6zépbol-
gir kédexekben el6forduld bejegyzések elemzése és kommentildsa titjdn irta meg
a kozépbolgir irodalom torténetét.

Az alibbiakban a Simeon bolgir uralkodd (918-tdl cir) idején mdsolt pre-
szldvi eredetli kédexbejegyzések rovid ismertetésével, elemzésével foglalkozunk.

Simeon uralkoddsdra esett az 6szldv (6bolgdr) irodalom aranykora. Gyakorla-
tilag ennek az aranykornak produktumait két irodalmi iskola, a pliszka-preszlivi
és az ohridi (nyugat-bulgdriai) képvisel6i hoztik létre.

A pliszka-preszldvi iskola 885 utin keletkezett, amikor Konstantin-Cirill és
Metdd idGsebb tanitvinyai, Kelemen, Naum és Angeldrij az : akkori f6virosba,
Pliszkiba érkeztek. A pliszkai nagybaznhka melletti kolostor volt az iskola
otthona. A pliszkai periédus 885 és 893 kozott, a preszlavi népgyfilés hatdroza-
tdig létezett, bir ezt kovetden sem szlint meg itt az irodalmi tevékenység. A 893-
as népgylilés hirom hatdrozatot hozott: a kordbban szerzetes Simeon lett a
bolgdr uralkodd, a févirost Pliszkibdl Preszldvba helyezték it. Végiil kinyilvani-
tottdk a népgytilés résztvevdi, hogy a bolgdr dllam hivatalos, és a bolgir egyhdz
liturgikus nyelve az 6szldv (6bolgir) lett. A f6vdros dthelyezésével a pliszkai iskola
képviseldi is dtkoltdztek Preszlivba, ahol Simeon személye koriil egy irodalmi
alkotSkor jott létre.

Az ohridi iskola valamivel kés6bbi, mint a pliszka-preszldvi. Megalapitéja
Kelemen, akit Borisz-Mihdly fejedelem Kutmicseviciba rendelt tanitéul, majd
Simeon devoli piispokké szenteltette. Kelemen Ohridban felépitette a Szt.
Panteleon templomot és kolostort, amely az ohridi iskola kézpontja lett.

A f6virosban a Simeon koré gytilt szerzetesek tevékenysége az tn. Arany-
templom vagy Kortemplom mellett épiilt kolostorhoz kapcsolédik, bir mds mo-
nostorokban is folyt irodalmi (forditéi) tevékenység.

A preszldvi irodalmi kor képviselGinek emlékét és tevékenységét Srizte meg
néhény kédexbejegyzés, amelyek koziil a kovetkezket tekingjiik 4t.

2 E. Teoprues: Jurepatyparta sa Broparta 6narapcka mepixasa. Jluteparypa na XIil. B. Codus
1979. 14.
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Kddexbejegyzések Simeon bolgdr uralkodd kordbdl

I. Grigorij Prezviter bejegyzése az Otestamentum forditiséhoz

A bejegyzés sz6vege magyar forditisban a kovetkezd:

LAz isteni Oszoverség konyvei, amelyek feltdrjik az Ujszovetség alakjait,
amelyek igazak, amelyeket gorogrol szldvra forditott Simeon bolgir fejedelem,
Borisz fia alatt Grigorij presbiter és szerzetes, az 6sszes bolgdr templom egyhdz-
férfija (cerkovnik) a konyvszeretd fejedelem, Simeon parancsira, akit méltin ne-
veznek istenfélének.”

Ez aro6vid bejegyzés, amely els6 olvasisra problémamentesnek tlinik, egy XV.
és egy XVIIL. szdzadi kéziratban fordul el6 (Archivumi chronograf, Moszkva,
Vilnyuszi chronogrif), és egész sor problémadt vet fel a kutatéknak. A felvetett
kérdésekre adott helyes vdlaszok eredményeképpen igen értékes informdciékhoz
jutunk. A kovetkez6 kérdéseket vetjiik fel a bejegyzés értelmezése kapcsdn.

1. A miésold személye. Grigorij Prezviterrdl csupin annyit tudunk, amit itt
kozol magdrdl. Szerzetes és scriptor volt. Igen nehéz az ,Gsszes bolgir templom
egyhdzférfija” (cerkovnik) titulust megfejteni. A kutatok ezt a terminus technicust
ugy magyardzzik, hogy alacsonyabb papi rendhez vald tartoz4sa ellenére Grigorij
Prezviter magas egyhdzi funkciét toltote be: a bolgdr templomok feliigyel&je volt.
. Feltehetéen nem a templomok liturgikus rendjére tigyelt fel. Ezt a feladatot a
papsdg, ill. szerzetesség magasabb egyhdzi rendhez tartozd vezeti littdk el.
Grigorij Prezviter a bolgir templomok illaginak, illapotinak ellenére lehetett,
aki e feladata, hivatisa mellett irodalmi tevékenységet is kifejtett.

A Meté6d-legenddbdl tudjuk, hogy az érsek konstantinopoli ttja és tirgyaldsai
sordn (881?) két tanitvanyit, egy papot és diakénust, a bizdnci févarosban hagy-
ta szldv liturgikus kdnyvekkel.* E. Georgiev szerint e tanitvdnyok egyike Grigorij
Prezviter volt. A jeles b—glgér tudés azt is feltételezte, hogy a csdszar és a pdtridrka

3 I1. Ierpos-B. I'osenes: XpucromaTus no ucropus Buarapus [. Codua 1978. 333.; 1. Tune-
xoB—K. Kyes-JI. [leTkanoa: XprcToMaTus 3a cTapo6parapeka mutepatypa. Codua 1967.2141.,
142.

* F. GRIVEC-F. TOMSIC: Constantinus ct Mcthodius Thessalonicenscs. Fontes. Zagreb 1963. 163.
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H. TOTH IMRE

6t a fOvirosbél még a Metdd-féle tanitvinyok megérkezése el6tt Bulgdridba
kiildte,” ahol a templomok, kolostorok épitésének feliigyeletét ltta el. -

Az Archivumi chronogréf, amely Grigorij bejegyzésének mdsolatit rejti, egy
rendkiviil terjedelmes, térténeti miivekbdl 4116 gyiijteményt képez. Némely kuta-
t6 ebbdl arra kovetkeztetett, hogy Grigorij fordit6i tevékenysége j6val terjedel-
mesebb volt, mint arra az elemzett bejegyzésbdl kbvetkeztetni lehet: a chronogrif
egész anyaga az & tolldra megy vissza. Ezt a felfogdst a kutaték ma er8sen vitatjdk
és csak az Stestamentumi konyvek forditdsdt tulajdonitjak neki.

Mir A. 1. Szobolevszkij felvetette azt, hogy a Prezviter mds miiveket is fordit-
hatott goroghdl, esetleg 6ndllé irodalmi tevékenységet is folytatott. Az, hogy
Simeon 6t bizta meg egy olyan bonyolult szévegegyiittes dtiiltetésével, mint az
Otestamentum, kézvetve arra utal, hogy jo! képzett, gorog nyclvbcn jdratos,
tapasztalt fordité volt, aki mds miveket is iiltetett mdr dszlivra (Sbolgdrra).
Valéban, B. Angelov, bolgir tudés két olyan homilidt fedezett fel, amely Grigorij
6ndllé alkotdsdnak tekintendd: az elsé egy rovid tanitds a blinbdnatrél, a mdsik
a kegyelemrdl sz8l6 beszéd.®

Néhiny kédex szhnakszdrionjiban (Osztromir evangélium 105657, Ohridi
apostol XII. sz.) megemlékeznek Grigorij miiziai piispokr6l. B. Angelov A. L.
Szobolevszkij nyomdn azonositja Grigorij Prezvitert a miiziai piispokkel.
Véleményiink szerinta bolgdr piispokségek szervezése sordn Simeon a j61 képzett
Grigorijt dllitotta a Kelet-Bulgéridban szervezett jj piispokség élére.”

2. A kovetkezd probléma, amelyet a bejegyzés felvet, a leforditandé miire, az
Oszovetségre vonatkozik. A Metéd-legendébél tudjuk, hogy az érsek hdrom
gyorsirdsi pap segitségével mdrciustdl oktdberig leforditotta észldvra az
Oszovetséget a Makkabeusok konyvének kivételével ®

5 E. I'eoprues: PasuseT Ha 6arapckara auteparypa B IX=X. B. Codus 1962. 300.

$ B. Aurenos: KM BBOPOCA 32 KHHIKOBHOTO HSNO Ha npessuTtep puropuit Muux. Crapo-
6narapcka aurepatypa 1978. 53.

7 B. Anresnos, i.m. 50.

8 E. GRIVEC-F. TOMSIC, i.m. 164.
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Kddexbejegyzések Simeon bolgdr uralkodd kovdbdl

Valészinfi, hogy a Met6d érsck vezetésével készitett Otestamentum-forditis
nem jutott el Bulgdridba, ezért rendelt a fejedelem uj forditdst, hiszen Metdd te-
kintélye miatt az 8 forditdsit nem lehetett volria mell6zni.

3. Szdvegiink hangsiilyozza a fejedelent igazi Kegyességét, bibliofil voltat, amit
mdsforrdsok is megemlitenek. Ami a forditds id6pontjanak meghatdrozdsdtilleti,
timpontul szolgdl, hogy Grigorij a bolgdr uralkodét fejedelemnck és nem cdrnak

’—\ *‘ e,
tituldlja. Eszerint a tudds szerzetes forditdsat az elStt Készitette el;micldtt Simeon
._/—’ e ————————e ”
felvette a cdri cimet, azaz 918 el ——————— -

_’——__”\

I1. Teodor szerzetes bejegyzése Jeruzsilemi Kirillosz Katechézisének

A oy 4

forditisihoz

A bejegyzés szovege:

»Uram! Segitsd meg rabodat Teodort, aki befejezte a konyveket. Adja meg
neki az Ur biinci bocsdnatit. Es Isten rabjénak, Konstantinnak, aki e konyveket
megirta.”

A bejegyzs tobb, kés6i misolatbdl is ismert. Koziiliik a legrégebbi a Szi-

T
nédusi gylijtemény XII-XIII. szdzadi kéziratiban talilhaté (ma Torténeti
Mutizeum, Moszkva). Ertelmezését illetBen a kovetkezd megjegyzéseket tehetjiik.

1. A ,Katechizisz”-nek Jeruzsilemi Kiirillosz érsek (350/351-386) a szerzdje.
24 tanité beszédbdl (homilidbdl) ill,-amelyet az ersckmﬁrjanak felszen-
telésealkalmabsl mondott el. A, Katechizisz” a keresztény tanok osszefoglaldsdt
tartalmazza: Igy jellegénél fogva kiviléan alkalmas a nemrég megkeresztelt bolgi-
rok hitbeli oktatdsira. FeltételezhetS, hogy mds miivekhez (pl. Alekszandriai
Athanidsziosz aridnusok elleni ,Homilia”™i) hasonléan Simeon fejedelem
rendelkezésére keriilt sor az dszldv (6bolgir) nyelvre valé forditisihoz.

2. A miésoldst ';‘é:ldor Szerzetes végezte, akinek a neve egy aldbb targyalando
mi mdsoldsdval is Osszefiigg. Tl?xdorrol a kovetkezéket 4llapithatjuk meg. Tyldor
szerzetes el6kel6 bolgir arisztokrata szirmazasu férfi volt. Atyja a protobolgir ne-
vii Doksz, Borisz-Mihiély fejedelem testvére volt. Doksz herceg messzemenden

? 1. Ierpos-B. INo3euxes, i.m. 333.
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H. TOTH IMRE

timogatta testvérét, Borisz-Mihdlyt a kereszténység felvételében és meggyoke-
resedésében, és a keresztény irodalom elterjesztésében. Doksz politikai, ill. egy-
hézpolitikai fontossigit két adattal szemléltethetjiik. A nevezetes Cividalei
evangélium (VI. szézad) lapszEli bejegyzése Mihdly kirdly (rex) utdn testvérei
kozott Dokszot és Gabrielt emliti meg.'® A misik adat VIIL. Jinos pipa Doksz-
hoz irt levele, amelyben az egyhdzf6 arra kéri 8t, hogy forditsa az uralkodé figyel-
mét Réma felé. Doksz kés6bb — Borisz-Mihdlyhoz hasonldan - szerzetes lett. A
preszldvi Szt. Panteleon-kolostorban élt, amely a kor egyik kulturlis, irodalmi
kozpontja volt. Irodalomszervez6i munkdssidgirdl olvashatunk Joan Ekzarh
»Nebesa” (Egek) c. miivének el@szaviban, ahol a szerz6 kifejti, hogy Doksz biz-
tatdsira fogott e gytijtemény dsszedllitdsihoz." Doksz fia, Taidor Dokszov a kor
jelent8s scriptora volt, aki atyjdhoz hasonléan szintén szerzetesi fogadalmat tett.
A rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint Tudor Dokszov nem folytatott forditdi
tevékenységet, megmaradt egyszer(i mdsolénak. Mivel Preszldvi Konstantinnak
egy misik forditisit is & mdsolta le, bizonyithatéan szoros egyiittmiikdés
létezetr fordité és mdsolé kozott.

3. A fordité személyét illetéen megjegyezziik, hogy a terjedelmes mii 4tiil-
tetése az Sbolgdr (szldv) irodalom egyik legnagyobb, legsokoldalibb egyéni-
sége: Preszldvi Konstantin tolla aldl keriilt ki.

III. Tudor Dokszov scriptor bejegyzése Alekszandriai Athandsziosz érsek
aridnusok elleni ,,Homilia”-inak forditdsihoz

Ez a bejegyzés egyike a legtobbet idézett és értelmezett X-XI. szdzadi fel-
jegyzéseknek az 6szldv irodalomban, Forditésa a kévetkezéképpen hangzik:

»Jézus Krisztus, Isten Fia, gy6zedelmesked;!

Ezeket a tiszteletremélté konyveket, amelyeket Athandsznak neveznek, a mi

bolgir fejedelmiink, Simeon utasitdsira gorogrél szldvra Konstantin piispok,

1% Cividale. Musco Archcologico Nazionale di Cividale del Friuli. Evangeliario Forugiulense o di
S. Marco. Jelzet: CXXXVIIL. 3v.
Y11, Dunekos-K. Kyes-]I. TleTkanosa, i.m. 66.
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Kddexbejegyzések Simeon bolgdr uralkods koribdl

Y.

Metdd mordviai érsek tanitvinya forditotta le a vildg teremtésétdl szémitott
6414-ik évben (906), 10. indikcié, és Tudor Dokszov szerzetes mésolta le,
ugyanezen fejedelem rendeletébdl a 6415-ik évben (907), 14. indikci6, a Ticsa
foly6 torkolatindl, ahol ugyanezen fejedelem dltal felépiilt a szent, Gj arany-
templom. Ugyanezen évben, mdjus 2-dn szombaton este megpihent Isten rabja,
ugyanezen fejedelem atyja, aki tiszta hittel, és a mi urunk, Jézus Krisztus igazhit{i
megvalldsiban élt, a mi nagy és tiszteletreméltd, igazhitli bolgdr fejedelmiink, név
szerint Borisz, akinek keresztény neve Mihily. Ez a Borisz kereszteltette meg a
bolgdrokat az eth behti évben (864). Az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevében.”

A bejegyzés a moszkvai Szinddusi gylijtemény egy XV. szdzadi kédexében
maradt fenn, amelyet a Torténeti Miizeumban 8riznek. Tudor bejegyzését ere-
detiben és forditisban t8bbszor kiadtik.'? A bejegyzés tanulményozésa sorin a
kovetkezd megillapitisokat tehetjiik.

1. A bejegyzés Alexandriai Athandsziosz (293-298-373) piispoknek az arid-
nusok elleni 4 homilidjinak 6szliv (Sbolgar) forditisihoz késziilt. Maga Simeon
fejedelem rendelkezett ennek a gylijteménynek a leforditdsardl. A fejedelem a mii
szldvra valé forditdsdval a fiatal bolgir egyhdz ortodoxidjit akarta megvédeni az
eretnek tanitdsoktdl, amelynek veszélye mdr uralkoddsa alatt is érezhetS volt, és
a bogumilizmusban érte el tet8pontjt.

2. A forditist.Konstantin preszlavi piispok készitette.. Az dbolgir irodalom
egyik legszinesebb, legsokoldaltibb egyéniségének tekinthetjiik 6t. K61tS, forditd,
aki igen kozel 4llt a fejedelemhez, és az 4ltala szervezett irodalmi iskola jelenté-
keny képvisel6je volt. Rendkiviil érdekes az, amit Tudor Dokszov, a misol6,
Konstantinrél elmondott. A preszldvi piispok Metddnak, Mordvia érsekének
tanitvinya volt, aki valdszinfileg kés6bb csatlakozott hozz4, akkor, amikor a pipa
Metdédot kiszabaditva a német papok fogsigdbol Morvaorszig érsekévé nevezte
ki. Ebbd| kovetkezik, hogy Konstantin Preszlavszki nem lehetett Konstantin-
Cirill tanitvénya, hiszen a szl4v irisbeliség megalapit6ja 869-ben elhunyt. gy a
preszlévi piispok a'szlv {risbeliség megteremtsi tanftvinyainak egy fiatalabb,
mdsodik genericiéjit képviseli, aki mindenben osztja mesterei felfogdsit. Mint
a Metéd-legenddban olvastuk, Metéd konstantinipolyi megbeszélései utdn,

22 [1. [Tetpos-B. INo3enes, i.m. 333-334.; II. Huuexos—K. Kyes-II. IleTkaxoBa, i.m. 141-142,
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H. TOTH IMRE .

mielStt visszatért volna Mordvidba, tanitvdnyai koziil kett6t a szldv nyeiv{i
liturgikus konyvekkel egyiitt a bizdnci févirosban hagyott.!* E tanftvanyok egyike
- E. Georgiev meggy6z8 érvelése szerint — Konstantin, a kés8bbi preszldvi
plispok lett. Mds, kevésbé indokolt vélemény szerint Konstantin presbiter a Svja-
topluk dltal velencei gilyira eladott tanitvinyok egyike, aki 877-ben érkezett
Bulgdridba." Valészin(i, Konstantin Georgij Prezviterrel egyiitt, 885 elétt a bi-
zdnci uralkodé parancsdra jott Bulgdridba, hogy Borisz-Mihily fejedelem segit6je
legyen a bolgérok megtéritésében.'® Amikor Konstantin 906-ban leforditotta
Athanisziosz beszédét, mdr piispokké szentelték, amihez - feltechet6en — nagy
segitséget nyujtott maga Simeon fejedelem.

3. Rendkiviil érdekes a mdsold személye és a mdsolds helye. A forditds 906-
ban, a misolds 907-ben kcsqut_ cl. Ekkor-mdr-dllta-Simeon-dltala Ticsa é Kam-
csija torkolatdnal felépitett j, Aranytcmplom Ennek kolostordban éltek a Sime-
on koréhez tartozé tudds szerzetesek. Itt volt a féviros irodalmi és miivel6dési
kozpontja.'® A kolostorban értékes miihely is volt, ahol a nevezetes preszldvi
fehér kerdmidt készitették.

Az Aranytemplomtél nem messze keriilt el az dsatdsok sordn néhdny feliratos
kerdmia-téredék, amely az épiiletek faldt boritotta. A kerimialapokon tallhat6
szovegnek eddig nem sikeriilt a gorog eléképét megraldlni. gy - minden valészi-
niiség szerint - 6ndll6, Preszldvban keletkezett alkotdssal van dolgunk. A szoveg-
nél is érdekesebb a kerdmialapok helyesirdsa, amely eltér a ,kdnonikus” dszldv
(6bolgir) sz6vegekétSl. Ennck a helyesirdsi tendencidnak legjellegzetesebb vondsa
az, hogy a két 6szldv (Sbolgdr) redukdlt hangot jel6ld betti, a jer (B) és jery (b)
helyett csak egyet, a jerjt (b) haszndlta. Ezért ‘egyjeres’, Serjet hasznilé® helyes-
irdsi iskoldnak nevezziik. Ez a helyesirds titkkr6z6dik az aranytemplomban a Paul
chartofiilaksz dltal a vakolatba karcolt feliratban is. Ez az iskola — néhdny kisebb
feliraton kiviil - megtaldlhaté az in. Makedén cirillbetiis téredékben, és a ,,Codex

13 E. GRIVEC-F. TOMSIC, i.m. 163.
 B. 3narapcku: McTopusa Ha GLIArapckaTa J'hpiKasa Ipes cpeaHnre Bexose. Cobus 1971, 342,
18 E. Teoprues: PasusersT Ha 6narapckaTa aarepatypa B. IX=X. B. I/2. Codus 1962. 165.

1 IT. OBuapoB-T. TomoB-A. ITono: Crapn 6Barapexu cromumy. Codus 1980. 83.; B. 3natapeky,
i.m, 339,
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Kodexbejegyzések Simeon bolgdr uralkodd kordbdl

Suprasliensis”, egy XI. szdzadi szertartiskonyv egyik levelén is, de eléfordul az
6orosz kddexekben, igy a nevezetes Reimsi evangéliumban is. Feltételezhetd,
hogy a Ticsa partjin épiilt kolostorban kialakult egy helyi (nyelvjdrdsi) alapon
nyugvo helyesirisi iskola, amely nem lett kizirélagos, de gazdagitotta az irds-
beliséget. A kortemplomban taldlhaté glagolita 4bécét tartalmazé feliratok, a né-
hany grafitti tantiskodik arrél, hogy ezt az dbécét is haszndltik a kolostor tudds
szerzetesel. Az ‘egyjeres’ (b) iskola nem vélt kizdlélagoss4, mert mind a feliratok-
ban, mind a kédexekben jelen van a ‘kétjeres’ (B, b) is. Mindez a f6virosban
miik6d6 mdsoldi iskola/iskoldk sokoldalisdgdra vall.

4. Tudor Dokszov, a scriptor, akinek a személyével mir foglalkoztunk, bejegy-
zésében tuddsit nagybdtyja, Borisz-Mihdly, az igazhit(i bolgdr fejedelem hal4ldrdl
is. A fejedelem 907. mdjus 2-4n este hunyt el. Tudor az uralkodérél tigy emléke-
zik meg, mint a bolgdrok keresztény hitre valé térit6jérSl. Amikor az elhunyt
Borisz-Mihdly érdemeirdl sz6l, kiemeli a fejedelem kereszténységének igazhittisé-
gét, amelyen az uralkodé ortodoxidjt érti, pontosabban azt, hogy a keresztény-
séget Bizdnctdl vette fel, és megmaradt népével egyiitt az igazhitli bizinci egyhdz
hivének. Ellendllt Réma kisérleteinek, amelyekkel azt szerette volna elérni, hogy
a bolgdrok visszatérjenek a latin egyhdz kebelébe.

5. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a bolgdrok megkeresztelésének évét
Tudor Dokszov a protobolgar id8sz4mitds szerint nevezte meg'” (eth behti). Ezek
a nem szldv szavak a protobolgir kalenddrium évjel6lésének emlékei. A proto-
bolgdrok az évet, ill. az éveket 12 holdévbdl 4ll6 ciklusokra osztottdk, amelyeket
kiilonboz6 4llatokrdl neveztek el (pl. doksz=vadkan=janudr). A bolgirok megke-
resztelkedése a kutya (eth) évére, azaz 866-ra esett. A hénapokat sorszimmal
jelolték: behti az 6todik hénap neve. gy a protobolgir kalend4rium a bolgérok
megkeresztelkedését a kutya évének 6t6dik honapjdra tette. Itt jegyezziik meg,
hogy az albiniai Balsi melletti kolostor gorég nyelvii felirata szerint, amelyet

Y4

Borisz-Mihily készittetett, a bolgdrok megkeresztelkedése a vilig teremtésétdl

17 B, Bewesnues: IIbpso6barapcku Hanucu. Codbus 1979. 76-77.; J. VALTSCHEV: Der Kalender
der Protobolgaren. Sofia 1978. 22., 25.
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szdmitott 6374. évben, azaz 866-ban tortént.'® Ez az idépont megfelel a proto-
bolgdr id8szdmitisi tdbldzatoknak."”

Tudor bejegyzésében hdrom idészimitisi rendszer taldlhaté. A bizdnci, amely
a vildg teremtésétdl (5508) kezdve jeloli az éveket, és az indikcidk szerinti. A pro-
tobolgir id6szdmitis feltlinése a bejegyzésben arra utal, hogy nemcsak Tudor
Dokszov ismerte ezt a kalenddriumot, de arrél tanuskodik, hogy a X. szdzad
clején még hasznilatban volt. Elemei ugyanigy megvoltak a bolgir-szlidvok k-
zott, ahogyan a protobolgir méltdsignevek (kdn, kapkdn, i¢ergu boila, stb.).

Meg kivinjuk jegyezni, hogy a protobolgir kalenddrium adatainak 4ltalunk
nyujtott megfejtési kisérlete hagyhat kivinni valékat maga utin, mert a bolgir-
torok idészdmitdsnak még vannak vitis részletei.

Ahdrom, Simeon uralkoddsa alatt keletkezett kédexbejegyzés megfelels elem-
zése, kiegészitése és a kor viszonyai kozé helyezése révén rendkiviil érdekes
adatokat nyertiink Simeon uralkoddsdra, annak egyhdzi, politikai, miivel6dés-
torténeti helyzetére vonatkozdlag. Az elemzett hirom széveget tartalmanil fogva
magdnjellegii bejegyzésnek tekinthetjiik.

Van azonban a kédexekben olyan feljegyzés is, amely valamely emlékezetes
eseményrdl ad tdrgyilagos hangvételli, de a mdsolé szdmdra mégis fontos
informdciot. Erre a bejegyzés-tipusra Konsztantinosz Manasszész XII. szdzadi
bizanci torténetird verses viligkrénikajinak kozépbolgdr nyelvii forditdsdt hozzuk
fel példaként. A XIV. szdzadi fordits, illetve 4tdolgozis hat mdsolatban maradt
fenn. Koziiliik négyben VI. (Bolcs) Le6 (886-912) uralkoddsdnak tirgyaldsa
sordn cinéberrel irt bejegyzés adja el6 Simeon fejedelemnek a gorogok, illetve
magyarok ellen folytatott 895. évi hiboryjat.

A krénika eredeti gorog szévegében nem emlékezik meg errél az eseményrél.
A bolgir torténeti hagyomdny megoérizte a magyarok bolgirok ellen viselt
sokkol6 hatdsti hadjdratinak emlékét, amely végiil Simeon gy&zelmével végzs-
dort. Ezért keriilt ez a tuddsitds bejegyzés formdjdban a krénika bolgdr szove-
gébe. A szoveg eredeti (gorog) forrdsinak pontos meghatdrozisa aligha lehetsé-
ges. Valoszini, hogy ez a hiradds valamely — szimunkra mdr ismeretlen — bolgir

18 B, Bemesnwes, i.m. 140.
19 M. Mockos: MMeHHHK Ha 6parapckuTe xaHosa (Hoso Thikysane). Codus 1988. 106.
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8sforrdsra megy vissza.”’ Az, hogy a bejegyzést cinbberrel irtik le a mdsoldk, arra
utal, hogy ezt a hdborit kiemelt eseménynek tekintették. Simeon magyarok
feletti gy6zelme és gorogokkel szembeni ellendllisa novelte az elnyomortt
bolgdrok ontudatit a bizdnci megszillds idején. Ezért 8rizték meg a hdbord
emlékér. A Manasszész-krénika bejegyzése tehit a torténészek, igy a magyar
szakemberek szdmdra is értékes forrisul szolgil.

Példink j6l szemlélteti, hogy a bejegyzések a torténészek szdmdra sem érdek-
telenek. A feldolgozott hirom bejegyzés megfeleld kezelése fontos inform4-
ciékhoz juttatja a kutatkat. A puszta nevek az adatok fényénél mintegy ,,meg-
sz6laltak”, ,megelevenedtek”. Igy megviligosodott eléttiink az a szerep, amelyet
visel6ik a IX-X. szdzadi Bulgdria életében betoltottek. A bejegyzésekbdl el6tiine
a mdsoldk jelleme: a szfikszavii Grigorij Prezviter mellett szt kapott a kora
torténelme irdnt mélyen érdekl6d6 Tudor Dokszov, akinek bejegyzése a bolgir
torténelem és kultirtérténelem fontos eseményeirdl tdjékozeat, tandskodva a
misol6 torténeti érdekl6désérdl. Bejegyzése Borisz-Mihily és Simeon uralko-
ddsdnak sfiritett osszefoglaldsdt adja. Ezért nélkiilozhetetlen a korszak kutatéi

szdmdra, mint ahogy nélkiilézhetetlen kiegészitd adat Tudor Dokszov és Grigorij
Prezviter rovidsége ellenére is tartalmas, forrasérték{i megnyilatkozdsa is.

20 91, Usanos: Brirapcku crapuny u3 Maxenomus. Codms 1970. 619., 622.
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