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Az idézGjelbe tett cim sfiritve tartalmazza dolgozatunk hipotézisét, amelynek
bizonyitdsdra kisérletet tesziink. Arra keressiik a vdlaszt, mi okozhatta a XIII. sz4-
zadi halicsi térténetirdst reprezentilé kédexekben, hogy datilds nélkiili krénika
keletkezzék. Ezt a ,hibdt” korrigdlandé tordelte sz€t a XIV. szdzad eleji kom-
pilitor az Ipatyjev Evkényv XIIL. szdzadi részét is a kronolégiai elézményekhez
hasonl6an: az évekre bontést azonban rengeteg hibdval végezte el.!

A XIII. szdzadi Halics-Volhinia torténete az vin. Ipatyjev-kédex harmadik,
utolsé részében taldlhaté. A kédex els6 részét az orosz Sskrénika alkotja, amely
kezd§ sorairdl ,Poveszty vremennih let” (PVL) nevet kapta. Ez a kezdetektSl
1117-ig beszéli el a Rusz torténetét. A médsodikat az in. Kijevi Evkonyv (KE)
képezi, amely az 1118 és 1198/99 kozotti eseményeket foglalja Gssze. Ezt koveti
a Halics—Volhiniai Evkényv (HVE), amely 1205-t81 1289-ig mondja el a
délnyugati Ruszban torténteket. Az Ipatyjev Evkonyv az Gorosz évkényveknek
egy sajitos vonulatit alkotja, nevezhetjiik egy kiilonillé kddexcsalddnak is. Ide
akovetkez6 kédexek tartoznak: a XV. szdzad elejérdl valé Ipatyjev, a XVI. szdzad
elejérdl szdrmazé Hlebnyikov, a XVI. szdzad végén mdsolt Pogogyin és az
ugyanakkor 4tdolgozott Jermolajev, valamint egy kései, XVIII. szdzadi latin
nyelvli viltozat, a Krakkdi (1. tibldzat). A két legkordbbi kédex egy kozos
prototipusra megy vissza, amelyet a XIV. szdzad elején szerkeszthettek. A
kédexek XIII. szdzadi résziikben annyiban kiilonboznek, hogy az Ipatyjev kédex
szovege a kronolégia szerint tagolt, a mésik pedig nem. Az évekre bontds
valészintileg utélag késziilt el, hiszen a Kijevi Evkonyvet kovetd év formailag

! BEPEXXKOB, H. I'.: Xporonorus pycckoro neronucanus. Mocksa 1963. 39.; A Halics-Volhiniai
Evkényvrﬁl 1. még ®OHT, M.: Tanuuko-Bonusckas JeTOMMCh KaK UCTOYHHK BEHI'€PCKOA HCTOPHM.
Studia Slavica Savaricnsia 1993/2. 123-129. (irodalommal); FONT MARTA: II. Andris orosz
politikdja és hadjératai. Szdzadok 1991. (a tovibbiakban: FONT, II. Andris) 107-144.
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1201-et jelez, de tartalmilag az 1205-ben torténtek lejegyzése. A ziréditum
1292, de val6jdban 1289. A kozbeesd idGszakban is jelentSs pontatlansigok
vannak. Az ukrdn Hrusevszkij XIX-XX. szdzad fordul6jdn végzett kutatdsai 6ta
tudjuk, hogy a kronoldgiai eltérések egy-négy év kézott ingadoznak minden
szabdlyszer(iség nélkiil.2

A HVE 6nmagiban is tobb részb6l 41l. Az egyes letopiszek 6nillénak tételezett
egységeit szvodoknak nevezi a kutatds. A HVE szvodjai egymdstél fiiggetleniil
mds-mds szerzd dltal és mds helyszinen is késziilhettek. Erre vonatkozéan csak
hipotézisekkel rendelkeziink®- (2. tibldzat). Abban is nagy kiilonbségek
mutatkoznak, hogy az egyes szerz8k hdny szvodra bontjdk a XIII. szdzadi
szoveget. A szvodok elvilasztdsa az esetleges mds letopiszekkel vald 6sszehasonlitds
alapjin - bdr az Ipatyjev kddexcsalidon beliil erre kicsi a lehet8ség; az n.
Moszkva kornyéki letopiszekkel pedig kevés a tartalmi  hasonlésig — egyes
szereplSk és helyszinek emlitésének gyakorisiga alapjin torténik. Egyediil all
véleményével a torténész Pasuto, aki 1238-ig nem lat torést a kédex szovegében
és csak itt ,vigja el” a XII. szdzadi KE folyamatossdgit. Csupin litszélag kozelit
hozz4 a nyelvtorténész Henszorszkij dlldspontja, aki stilusviltdst észlelt az 1230-
as évek els§ felét bemutaté szovegrészeknél. Kettejiikk dlldspontjit tovibb
részletezve dbrazoljuk (3. tiblzat), ahol a szvodok keletkezése mellett a lehetséges
helyszint és a szerz6t is feltiintettiik.

A midsodik tdbldzatunkban feltiintetett hipotézisek sordban a szerz6k koziil
tobben vélik ugy, hogy az 1260-as években keletkezett a halicsi, az 1290-es évek
elején pedig a volhiniai évkonyv. A halicsi évkonyv tematikailag a kovetkezd
részekre bonthaté:*

2 I'ymEBCBKIA, M.: Xpouonoris nogiin Manuupko-Bonusckoii sitonucu. 3amucku Hayxosoro
Tosapucra imenn llleByerka. Lemberg 1901. Vol. XLI. (a tovdbbiakban: ['PYIIEBCBKUM, XpoHo-
sorisg) 1-72.

3 L. erre 8sszcfoglaléan FONT, IT. Andrds 114-115.

* A széveg irodalmi, kultirtdrténeti vonatkozésairél 1. @OHANIKA, M.: Cleibl OJIOBELKOTO 3M10Ca
Blanuukoit neronucu. Annales Instituti Philologiac Slavicac Universitatis Debrecenicnsis de Lu-
dovico Kossuth nominatae. (Annales Debr.) XXV, 1991. 107-112.; UG.: Adopusmsr s Tamuuxo-
Bomsmickoit reromucu. Uo. XXVI. 1993. 69-74.; US.: A Halics-Volhiniai Evkényv miivelédéstor-
téneti vonatkozésai. Dcbrecen 1999, (kézirar) :
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1. Danyiil életének eseményei,

2. a csernyigovi fejedelmek szereplése halicsi teriileten,

3. a steppe és Msztyiszlav Msztyiszlavics Udaloj fejedelem,
4. harc a tatdrokkal,

5. harc a litvdn torzsekkel (leggyakrabban a jatvagokkal).

Ez az 6t tipus nem egymadst kévetd, hanem egymassal ,kevert” eseménysort
jelent. PL. egyes csernyigovi fejedelmek szerepeltek mar az 1210-es évek elején
is, igyekeztek volosztyot szerezni Halicsban. Torekvéseinek szokatlan esemény
vetett véget: 1211-ben négyiiket felakasztottdk. Csernyigovi illetségli
fejedelmek igényt formdltak Halicsra az 1230-as években is: Mihail és a fia,
Rosztyiszlav.® A tatdr tdmad4s el8] mindketten Magyarorszdgra menekiiltek,
majd megkisérelték a visszatérést és a tatdrokkal valé egyezkedést. Mihailnak nem
sikeriilt, életével fizetetr érte. Fia, Rosztyiszlav Magyarorszagrél akart segitséget
szerezni, de eredményteleniil. A tatdrokkal valé 6sszecsapds is tobbszor szerepel,
egyszer a Kalka menti csata leirdsa (1224), masodszor pedig az 1237. évi, majd
az 1240 8szén indult timadds. Az elébbi datéldsa hibis: 1224 (1223 helyett).®

A HVE halicsira és volhiniaira tagoldsakor azokkal a szerz8kkel értiink egyet,
akik az 1260-as évekre helyezik a vilasztévonalat. Az 1264. évi hiraddsig, amely
Danyiil fejedelem hal4ldrél és érdemeirdl szdl,” nem ldtjuk indokoltnak a széveg
kettéosztdsdt. A Danyiil haldlit kovet§ évek eseményeinek leirdsakor min-
denképpen ,,viltist” jelez a szoveg: az 1265. évben fidnak, Svarnnak a hatalom-
gyakorldsdrél olvashatunk,® 1266-n4l a tatirokrél szél egy mindéssze néhdny
soros bejegyzés,” 1267 és 1269 ,jiires” év, 4m kozottilk 1268 igen részletesen
tdjékoztat a litvdn eseményekrél.'° 1270-t8] pedig mir Volhinia szerepel, igaz,

% DIMNIK, MARTIN: Mikhail, Prince of Chernigov and Grand Prince of Kiev 1224-1246. Toronto
1981.

¢ I'PyIIEBCHKUM, XpoHouoris 19.

7 Monwoe cobpanue pycckux neromuceit II. (a tovibbiakban: IICPJI 11.) Mocksa 1962. 862.

& Uo. 863.

? Uo. 863.

1 Uo. 864-869.
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néhény révid, annales-szer(i feljegyzés erejéig.'' Mindezek alapjdn a két teriileti
évkonyv kozotti ,valtist” Danyiil haldldnak évéhez kotjiik.

Végigtekintve a 4. tibldzatot, véleményiink szerint egyértelm(i, hogy a halicsi
résznek kozponti figurdja Danyiil fejedelem.' Elerdtjénak legfontosabb
4llomdsait igy foglalhatjuk 6ssze:'* apja az a Roman Msztyiszlavics fejedelem
volt, aki 1199-ben elséként egyesitette Halicsot és Volhinidt, igy a széttagolédé
Kijevi Rusz délnyugati részén egy jelentSs teriilet(i fejedelemséget hozott létre.
Halics és Volhinia egyesitése azonban nem tartott sokdig, mivel Roman
fejedelem 1205-ben Zawichost mellett a lengyelekkel vivott csatiban életét
vesztette. Az ekkor mind6ssze négyéves Danyiil s kétéves dccse, Vaszilko — mint
a halicsi és volhiniai fejedelmi cimre ,jogosult™'* személyek — ,,védelmét” hol a
lengyel Leszek Bialy (Fehér) fejedelem, hol a magyar kirdly, II. Andrés, hol
valamelyik halicsi bojdri csoportosulds tlizte ziszlajira. Danyiil 1218-ban
nagykortivé vélva jutottvolosztyhoz,'® azaz 6ndllé jévedelemhez (Beresztye). Ett8l
kezdve szimithatjuk fejedelmi tevékenységét. 1218 és 1238 kozott sikeriilt ismée
Osszegylijtenie otcsindjit; azt a teriiletet, amelynek egykoron apja is fejedelme
volt. Apjdéndl azonban nagyobb sikereket kényvelhetetr el, ugyanis 1238-ra a
csernyigovi fejedelmekkel valé harcban az egykori ,f6virost”, Kijevet is
megszerezte.'® Ezen sikereit az 1240~1242. évi tatdrdilds elséporte, és az 1240-

1 1270-1272-cs évekre L. uo. 869-871.

12 Rélal. TAlyTO, B.T.: Manuua Fanuukuit. Ucropuyeckuit 3Kypran 1943/3-4. 37-44.; LAMMICH,
MARIA: Fiirstenbiographicn des 13. Jh. in den russischen Chroniken. Kéln 1973.; KoTnsie, H.®.:
Jaunn Famankuit. Kues 1979.; legidjabban 1. Icropis Ykpainun. Kuis 1997. 50-54.

'3 A TICPI 1. alapjén.

* A Kijevi Ruszban nem volt egyértelmiien kialakult 8réklési rend. Tovabbra is szok4sban volt az
Osi sentoratus, de jOl érzékelhetd a primogeniturdra valé torekvés. It a keénikds ez utébbira gondol,
de csak sajdr 4lldspontja titkkr6z6dik benne, kiskordak fejedelmi hatalmdnak clismerésére a Rusz
XI-XIII. szézadi torténetében nincs példa. FONT MARTA: A kijevi (nagy)fejedelmi hatalom
jellegér6l. Actas 1999/3. 22-33.

' A voloszty nem foldbirtok, hancm olyan uralmi kérzet, ahol egy meghatirozott személyt (fejedel-
met) illetert meg az ad6k begytijtésénck joga. L. crre FONT MARTA: Oroszorszdg, Ukrajna, Rusz.
Bp. 1998. 81.

'S IICPJI 1I. 782-783.
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es években tjabb anarchia kévetkezett.!” Az 1240-es évek végére sikeriilt a bojdri
szeparatizmust megtorni, valamint a magyar expanziv torekvéseket is meg-
akaddlyozni.'® 1250-t8] pedig a tatdrok jelentkeztek kdveteléseikkel: Danyiil
Batuhoz ,zarindokolva”, és a fejedelemség déli hatdra mentén épiilt er8ditert
telepiiléseket lerombolva tatir szovetségessé lett.' Ugyanakkor a magyar kiréllyal
békét kotve, gyermekeiket dsszehdzasitva (Lev és Konstancia) nyugati szomszéd-
jai partfogdsit is élvezte: a krakkdi Bolestaw Wstydliwy (Szemérmes) a magyar
kirdly veje volt. Az 1250-es években IV. Béla magyar kirily oldaldn részt vett a
Babenberg 6rokségért vivott kiizdelemben is.”® A tatdrokkal valé szovetséget csak
taktikai lépésnek tekintette, nyugatrdl szeretett volna segitséget kapni,?' ennek
reményében fogadta el IV. Sindor pdp4tél a korondt (1254)* és mutatott
hajlandésdgot az egyhdzi unié elismerésére.?® Ez a magyarizata a keleti szldv
teriileten egyediildllénak szdmité kirdlyi (rex) ‘cimének.

Danyiil életének mozzanatai kiilonb6z6 médon olvashatdk a halicsi évkonyv
1201-1264 (valéjdban 1205-1264) kozotti részeiben. A gyerekkordrdl sz6lé

17 A csernyigovi fejedelmek (Mihail és fia, Rosztyiszlav, valamint Danyiil egyarint Magyarorszigra
menckiiltek, 1. TICPJT 1. 785-786. '

18-Halics teriiletére az utolsé magyar hadjératot ckkor vezette IV. Béla, a datdlds a magyar
szakirodalomban nem egyértelmii, 1245, 1249 is szerepel: |. BEPTEHHM, M. Mexaysapogroe
nonoxenue Benrpum nocme rarapckoro HamecTsua. Annales Universitatis Scientiarum
Budapestincnsis de Rolando Edtvos nominatac. XIX. 1978. 244-249. A datilds megoldatlanséga
Bertényi ¢ munkdja és HODINKA ANTAL (Az orosz évkonyvek magyar vonatkozdsai. Bp. 1916.
416-430.) forditisa nyomén terjedt ¢l a magyar szakirodalomban, 1. p). KRISTOGYULA: Az Arpid-
kor hdborii. Bp. 1986. 133. TICPN 1. 795-797., illceve 800-805. alatti részcinck kronoldgidjaré!
1. TPYIIEBCLKUA, Xporouorist 31-32. Hruscvszkij a Jaroszlav alatti csara idSpontjaként 1245 nyarit
jeloli meg. A letopisz szévegének vizsgilatibél egyértclmiien kitiinik az 1245 és 1249-es szdveg
Hsszetartozdsa, amit cgy kozbedkelt litvdn eseménysorozat 1246-48-ra torrént beillesztése szakitott
meg.

' [ICPJI 1. 807.

0 SENGATORU: IV. Béla kiilpolitik4ja és IV. Ince pdpdhoz intézett tatér-levele”. Szdzadok 1987.
584-611.

1 ICPI 1. 813-814.

22 Uo. 821-822. :

2 Documenta Pontificum Romanorum historiam Ucrainac illustrantia I. (1075-1700) Rom 1953.
28-45.
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hiraddsokat kés6bbi betoldisoknak gondoljuk, részben révidségiik, részben hibds
datdldsuk, részben kozvetett bizonyitékok alapjin:

— 1224-nél (valéjiban 1223) mondja az évkonyviré Danyiilrél, hogy 19 éves
volt,* noha 1205-ben apja haldlakor négyéves volt,”® ami alapjdn az 1201. évi
szilletési ddtumra kovetkeztethetiink. fgy 1223-ban mér huszonkét évesnek
kellett lennie.

— 1208-n4l azt mondja a krénikds Danyiilrdl - életkora emlitése nélkiil —,
hogy olyan kicsi volt, hogy el6bb nem ismerte meg anyjit, majd pedig sirt,
amikor elkergették.?

— Az évkonyv 1211-ben (ténylegesen 1209-ben) életkordt nem mondja, csak
azt, hogy elég kicsi volt még, de mar megiilte a lovat,” ami egy tizéves gyer-
mekrdl elképzelhetS.

— Amikor Danyiil a magyar kirilyi udvarba keriilt, a krénikds szerint a kirily
(II. Andrds) lednyéval 6ssze akartdk hdzasftani, mivel a kirdlynak nem volt fia.?®
Ez nem felel meg a valésignak, hiszen Danyiil érkezésekor a kirilynak a
legidGsebb fia, Béla mdr bizonyosan életben volt, hiszen 8 1206-ban
sziilethetett.?’

A korai szovegben tetten érhetSk egyéb késébbi betolddsok:

—1207-nél irja a krénikds, hogy a magyar kirdly Erzsébet nevii lednydt férjhez
adtdk Tiiringidba (valéjdban 1211-ben), és ,most”, azaz a sz6veg irdsa idején,
szentként tisztelik.*’ Ez a rész nem keletkezhetett 1234 el6tt, amikor Erzsébet
szentté avatdsdra sor keriilt.

— Minden bizonnyal késébbi lejegyzés az a magyar udvarbél szdrmazé
informdcié, amely Gertrudis kirdlyné meggyilkoldsdr6l szimol be 1210-nél 1213
helyett,*

2 [ICPII 11. 744.

% Uo. 717.

% Uo. 727.

¥ Uo. 730.

8 Uo. 723.

2% KRISTO GYULA -MAKK FERENC: Az Arpid-hdz uralkodéi. Bp. 1995. 246.
% [ICPX 1. 723.

3 Uo. 729.
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— kisebb tévedéssel antedatdlja a kirdlyné 6ccseinek Magyarorszdgra mene-
kiilését (1207), val6jiban: 1208.%

A szbveg utdlagos évekre bontdsarél drulkodnak az iiresen hagyott helyek,
illetve évek, amikor az évszdm mellé csak annyit biggyesztett a krénikds, hogy
,nem tortént semmi”,; ,nem volt semmi”, ,,csend volt”. Ez a kovetkez6 esetekben
fordul el8: 1214,%% 1216,* 1218,* 1220,% 1222;% illetve egy mdsik tdmbben:
1239,% 1242,% 1244.° 1236 még évszimjel5lés szintjén sem szerepel, teljesen
kihagyja, a szdmozds szerint ,itugorja” a kompillitor.* Danyiil életének
eseményei mér az 1220-as évektdl viszonylag bd terjedelemben keriiltek az
évkonyvbe. Az 1244 és 1264 kozotti résznél feltételezhetd egy kortars krénikds
kozremiikbdése, méghozzd Danyiil kornyezetébdl, mivel vele szemben rendkiviil
elfogult. Az Gjonnan alapitott Holm-i piispokség fOpapjdt, Ivant tartjak
tobbnyire szerzének, Henszorszkij az 1250-es évekre, Pasuto 1263 koriilire
datdlja a piispok krénikairé tevékenységét. Hrusevszkij a kancelldridn miik6dd
Dioniszijt tartja a krénika szerz8jének, Pasuto a kijevi metropolita cimet is
megszerz Pjotr Akerovicsot (1242-1245/46) és II. Kirillt (1247-1281) véli
szerzdnek. A személyt illetSen tgy véljiik, a jelenlegi forrdsok birtokdban
bizonyossigot nem szerezhetiink. Biztosak lehetiink viszont abban, hogy Danyiil
kozvetlen kornyezetének, udvartartdsinak tagja lehetett életének krénikdsa,
feln8ttkori tetteinek megorokitsje. Gyerekkordrdl keveset tudott az illetd, azt is
pontatlanul (l. az utélagos betolddsokat).*?

2 Uo. 723.

3 Uo. 735.: ,,csend volt”

3 Uo. 736.: ,scmmi scm tortént”

¥ Uo. 737.: ,,csend volt”

3 Uo. 738.: ,scmmi scm tortént”

%7 Uo. 739.: ,semmi sem volt”

3 Uo. 784.: itt csak az évszdm szerepel.
¥ Uo. 794.: ,scmmi scm volt”

% Uo. 794.: ,scmmi sem volt”

#1 Uo. 778.: 1235 utin 1237 kovetkezik.

42 A krénikairé személyérdl, az cgyes kronikarészek keletkezésér6l FTEHCBOPCHKUA, A. L.: Tamuigsko-
Bonunckwuit gitonuc. (IIponece cxuananus pefaxuii u penqakropu) Kuis 1958.; [TAIIYTO,B.T.: Ouepkn
no ucropuu Mamuuxo-Bomusuckoit Pycu. Mocksa 1950.
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A krénikairé utélagosan fogalmazott meg egy-egy nagyobb részt, tudatosan
szerkesztett. Err6l egy-egy odavetett mondat drulkodik, mint pl.:

— ,Most pedig a szimtalan harcrél, nagy héstettekr6l, és a gyakori
felkelésekrdl fogunk beszélni, amelyek ifji koruktél nem hagytak nyugtot
Danyiilnak és Vaszilkdnak.” (1227)*

— yEzutdn beszéliink a sok ldzaddsrdl, nagy hazugsdgokrdl és szimtalan
hadakozdsrél.” (1229)*

— ,,Mi pedig ezt abbahagyva visszatériink az el8z8ekhez.” (1238),% (1264)*

Az 1250-es évek elbeszéléseinél pedig ilyen megjegyzéseket olvashatunk:

— ,,A krénikdsnak nem kell mindent lefrnia, ami toértént.” (1254)*

— ,el6adva a torténteket az elbeszéld idénként elreszalad, idénként
visszafelé tesz egy lépést. Aki bélcs, olvasva megérti.™®

— ,koribban mdr irtunk err6l”

— »,az évek szdmdt itt nem frjuk”

— errdl részletesen nem irunk, hosszi lenne...

Danyiil tetteir6]l emlékezve a torténetiré teljesen f6hdse” oldaldn 4ll.
Ellenségei dllhatatlanok, csaldrdak, 4rt6 szindékdak. Tetteinek felnagyitdsa mdr
apja nekrolégjdval kezd6dik: Danyiil a mélté utéd - sugallja a krénikds. Roman
fejedelem felmagasztaldsa rovid halics—volhiniai uralmdhoz képest nildimenzio-
ndlt. Danyiil esetében errdl nincs sz6: iigyes diplomdcidjdval, Halics—Volhinia
mozgdsterének novelésével okosan kihasznalta lehet8ségeit, mélté a krénikds
dicséretére. Az események ,tdlaldsa” mégis sok esetben tilzd: a magyar kirdly
aligha vilt Danyiil 6ltoztet8jévé (1252),% és aligha kénysrogtek neki gyermekeik

2.7 7

Osszehdzasitdsdért (1250).%' Nekroldgjdban a krénikis egészen a bibliai

249

“11ICPN 1T 750.
* Uo. 762.
% Uo. 784.
% Uo. 862.
%7 Uo. 820.
* Uo. 820.
* Uo. 821.
5 Uo. 815.
51 Uo. 809.
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Salamonig magasztalja: ,,Danyiil kirdly pedig j6 volt, bdtor és bolcs, sok virost
alapitott, és templomokat épitett és mindenféle disszel ékesitette azokat.
Fivéréhez, Vaszilk6hoz testvéri szeretet flizte. Ez a Danyiil egy masodik Salamon
volt.” (1264)% A XIII. szdzadi halicsi ir6 j6l ismerhette a XI. szdzadi kijevi
metropolita, Ilarion dics&it6 poémdjit a kereszténységet felvevd Vlagyimir
nagyfejedelemrél,> akinek szovegéb6l sokat kdlcsénzott. Részben innét meritette
az észovetségi hasonlatait, példdit. Ugyancsak kimutathaté Flavius Zsidé hdbo-
riijinak, de a Nagy Sindor-torténet adaptildsa is.** Ezeket 6(egyhazi)szldv fordi-
tisban ismerhette a krénikairé. E koriilmény jelzi, hogy a krénikds széleskori
miiveltséggel rendelkezett. Tdjékozott volt a lengyel, a magyar, a stdjerorszigi
és bajor iigyekben.

Kérdés, hogy haszndlhatott-e a halicsi krénikds német, magyar, vagy lengyel
krénikds anyagot? Ha Danyiil nyugati kapcsolataira gondolunk, a kérdést igennel
vilaszolhatnink meg, hiszen

— egy ideig a krakkdi nagyfejedelmi és a magyar kirdlyi udvarban nevelkedett,

— lengyel és magyar hadakkal csatdrozott,

— késbbb lengyel és magyar szovetségesei voltak,

— fia révén részt vett a Babenberg 6rokségért vivott harcban a magyar kirdly
oldaldn,

— a tatdrok el6] tobb fzben Magyarorszigra futott.

Ahhoz azonban, hogy Danyiil kronikisa mindezekrdl frjon, nem volt
feltédeniil sziiksége frott forrdsokra, megtehette ezt akkor is, ha egyszer{ien csak
tdjékozdédott Danyiil kornyezetében, esetleg kisérte urdt kiilfoldi utjai sordn. A

52Uo. 862.; STOKL, GUNTHER: Der zweite Salomon. Einige Bemerkungen zur Herrschervorstel-
lung im alten Russland. Canadian—American Slavic Studies 1979. 21-31.

53 ByrociABcHit, C. A.: K JTATEPATYPHOM TPATMLIN «[TaMsATH ¥ HOXBAJIbI» KHA3IO0 Bnagumupy. 1925,
105-159.; Des Metropoliten Tlarions Lobrede auf Viadimir den Heiligen. Hrg. von MULLER,
LUDOLE. Miinchen 1962.; PODSKALSKY, GERHARD: Christcntum und theologische Literatur in
der Kicver Rus’ (988-1237). Miinchen 1982. 23-24.

5 Mindkett8 nagyon népszerfi volt a Kijevi Ruszban, Flavius munk4ja tébb mint harminc
kéziratban maradt fenn, Nagy Sdndor ¢letrajzét (Alckszandrija) pedig az tn. Chronografok
(gorogbdl forditotr szovegek kompiliciGja) terjesztették. L. crre Heropus pycckoi mTepaTyph
X-XII1. BekoB. Mockea 1980. 50-52. (a vonatkozé rész TVOROGOV, O. V. irdsa)
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magyar példindl maradva: a XIII. szdzadi krénikds volt dorosz teriileten az els6,
aki név szerint ismeri a kortdrs magyar uralkodékat, II. Andrist és IV. Béldt, s6t
cimiiket is a latin nyelvi fordulattal {rja: 7ksz,>® és nemcsak a korol-t hasznilja. A
krénikds lengyel-magyar viszonyokban valé jirtassiga kovetkezményeként
értékelhetd, hogy a XIII. szdzad eleji 4llapothoz képest tolerancidt mutatott
egyhdzi ligyekben. Pl. minden negativ felhang nélkiil vette tudomdsul a pépa
koveteinek megjelenését és a Danyiilnek kiildott korona ellen sincs kifogdsa. S6t,
ezt kovetden Danyiil neve mellett is haszndlta a kordbban csak a magyar
kirdlynak megadott korol cimet.*

Osszegezve azt illitjuk, hogy a Danyiil-életrajzot iré krénikds a fejedelem
kornyezetéhez tartozd személy lehetett, aki Danyiil életének utolsé két évtizedét
kozelrdl szemlélhette. Danyiil haldla utin nem évekhez kototten, hanem nagyivii
elbeszélésben irta meg Danyiil biogrifidjit. Ennek sordn kiilonb6z8 térténeti
feljegyzésekre timaszkodott (csernyigovi, halicsi feljegyzések, a tatdrokrél sz616
clbeszélés), szemléletmédjit és Danyiil személyéhez valé kozelitését a
»klasszikusok” (Zsid6 hdbord, Nagy Sdndor-t6rténet) hatiroztik meg. Ehhez jél
illeszthetd volt az észovetségi ihletettségii himnusz (Pohvala), amellyel Ilarion
metropolita dicsérte a XI. szdzad kijevi nagyfejedelmeit, Vlagyimirt és Bolcs
Jaroszlavot. Ezt a biogrifidt neveztilk munkink elején gesténak. A gesta mint
torténetiréi miifaj az borosz torténetirdsban ugyancsak ismeretlen, hiszen a
torténeti feljegyzéseket tobbnyire a letopisz (annales) széval jeloleék. A letopisz
azonban az annales-fogalomnil jéval szélesebb értelemben haszndlatos: magiban
foglalja a latin nyelv{i torténeti irodalomban krénikdnak nevezett formdt is,
illetve a kett6 keveredését, ahogy pl. a kozépkori magyar krénikdk sem ,tiszta
képletek”.%” De letopisznek nevezi a kutatds a fennmaradt kédexeket is, illetve ezek
varidnsait. A fentiekbdl azt kivintuk bizonyitani, hogy a Danyiil életérdl irott
letopisz-részletek lényegében egy gesta miifajdhoz kozeli torténeti elbeszélést
alkottak.

S TICPJI II. 836-837.
5 Uo. 827.
57 KRISTO GYULA: Histdria és kortdrténct a Képes Krénikéban. Bp. 1977. 15-17.
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Kevésbé illik rd az éorosz irodalom zsityije fogalma, amely inkdbb a szentek
életrajzival azonos, vagy ahhoz kozeli {frdsmiivet sejtet. Igaz, zsityjeként jelolik
az Alekszandr Nyevszkij-€letrajzot, de amig 6t késébb a pravoszldv egyhdz
szentként tisztelte, Danyiil esetében ez nem 4ll fenn. Ugyanakkor tény, hogy
Nyevszkij életrajza a halicsi irodalmi tradicié felhaszndldsdval késziilt.>® A gesta
a XIII. szdzad kozép-curdpai torténetirisinak kibontakozé miifaja,* mint pl.
Magyarorszigon Anonymus Gesta Hungarorum-a, ahol a személyiségrajz
megalkotdsdhoz a regényes Nagy Sindor-életrajz szintén hozzdjirult.*® Nem
allitjuk, hogy a Gesta Danielis regis szovegdtvétel lenne, hiszen a Nagy Sdndor-
életrajz Rusz-beli ismertsége egy parhuzamos szellemi hatds eredménye. Danyiil
életrajza szoveg szerint az 6orosz irodalmi hagyomanybdl (Ilarion), a bizdnci
irodalmi stilusbél (panegyrikus koltemények) meritett. Egyediil a gesta-tipust
{frdsm{ir6l mint mifajrél — s persze a torténeti eseményekr6l — érkezhettek
informicidk a nyugati szomszédsdgbdl. Csak mig a magyar Anonymus miive
ondlléan fennmaradt, az ugyancsak ismeretlen halicsi krénikds munkdja egy XIV.
szdzad eleji kompilitor mitkodése kovetkeztében a letgpiszek kronologikus
szerkesztésmédjdnak dldozatul esett.!

58 1.. crre JIuxA4EB [I.C.: Tanuuxkas nuTepaTypHas TPagMIus B XHTHH AnexcaHnpa Hesckoro.
Tpyas: Otaena ApeBHEPYCCKOro MUTEpaTypht V. MockBa-Jlenuurpan 1947. 36-56.; Fyn3un, H. K.
Ucropus npesrepycckoi aureparypst. Mocksa 1950. 188.

5 KERSKEN, NORBERT: Geschichtsschreibung im Europa der ,,nationes”. Nationalgeschichtliche
Darstcllungen im Mittclalter. Miinsterische Historische Forschungen. Bd. 8. Bohlau 1995.

% A magyar irodalom tdrténete I. Bp. 1964. 83. (a vonatkozé rész KLANICZAY TIROR munkdja)
8! Lengyel teriileten is kimutathaté egy clveszett” XTI szdzadi krénika, amely csak Diugosz XV.
szdzadi szovegébdl himozhaté ki. LABUDA, G.: Zaginiora kronika z picrwszej potowy XIIT wicku
w Rocznikach Krélewstwa Polskicgo Jana Diugosza. Warszawa 1983.
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1. TABLAZAT
Az Ipatyjev kddexcsalddhoz tartozé ismert kédexek

® az Oskrénika 3. szévegvaltozata (redakcié) 1117-ig,
* a Kijevi Evkényv 1118-1198/99, alapjdn késziile XTV. szdzad
® a Halics-Volhiniai Evkényv 1201-1292. cleji szvod

S / \

a XV. szdzad elcjérél

Hiebnyikov Kédex
a XVI. szdzad clejérél

Pogogyin Kédex
a XVI. szdzad mdsodik
felébél
Jermolajev Kdédex
aXVI. szdzad végérél
Krakksi Latin Kédex |
XVIIL szdzad
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2. TABLAZAT

A Halics—Volhiniai Evkonyv feltételezett szvodjai

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
1200
1210
1220
1230 1234
1238
1240
1246 | 1246 1246 | 1246
1250 [ 1254
1256/ | 1256/ 1256/
1257 | 1257 1257
1260 1260- 1260/ 1260/
1261 1261 | 1261
1263 1264
1267 1266
1269
1270 1271
1280
1285 1289
/1286
: 1289 1289
1290 1292 1291
Magyarizat:

1. TPYIIEBCBKM#A, M.: IcTopis Yxpaiau-Pycu III. ¥ JIpBOBi 1905.

2. OPNIOB, A. C.: O raaninKo-BoasIHCKOM JeTomncaHuu. Tyapt OTeneHns Ilpemepyccxon JIutepa.
Typhl V. MockBa-JleHuHrpag 1947. 15-35.

3.YEPENHMUH,JI. B.: Jleroucen [anuna Famunkoro. Uctopuueckue samucku. AH CCCPN212. Mockaa
1941. 228-253. .

4. JINXAYEB, ]I, C.: PyccKue JIETOIKMCH M MX KYJIBTY PHO-HCTOpHYECcKOe 3HaueHne. Mocksa- JIeHHMHTrpax
1947. 258.

5. TTALIYTO, B. T.: Ouepku no ucropu l'aymuxo-Bonsmckoit Pycu. Mocksa 1950. 89., 105-130.

6. TSCH1ZEVSZKI}, D.: Zum Stil der Galizisch-Volynischen Chronik. Siidostforschungen. Bd. XII. 1953.
79-109.

7. EPoMHU, U I1.: BosbIHCKas TeTonuch 1289-90 rr. Tpynst Otaena JpeBHepycCKOM THTEpaTyph! XIIL
Mocksa-JlernHrpag 1957. 102-117.
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8. TEHCBOPCKMI, A.: F'amunpko-Bonunckuit teronuc. IIpocecc, CKaagaHH, peRaKIiu M PEIAKTOPH.
Kues 1958.

9. WORTH, D.: Linguistics and Historiography. A Problem of Dating in the Galician-Volynian Chronicle.
Indiana Slavic Papers. Vol. 3. Bloomington 1963. 173-185.

10. The Galician-Volynian Chronicle. An annotated translation by E. PERFECKY. Miinchen 1973.

11. NamaTaukk JIutepatypsl IpeBreit Pycu 111, MockBa 1981. 564-602.

3. TABLAZAT

Henszorszkij és Pasuto véleménye a Halics—Volhiniai E‘vkbnyv szvodjainak
keletkezési helyérdl, idejérél, szerz6irdl

Henszorszkij Pasuto
Szvod Hely Id6 Szerz8 Szvod Hely 1d8 Szerzd
1234 | Holm 1255 Ivan, Holm
piispoke
1238 Kijev 1238 Petr
Akerovics
1246 Holm 1246 | Kirill
piispok
1263 Holm 1263 Ivan piispok
1266 | Holm 1269 Dioniszij, a
[2ls]ad kancelldrirdl
1269? ? ? ?
1285/ | Peremisl | cca. Memmon
1286 1286 piispok
1289 | Lubomil | cca.1289 | ? a hercegi 1289 Volhiniai | ? Jevsztignyej
udvarbdl Vlagyimir
1290? ? X1v. Lev
szdzad | krénikdsa
1292 | Pinszk XIv. ?
szdzad
eleje
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4. TABLAZAT

A Halicsi Evk('inyv tartalmdnak elemzése
(a szovegben el6fordulé ddtumok szerint)

Jelmagyarazat:

>

| Uresen hagyott évek, amikor ,,csend volt” vagy ,nem tortént semmi”

Rovidebb leirdsok, szoérvanyos informéciok Danyiilrdl

Részletes eseményleirds Danyiilrol, a szemtant kronikds munkdja

Részletes leirds Danyiil utédairdl

Teljes bizonyossdggal megallapithat6 késdbbi betoldds

| Kizdrdlag volhiniai informdcid
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