TROGMAYER OTTO

Egy francia a kdzépkori Szeren

A szeri 4satdsok igen sok Wj adattal jarultak hozz4 a kozépkor targyi emlék-
anyagdt kutaté hazai régészet eddigi eredményeihez. Sajndlom és tilnyomdrészt
6nhibdmnak tudom be, hogy ezek részletes kozzétételére eddig nem keriilhetett
sor. Az emlitett Wjdonsdgok k6zé nem csak az elsGként felfedezett szentgalleni
tipusii templom tartozik, mely egyértelmiien bizonyitja a XI—XII. szdzad fordulé6-
jén, vagy egy évtizeddel kordbban, K6zép-Eurépdbdl a magyar kirdlysdgba be-
draml6 kozép-eurbpai szerzetesek épitStevékenységét, vagy a rejtélyes Tau-alaki
elefintcsont pésztorbot, mely Osszeurépai szempontbdl is unikumnak szdmit,
hanem olyan kisebb leletek is, melyek egy-egy részproblémadnak l4tsz6, 4m val6jd-
ban messze terjed0 kérdéskorre adhatnak vdlaszt.

.1972 nyar4n a hdromhajés templom déli oldalhaj6jdndl a 182/a jelzés@i sir fold-
jében egy kiilonleges Gvcsat téredékre leltiink. Sajnos a sirt a kordbbi kincskeres6k
teljesen feldiltdk, a csattoredék a rablék munkdja nyomdn csak véletlen-szeriien
maradhatott a sir foldjében. A domboritott zsin6rmintdval keretezett csattoredék
mindkét oldaldra minuszkuldris felirattal egy nevet domboritottak. Sajnos a kereszt-
név elsS betli, illetve az ezt 4brdzol6 lemezrész hidnyoznak. Az eziistlemez mérete
5,7x3,7 cm. A felirat olvasata ois de villemont. Taldn val6sziniisithetjiik, hogy a
helyes kiegészités francois de villemont lehet. Most mér csak az a kérdés, ki lehe-
tett az illeté nemesiir, aki a szeri monostorban lelte hal4ldt s a templomban helyez-
ték 6rok nyugalomra, valamint mikor élhetett, milyen koriilmények kozott keriil-
hetett a magyar Alfold kozepére. A kérdés elsG felére egyelSre nem tudjuk vélaszt
lehet adni, hiszen torténészeink elmélyiilt kutatdsa sem garantélnd, hogy Francia-
orszdgban valahol olyan oklevélre bukkanndnak, melynek alapjdn az ov viselGjét
azonositani lehetne. Azt nem tételezziik fel, hogy az Ov kereskedelmi 4druként
keriilt Magyarorszdgra és mdsodlagos felhaszniléjit temették volna el Szeren. A
mikor kérdésére is nagyon nehéz vélaszt adni. A hasonlé tipusi partadvek korhat4-
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rozdsa dltaldban a XIV—XV. szdzadra datdlédik. Legaldbbis amikor ezek a tipusok
- 4ltaldnossd vidlnak. Kérdés azonban, hogy mikorra kell datdlnunk nyugat-eurépai
megjelenésiiket, hiszen koéztudott, hogy minden kulturilis hatds, ha gy tetszik
divat, bizonyos késéssel érkezett el a Kdrpat-medencébe, még akkor is, ha ez a
késedelem a kozépkorban nem volt olyan nagy, mint a késGbbi évszdzadokban, be-
leértve a XX. szdzadot is. Merész és nem teljesen igazolhat6 az a feltételezésiink,
hogy a bemutatott 6v viselGje a XIII. szdzad els felében élhetett, amikor a magyar
kirdlysdg franciaorszdgi kapcsolatai a XIV. szdzadéndl erSteljesebbek voltak. Gon-
doljunk itt Villard de Honnecourt litogatdsira, melynek nyomai vizlatkdnyvében
rogzitddtek. Ez az az idGszak, amikor a gétika ugrdsszerli fejlodésének lehetiink
tantdi. A neves francia €pitész 1235 koriil jarhatott a magyar kirdlyi udvarban.
Tudjuk, hogy Anonymus tanulményait Périzsban végezte, és azt is, hogy a hazai
gétika elsé tévelygs 1épéseit éppen ebben az id6szakban, a XIII. szdzad els§ felé-
ben teszi meg. Igy tehdt arra kell gondolnunk, hogy a tirgyalt lemezes csattest a
hasonlé tipusd Svdiszek egyik els6 megjelenése hazdnkban. Koztudott, hogy torté-
nelmiink gazdasdgi és taldn politikai alakuldsdnak is egyik csicspontja III. Béla és
I1. Endre kora, melynek azutén tragikus véget vetett a rovid ideig tarté, de iszonyi
pusztitast okozé tatdrdilds. Taldn ez is oka lehet, hogy a lemezes csatd partadvek
dltaldnos elterjedése csak késGbb jdtszédott le, mint azt a korai fejlédés alapjn
vérni lehetne. Mindezzel nem azt. akarjuk mondani, hogy egy hosszi életd, é&s
tipolégiailag nagyon nehezen szétbonthaté viselettipus: leleteit mindenestd] kordbbra
kell id6ziteniink, mint ezt kordbban tették, csak arra a lqhetosegre szeretnénk fel-
hivni a figyelmet, hogy a szeri lelet esetleg megengedi annak a feltevését, hogy a
targytipus az eddig feltételezetteknél kordbban jelenik meg teriiletiinkén.
Ziradékként szeretném megjegyezni, hogy megfigyeléseink szerint a XIIL.
szdzad elsG felében késziilhetett a hdromhajés templomhoz illeszkedd elGcsarnok a
westwerk. Ennek bejdratdndl dllhattak azok az oszlopszobrok, melyek egy részét
kormosan, égésnyomokkal, a tatdrjérds utdni \jjéépités alapozdsdban taldltuk meg.
A litéri templom egyetlen megmaradt oszlopszobra mellett ez a kapubéllet tekint-
hetS a hazai kérplasztika elsd monumentélis megjelenitésének, s minden bizonnyal
ez is franciaorszdgi példdk nyomdn késziilt. 1241 ugyanis mmdenkeppen lezaré
idSpont, a kés6bb erSdtemplomm4 italakitott egyiittes sdncdrkai a tragikus ese-
ményt kovetd kolostor \jjéépités, nem teszik lehet6vé, hogy a kiilénleges farag-
vanyokat a XIII. szdzad elsé harmaddndl késGbbre korhatdrozzuk. Kordbbra pedig
azért nem tehetjiik, mert a franciaorszdgi példdk a XII. szdzad kézepén késziilhet-
tek, €s a fent emlitett kulturdlis késéssel mindenképpen szimolnunk kell. Hidny4-
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ban vagyunk ugyan a bizonyitékoknak, 4m hipotézisként 6sszekapcsoljuk a francia
nevet viseld ismeretlen személyt, a szeri monostor 1200 és 1240 kozotti korszerfi-
sitésével, épitészeti dtalakitdsdval.

Fejtegetéseinket az aldbbi megjegyzéssel zdrjuk: a torténelemtudomdny szdmaéra
fontosabb egy csif igazsdg, mely tényekre alapozddik, mint egy tetszetds hipoté-
zis, 4m jelen esetben az el6bbi hidnyaban oriiljiink az utébbinak is.
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