PETROVICS ISTVAN

Temesvér és Nagyszeben
(Megjegyzések egy oklevéltoredék kapcsdn)

A kozépkori Temesvdr histéridjira vonatkozé kiitfok gy(ijtése sordn egy
érdekes oklevéltoredékre akadtunk. A Béga-parti vdros korai torténetének meg-
ismeréséhez rendelkezésre dll egy roppant hasznos forrdskiadvany, amely kimon-
dottan olyan okleveleket tartalmaz, amelyek Temesvér vdrosdval és Temes megyé-
vel kapcsolatosak. Ez az 1183 és 1430 kozé es6 id3szakbdl meg6rzddott diplomdk
egy részét feloleld okmdnytdr a temesvdri sziiletésti Pesty Frigyes gy(jtdmunkajd-
nak eredményeként ldtott napvildgot.' Pesty — aki tbbek kozott a Délmagyaror-
sz4g histéridjdnak lelkes biivdra volt — lankadatlan szorgalommal kutatta fel és
mdsolta le a kiilonbozd 19. szdzadi koz- és magénlevéltdrakban fellelhetS, a k6zép-
kori Temes és Krass6 megyékre, valamint a Sz6rényi Bédnsdgra vonatkozé {rott
kiitfGket.2 Pesty 1889-ben bekovetkezett hal4ldval sajndlatos médon a Temesvédrra
és Temes megyére vonatkozé okleveleket magdba foglalé munka befejezetlen ma-
radt. Az addig Osszegy(ilt anyag sajté ald rendezésével a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Torténelmi Bizottsdga az ifjisdgdnak jelentGs részét Temesvérott toltG
Ortvay Tivadart bizta meg, akinek gondozdsdban 1896-ban jelent meg az emlitett
okmdnytir. Ortvay — alapvetGen a Pesty irdnti kegyelettdl vezérelve — tigy k6zdl-
te az okleveleket, ahogyan azokat Pesty mdsolatdban taldlta. Ugyanakkor Ortvay
tokéletesen megbizott Pesty szakértelmében, paleogrifiai jdrtassdgdban, tovdbbd
tisztdban volt azzal is, hogy az oklevelek zomét Pesty olyan kivil6 szakemberekkel

! Oklevelek Temesvdrmegye és Temesvérvéros térténetéhez. Mésolta és gyiijttte Pesty Frigyes. A
Magyar Tudomdnyos Akadémia Tért. Bizottsdga rendeletébdl sajté ald rendezte Ortvay Tivadar. I
1183—1430. Pozsony 1896. Temesvirmegye és Temesvirvdros torténete IV. (a tovébbiakban: Temes)
1—-640. Az okménytdr 418 oklevelet tartalmaz. V5. Mdlyusz Elemér: A magyar medievisztika forrdskérdé-
sei. In: Levéhdri Kozlemények 38 (1967) 18.

* Pesty Frigyes: Krassé virmegye t8riénete. Kiadja Krass-Szdrény virmegye kozonsége. II—IV. Bp.
1882—1884. U5: A szorényi binsdg és Szorény virmegye torténete. I—II1. Bp. 1877—1878.
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olvasta Ossze, illetve ellendriztette, mint Nagy Imre, Nagy Ivdn, Hajnik Imre,
Véghelyi DezsS, Szab6 Kéroly és Nagy Gyula. Személy- és helynévmutaté azon-
ban nem késziilt a kotethez, aminek haszndlata az emlitett hidnyossdg kovetkezté-
ben kissé nehézkes. Némi segitséget jelent viszont, hogy Ortvay a kétetben kiadott
oklevelekrd!l rovid tartalmi kivonatot készitett, s ezeket a kronolégia elve szerint
rendezve az okménytér elejéhez csatolta. A regesztdk megirdsa tehdt és a naptéri
dtszdmitdsok elvégzése Ortvayra hdrult, aki meg is jegyzi: ezekért ,magunknak
kell szavatolnunk”.?

Ennek az okménytdrnak a 183. szdmii jelzete alatt a kdvetkezd formdban szere-
pel az az oklevéltoredék, amelyre az elGbbiekben hivatkoztunk:

debita salutacione continue . . . .. ... ..... ... ... i e e
Noueritis quomodo Judex Jur . ... ... ... ...t
..nobisgrauicumquerela ............. ... ... o i i
Themesuar factam cum . . . . . ..ottt vttt it et e
dampnum valde grandum (fgy) . ........ ... .. i i i
predicte Judicis Juratique ciues . ... ...... ... ... i oo
justiciam exequidebeatis . . . ... ... .. .. ... . . o i i e,
diligenter rogamus amici . . ... ... ... .. .. i e .
PEr QUOSCUNGUE VEPULA PET . o v v v v v e v e e e e e ea e ie e in e ene e
suntdampnificatiergam . . ... ... ... . . . . i e i e
eX parte quOrumcunque vobis Om . . . . . . . . . .o e e
SBV L. VB VI L e e e e e e e e e
datum in Themeswar
Balthasar
Themesiensis
vicecomes

‘Az oklevéltoredék szovege utdn zdrGjelben magyarul a lelGhely megjeldlése —
nagyszebeni Szdsz Levéltdr III. 166. — és az aldbbi megjegyzés olvashaté: , Az
oklevél kettéhasadt, mésik fele elveszvén.” Majd egy német nyelvii szoveg kovet-
kezik, amib8l kideriil: a forrdsrészlet alapjdn teljes bizonyossdggal csak egy dolog
4llapithaté meg. Nevezetesen az, hogy az oklevél kiad6ja Boldizsar temesi alispén.

3 Temes: El0sz6, illetve VII-XXXIV.
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Valdszind tovdbbd — igy a német szoveg — hogy Boldizsdr temesi alispdn a te-
mesvéri polgdrok panasza és jogorvoslatra vonatkozé kérelme nyomdn fordult leve-
lével a nagyszebeni vdrosi tandcshoz. A német szbveg utolsé mondata néhdny
formai megjegyzést tartalmaz: eredeti, papirra irt oklevéltdredékrdl van szé,
amelynek hdtoldaldn fehér viaszba nyomott pecsétmaradvanyok taldlhaték.*

A fentiek ismeretében készitette el a maga regesztdjit Ortvay Tivadar, amely a
kotet elején a kovetkez6 megfogalmazdsban szerepel: ,1401—1425. Temesvdr.
Boldizsdr temesi alispdnnak levéltéredéke, valGszinlileg temesvdri polgdrok pana-
széra a szebeni tandcshoz intézve.”® Mivel a forristdredékbsl az oklevéladé mel-
lett teljes bizonysdggal csak a keltezés helye (Temesvdr) 4llapithaté meg, igy a
diploma kiaddja &s/vagy a regeszta készitSje nem egy konkrét évet, hanem az
1401 —1425 k6zé esd periédust jelolte meg a keletkezés idejéiil.

Tekintettel arra, hogy a vizsgilt oklevelet egy bizonyos, a nagyszebeni és a
temesvdri polgdrok kozotti dsszekiilonbozés ligyében intézte a temesi alispin a
szebeni vdrosi tandcshoz, s arra Pesty maga is a nagyszebeni Szdsz Levéltirban
akadt, nem latszott haszon nélkiilinek megnézni, megtaldlhat6-e ez a diploma az
erdélyi szdszokra vonatkozd okleveleket tartalmazé Geschichte der Deutschen in
Siebenbiirgen cim@ forrdskiadvdnyban. Az emlitett okmdnytir 1937-ben kiadott
negyedik kotetében rd is bukkantunk a széban forgé oklevél szvegére. Nem téve-
dés, valéban az oklevél teljes szOvegére, tudniillik az 1937-ben Nagyszebenben
kiadott negyedik kdtet szerkesztGje, Gustav Giindisch, aki akkor a nagyszebeni
Sz4sz Nemzeti Levéltir vezetGje volt, in extenso kozli azt. A téredék ismertetése
utdn — elsGsorban az Gsszehasonlitds kedvéért — helyén valénak véljiik a Gustav
Giindisch dltal kiadott oklevél teljes szovegének bemutatdsat is. Ez a kovetkezo-
képpen fest:

Debita salutatione contine [ 3 cm-nyi hidny ]. Circumspecti fratres
et amici nostri carissimi. Noveritis quomodo iudex iuratique cives
necnon tota communitas civitatum de Themesuar coram nobis
gravi cum querela significantes, quod propter quandam aresta-
tionem super vos hic in Themesuar factam cum ipsorum rebus et
bonis causa vendendi et emendi in medium vestri securi non es-

4 Uo. 303.
3 Uo. XIX. 183. sz.
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sent transire in quibus iidem non modicum sunt passi dampnum
valde grandum quas nos satis displicenter percepimus. Verum
tamen si quid praedicti iudex iuratique cives de Themesuar contra
vos male egissent aut agerent ex tunc coram nobis iustitiam ex-
equi deberetis ex parte quorum complementum fecissemus satis-
factionem aut faceremus. Igitur vestras diligenter rogamus amiti-
tias ac fraternitates, quatenus illos qui in dicta Themesuar per
quascumque ut puta per civitatem vel per familiares nostros sin
vectores in rebus sunt dampnificati erga nos huc ad Themesuar
cum vestris literis dirigere velitis ex parte quorumcumque vobis
omnimodam impendemus satisfactionem sint cives, nostri familia-
res seu vectores ne via inter vos et Themesienses propter causam
praedictam anihilatur. Datum in Themesuar in festo Ambrosii
doctoris, anno domini M?° tricesimo secundo.

Balthasar, vicecomes Themesiensis.

Az emlitett okmdnytdr negyedik kotetében német nyelvli regeszta is olvashaté
az oklevéllel kapcsolatosan. E szerint Boldizsdr temesi alispdn arra kéri a nagysze-
beni tandcsot, hogy az a Temesvdron kdrt szenvedett nagyszebeni polgdrokat elég-
tétel addsa miatt hozz4 kiildje. Giindischnek az oklevélre vonatkozé megjegyzései-
b6l kitlinik, hogy eredeti, papirra irt okmdnyrél van szé, amely a nagyszebeni
Szdsz Levéltirban taldlhaté. Levéltari jelzetet azonban Giindisch nem adott, s arra
sem utalt, hogy a széban forgé kitfd esetleg toredék formdjiban lelhets fel az
emlitett levéltirban. Nyilvdnval6an azért, mert a Szdsz Nemzeti Levéltdrban elSke-
riilt a kettéhasadt oklevél elveszettnek hitt darabja, s a teljes széveg kiilonosebb
nehézség nélkiil kiolvashaté volt. Giindisch arra sem hivatkozott, hogy a vizsgilt
oklevél egy fragmentuma Pesty Frigyes mésolatdban nyomtatott formdban mér
kordbban napvildgot l4tott. Utalt viszont arra, hogy az oklevél hdtlapjin fehér
viaszban pecsétmaradvdnyok taldlhatk, s az eredeti sigillum 2,3 cm 4tmér6jii volt.
Ezek utan kozli, hogy az oklevél az irdsjegyek alapjdn a 15. szdzadb6l szdrmazik.
Fontos ezt kiemelni, mivel az oklevél keltezésében csupdn M° tricesimo secundo
szerepel az év megjelolését illetGen. Giindisch 1432. 4prilis 4-ére teszi az oklevél
kidllitasat. Ezzel osszefiiggésben emlit egy — akkor még a Magyar Nemzeti M-
zeumban taldlhaté — 1430. szeptember 18-dn kelt oklevelet, amelyben szerepel
egy Boldizsdr nevil temesi alispin (Ein Balthasar vicecomes et iudex nobilium
comitatus Themesiensis ist iiberdies in einer Urkunde vom 18. September 1430 er-
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wihnt. Orig. Ungar. National Museum Budapest.)® Arra vonatkozéan viszont,
hogy miként keriilt el6 a vizsgélt oklevél elveszettnek hitt darabja, sajnos, nem
tudunk vilaszt adni. A szveg egészének ismerete azonban sokszorosan kdrpétol
ezért a hidnyossdgért. A Pesty 4ltal k6zolt toredék és a Giindisch kiaddsdban meg-
jelent szoveg tobb esetben olvasati eltérést mutat. Noha a kiilonbségek, leszimitva
a debeatis—deberetis eltérést, csupdn egy-egy bet(it érintenek, tartalmi vonatkozds-
ban — a dolog természetébSl ad6déan — mégis lényeges kiegészitésre szorul az
Ortvay 4dltal irt regeszta. Miel6tt ezt megtennénk, még egy okmdnytdrra hivjuk fel
a figyelmet.

A Milyusz Elemér szerkesztésében 1956-ban megjelent Zsigmondkori Okle-
véltdr mdsodik kotetének els6 részében szintén fellelhets a vizsgdlt diploma. M4-
lyusz Elemér, aki messzemenden kiakndzta a Pesty Frigyes gyfijtését tartalmazé
kiilonboz6 forrdskiadvdnyokat, a Zsigmondkori Oklevéltir elkészitésekor nem
hagyta figyelmen kiviil a Pesty altal felfedezett oklevéltoredéket. Anndl meglepGbb
viszont, hogy nem volt tudomdsa Giindisch in extenso kozlésérdl. igy Mélyusz
oklevéltdrdban is csak egy rovid regeszta olvashatd, amit sz6 szerint idéziink:
wnlemes megye elégtételt kér a temesvdri polgdrok szdmdra.” Mélyusz azonban
nemcsak a regeszta megszovegezésében tért el Ortvay Tivadartdl, hanem a toredék
keltezésének megitélésében is. Mdlyusz szerint ugyanis a vizsgdlt oklevél 1401 és
1405 kozott keletkezhetett, bar ezt a megdllapitdsdt semmivel sem indokolja.”

Attekintve a kiilonboz5 okmdnytarak kiaddsait, kapcsol6djunk még néhdny sz6
erejéig az elGbb jelzett problémdhoz, vagyis az oklevél kidllitdsa idGpontjdnak
kérdéséhez. Mivel a hivatkozott kutaték koziil egyediil Giindisch ismerte a sz6ban
forgé6 oklevél teljes szovegét, igy az & datdldsa fogadhaté el mérvadénak. Giindisch
az év meghatdrozdsindl abbél indult ki, hogy egy 1430. szeptember 18-4n kelt
oklevélben szintén szerepel Balthasar vicecomes comitatus Themesiensis.® A
Giindisch 4ltal hivatkozott 1430. évi oklevél ma a Magyar Orszdgos Levéltdrban

¢ Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. Vierter Band: 1416—1437. Bearbeitet
von Gustav Giindisch. Hermannstadt 1937. (a tovdbbiakban: US. IV.) 457—458. Gustav Giindisch életitjéra
és tevékenységére 1. Fiigedi Erik méltatdsdt, amely a kivdl6 szdsz toriénész 80. szilletésnapjdra késziilt Aus
Geschichte und Kultur der Siebenbiirger Sachsen cimii gyiijteményes kétet (Bohlau, Kéln—Wien 1987)
ismertetése kapcsdn ldtott napvildgot. Szdzadok 122 (1988) 723—727. A vizsgélt oklevél ma mikrofilmen
megtaldlhaté a Magyar Orszdgos Levélidr Diplomatikai fényképgyiijteményében. Jelzete: Df. 245 472.

7 Zsigmondkori oklevélidr. Osszedllitonta Mélyusz Elemér. 11/1. Bp.1956. 1378. sz.

* US. IV. 457—458.
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talflhaté. E meglehetSsen nehézkesen olvashaté okmdnybdl az is kideriil, hogy az
emlitett Boldizsdr Bach-i Vince fia volt.® Mivel 1427 & 1438 kozott id. Rozgonyi
Istvdn toltotte be a temesi ispdni tisztet, Bach-i Vince fia Boldizsdr az 6 alispan-
jénak tekinthet5.'" Boldizsr vagy az 1429. év mésodik felében lett temesi alispan
— egy 1429. jilius 3-4n kelt oklevélben ugyanis még Zsaddnyi Mihdly fia Tamds
szerepel temesi vicecomesként'! — vagy pedig 1430 els§ hénapjaiban. Az 1430
szeptemberében kelt diploma mindenesetre mir 6t emliti temesi alispdnként. A
teljesség kedvéért megjegyezziik, hogy Engel Pél, aki tobbek kozott a temesi ispa-
nok és alispdnok 14—15. szdzadi listdjét is elkészitette, Giindischtl eltérGen szep-
tember 19-ére teszi az 1430. évi oklevél keletkezését.'>? A ddtumok kiilonboz
felolddsa abb6l adédhat, hogy az oklevél szovege ezen a részen kiilondsen nehezen
olvashat6. A hivatkozott forrdsokb6l kitlinik, hogy Bach-i Vince fia Boldizsir
1430. szeptember 18. vagy 19. és 1432. dprilis 4. kozott minden kétséget kizdrdan
temesi alispdnként tevékenykedett. Alispdni tisztségének pontos idGtartamdt egye-
16re nem tudjuk megadni. Ami eddig bizonyos: 1429. jilius 3-4n még nem, 1435.
4prilis 24-én pedig mar nem & id. Rozgonyi Istvdn temesi alispdnja.” Alispdni
tevékenységérSl ez ideig hat oklevelet sikeriilt fellelniink.

A formai, kiaddsi problémdk ismertetése utin nézziik meg, miként re-
konstrudlhat6k a térténtek, immdr az oklevél teljes szovegének ismeretében. A te-
mesvériak valamilyen, az oklevél dltal nem emlitett okndl fogva letartéztattak né-
hdny, a Béga-parti vdrosba vet§d3 nagyszebeni keresked6t. EbbSl fakaddan joggal
tarthattak att6l, hogy hasonl6 atrocitds éri ket is, ha druikkal Nagyszebenben fel-
bukkannak. Ha viszont elkeriilik Szebent, jelentSs anyagi veszteséget szenvednek.
Ezért a temesvdri biré és eskiidt polgdrok panaszt tettek Boldizsar temesi alispén-
nél, aki kozvetitSként 1épett fel Temesvdr és Nagyszeben kozott. Boldizsdr 1432.
dprilis 4-én Temesvérott kelt oklevelében arra kéri a szebeni tandcsot, hogy a
Temesvdrott kdrt szenvedett szebeni polgdrokat elégtétel addsa céljab6l hozzd

® Magyar Orszdgos Levéltdr Mohidcs elStti gyfijtemény (a tovdbbiakban: O.L. D1.) 43 852.

" Engel Pil: Kirdlyi hatalom és arisztokrdcia viszonya a Zsigmond-korban (1387—1437). Ertekezések a
t6rténeti tudomdnyok korébsl. Uj sorozat 83. Bp. 1977. 186—187. UG: Magyarorszag vilgi archontoldgidja
1310—1457. Kézirat. (Kutatdsi segédeszkéz) 139—140.

" Temes: 624. Megjegyezziik, hogy Engel Pil: Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1310—1457. cimii
munkdjiban nem tesz emlitést err§l az oklevélr6l, igy Engel &sszedllitdsdban az utolsé Zsaddnyi Mihdly fia
Tamadst megnevezd okmdny 1429. februdr 26-ai keltezést visel.

'2 Engel P4l: Magyarorszdg viligi archontolégidja. i. m. 140.

3 Temes: 624.; O.L. DI. 56 633. V5. Engel Pil: Magyarorszdg vildgi archontolégidja. i. m. 140.
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irdnyftsa, mivel a joviben a szebeniek a temesvdriakkal szemben jogorvoslatért
hozz4 koételesek fordulni.

Osszegzésiil megillapithatjuk: a vizsgdlt oklevél is azt bizonyitja, hogy Temes-
vdr az adott idGszakban nem tekinthet teljes jogi kirdlyi vdrosnak. Autondmidjdt
ugyanis jelentds mértékben korldtozta a temesi ispdn, illetve alispdn tevékenysége,
akik székhelyiiket a vdrosban tartottdk. Az oklevél ugyanakkor megerdsiti azt a
mds forrdsbdl is kivildglé tényt, hogy Temesvdr és Nagyszeben kozott a 15. szdzad
els6 felében nagymértéki volt a kereskedelmi ellentét. Szeben vérosa valGsziniileg
komoly vetélytdrsat litott Temesvarban, hiszen akkor, amikor 1415-ben Jakab fia
Jakab, Szeben polgdrmestere Olcznai Hedrik fia Hedrik djegyhdzi bir6val egyiitt a
hét szdsz szék nevében az Erdélyen kiviili kereskedGkkel szemben lépett fel és az
uralkodé kozbenjdrdsat kérte, a két vdrosatya kifejezetten a temesvdri kereskedSk
(mercatores signanter de nostra civitate Themeswar) tevékenysége ellen panaszko-
dott.' Annak tisztdzdsa, hogy a két vdros kozti viszony miként alakult a kozépk-
or folyamdn, s ebbe milyen médon illeszkednek a Boldizsdr temesi alispdn okle-
velében tiikr6z6d6 események, a késSbbi kutatdsok feladata lehet.

A tovédbbiakban térjiink még vissza Boldizsir temesi alispin személyére és
oklevéladéi tevékenységére. Bach-i Vince fia Boldizsdr temesi alispdnrdl, dacdra
annak, hogy a réla fennmaradt egyik adat Pesty Frigyes gyiijtdmunkdjdnak ered-
ményeként nyomtatott formdban mdr 1896 G6ta ismeretes, a szakmunkdkban —
leszamitva a hivatkozott okmdnytdrakat és Engel P4l archontolégiai dsszedllitdsét
— egydltaldn nem olvashatunk. Megdllapitdsunk szemléltetése céljabél tekintsiik 4t
a legfontosabb, e vonatkozdsban szdmba johetd munkdkat.

A kozépkori Temes megye foispanjainak Osszegyiijtésére Pesty Frigyes tette az
els6 jelentGs kisérletet. 1863-ban publikdlt tanulmdny4ban a temesvéri pasdkrol és
tartomanyfonokokrdl is értekezett, de az alispdnokkal nem foglalkozott. EbbSl fa-
kadéan Bach-i Vince fia Boldizsdr temesi alispdnnal kapcsolatos adat Pesty eme
rendkiviil fontos tanulménysdban nem taldlhaté.'s Csdnki DezsS torténeti fdldrajzi
osszedllitdsdnak 1894-ben megjelent mdsodik kotetében Temes megye birtokosai
k6z6tt nem emliti Boldizsdr csalddjit, s maga Boldizsdr sem szerepel a mii Temes

" Temes: 492—495. Zsigmond 1415. januir 13-dn Konstanzban kelt oklevelét Csdky Miklés erdélyi
vajda ugyanezen év szeptember 25-én dtirta. V3. Pach Zsigmond Pil: A Levante-kereskedelem erdélyi
utvonala I. Lajos és Zsigmond kordban. Szdzadok 109 (1975) 9. 23. szdmii jegyzet.

'S Temes varmegye fSispanjai, a temesvari pasik, s tartoményi elnékok. Magyar Torténelmi Tér. XII.
1863. 159—267.
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megyét bemutaté részében. Az utébbi vonatkozdsban magyardzattal szolgdl Csdnki
eljdrdsa, hiszen 6 munk4jéban csak az egyes megyék fSisp4njait sorolja fel, a vice-
comesekkel kiilon nem foglalkozik.'® Wertner Mér vil4gi jellegd archontolégiai a-
dattdrdban — bdr & a kiilonbdzd orszdgos és megyei méltésdgviselGk kozott a vice-
comesekre is tekintettel volt — vigyszintén hidba keressiik Boldizsdr temesi alispdn
nevét, mivel Wertner kimondottan a 4. szdzad tisztségviselGit kivdnta Gsszegyfijte-
ni. Ennek megfelelSen ndla Gerebencsi L4szl6 fia J4nos az utols6 temesi alispén,
akit egy 1400. december 7-én kelt oklevél emlit."” Szentkldray Jen§ apétkanonok,
aki Temesvdr histéridja mellett Temes megye torténetét is feldolgozta, munkdjdban
szintén kitér az alispdnokra. A megyei tisztikarr6l készitett Gsszedllitdsa a kozép-
kori 4llapotokrél is megemlékezik, 4m ebben sem lelhetS fel Boldizsdr neve. Igaz,
Szentkldray listdi meglehetSsen hidnyosak, hiszen az 1427-ben emlitett Zsaddnyi
Tam4s utdn az 1522. évbdl hozza a kdvetkez$ alispint, Macedéniai Miklést.'®
Hidba keressiik Boldizsdr nevét a 19. szdzadi helytorténetirds egyik legkivél6bb
alakjdnak, Milleker Bédognak (Felix Millekernek) a Délmagyarorszdg kdzépkori
foldrajzi viszonyairél frott kdnyvében is.'” Igaz, a hivatkozott munk4dban Milleker
nem tekintette feladatdnak, hogy a tirgyalt megyék, azaz Torontdl, Keve, Krass6
és Temes vonatkozdsdban Osszedllitsa a tisztségviselSk listdjit, de — a dolog ter-
mészetéb§l adédéan — a kiilonbozd helységekrdl 4ltala Gsszegyiijtott anyagban
ispdnokra, alispdnokra valamint szolgabirdkra vonatkozé adatokra is akadhatunk.
Kiilén emlitést érdemel, hogy ebben a miiben rendkiviil fontos informdcié taldlhaté
Boldizsdr lehetséges szdrmazdsi helyét illetéen. Ezt ugyanis nem feltétlen a kozép-
kori Magyarorszdg egyik megyéjének is nevet ad6, a Duna-Tisza koze déli részén
fekvd Bdcs mezGvdrosdban kell ldtnunk, amire elsS pillanatban gondolndnk. Mille-
ker kutatdsa ugyanis fényt vet arra, hogy létezett egy Bdcs — az § olvasatdban —

16 Csénki Dezs6: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban. II. 1894, 1—92.

7 Wertner Mér: Adalékok a 14. szdzadbeli magyar viligi archontolégidhoz. Torténelmi Tér. 1907.
167—169.

'* Szentkldray Jen6: Temes varmegye tonénete. 390—392. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszig
vérmegyéi és vérosai. Temes virmegye és Temesvir. E.n. Budapest.

% Milleker Bédog: Délmagyarorszég kézépkori foldrajza. 1913. Temesvdr. A Temes megyével foglal-
kozé rész a 148—269. oldalakon taldlhaté. Milleker Bédog életére és munkdssdgdra . A. Scherer: Felix
Milleker (1852—1942). Personlichkeit und Werk des Archiiologen, Polyhistors und Schdpfers des stidtischen
Museums zu Werschetz (Banat). Miinchen 1983.
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Béczi nevi telepiilés a kézépkori Temes megyében.” Ennek a telepiilésnek a neve
1330-ban Bachy, 1337-ben Bathy, 1341-ben pedig Bach, illetve Baach alakban
tinik fel az oklevelekben.?' A csanddi kdptalan 1341. 4prilis 19-én kelt kiadvdnyd-
bél az is kideriil, hogy a széban forgé telepiilésr3l valS, az oklevében név szerint
is emlitett Miklés (Nicolaus dictus de Bach) az akkori temesi ispdn €s vdrnagy,
Nagyfalusi Cs6ka familidrisa volt (...famulus magistri Thowka comitis et castellani
Tymisiensis).”? Az irdskép feltlind hasoni6sdga alapjdn biztosra vehetS, hogy a
vizsgdlt 14. és 15. szdzadi oklevelekben szerepld elnevezések egy és ugyanazon te-
lepiilésre vonatkoznak. Ez a telepiilés pedig Temes megyében fekiidt és Bécsnak
vagy Biczinak nevezték. Boldizsdr alispdnnak a Temes megyei Bdcsrdl (Biczirdl)
valé szdrmazdsit megerSsiti az a tény, hogy az ugyancsak innen valé Miklés
Nagyfalusi Cs6ka temesi ispan szolgélatdban bukkant fel.

Miként fentebb emlitettiik, Bicsi Vince fia Boldizsar temesi alispan tevékenysé-
gérdl ez ideig Gsszesen hat oklevelet sikeriilt fellelniink. Ezek az 4ltalunk részlete-
sen tdrgyalt 1432. dprilis 4-én kidllitott oklevél kivételével kiadatlanok. Ebbol
fakadéan vigy véljiik, nem lenne haszon nélkiili ezeknek az okmédnyoknak a jelen
tanulmdnyban val6 kozzététele. Ezzel egyben felhivhatjuk a figyelmet Fekete Nagy
Antal egy torzéban maradt, rendkiviil fontos munk4jdra is. Fekete Nagy Antal
ugyanis tervbe vette, hogy Ortvay Tivadar ezirdnyu tevékenységének folytatdsaként
Osszegyiijti és kiadja a Temesi Bansdgra vonatkozé kozépkori okleveleket. Villal-
koz4s4t, amelyet A Temesi Bdnsdg Oklevéltdra 1093—1590 cimmel illetett, két kd-
tetre tervezte. Az elsG kotet az 1093 és 1400 kozotti periédusbol, mig a mdsodik
az 1401 és 1590 kozé es6 idGszakbél megbrz6dott okleveleket olelte volna fel.
Befejezetlen, kéziratban maradt munkdjdt, amely jelenlegi formdjaban 1544 oldalon
793 oklevelet tartalmaz, a Magyar Orszdgos Levéltdr 6rzi. A kéziratban a2 mdr ko-
rdbban kiadott oklevelekrd] regeszta, mig a kiadatlanokrél — az esetek tSbbségé-
ben — teljes terjedelmii olvasat taldlhaté. Az aldbbiakban Boldizsdr temesi alispdn
1430. szeptember 18/19. és 1432. szeptember 2. kozott kiadott okleveleinek Fe-
kete -Nagy Antal 4ltali olvasatdt kdzoljik.

* Milleker Bédog: Délmagyarorszdg kézépkori foldrajza. i. m. 157—58. Milleker felhivja a figyelmet
arra, hogy Csénki ,Bdti"-nak olvassa ezt a helynevet.

2 Temes: 42., 45., 64., 70. V5. Milleker Bidog: Délmagyarorszédg kdzépkori foldrajza. i. m. 157.

2 Temes: 64. Az oklevélben név szerint szerepld temesi ispant, Thowka-t Engel Pdl Nagyfalusi Csékdval
azonositotta. V. Engel Pél: Magyarorszag vildgi archontolégidja. i. m. 138.

409



Petrovics Istvdn

1.
1430. szeptember 19. Temesvdr.
Bdcsi Vince fia Boldizsdr Temes virmegye alispdnja és a szolgabirdk elétt Oszldri
Majos fia Péter vallja, hogy Oszldri Jdnos fia Majos Ot oszldri hdzdbdl kikergette.
Eredeti, hdtlapjin egy nagyobb és két kisebb gyirispecsét nyomaival. Orszdgos
Levéltdr. Mizeumi levéltdr. Térzsanyag.

Nos Balthasar filius Vincenti de Bach vicecomes et iudices nobilium comitatus
Themesiensis memorie commendamus, quod Petrus filius Mayos de Ozlar in nostri
personaliter constitutus presentia extitit confessus in hunc modum, quod ipsum
Mayos fili(!) Iohannis de eadem de domo sua in dicta Ozlar habita de possessione
sua expellisset et exposuisset. Datum in Themeswar feria 3* proxima post festum
Exaltationis sancte crucis, anno Domini MCCCC™ tricesimo.

* % *

2.
1431. augusztus 21. Temesvar.
Bdcsi Vince fia Boldizsdr Temes vdirmegye alispdanja és a szolgabirdk elétt Dobozi
Dan fia Gyorgy egy évre iigyvédeket vall.
Eredeti, szakadozott és hidnyos dllapotban, hdtlapjén hdrom gyiirids zdrépecsét
nyomaival.
Orszdgos Levéltdr. Mizeumi levéltdr. Torzsanyag.

Nos Balthasar filius Vincentii de Baach vicecomes et iudices nobilium comitatus
Themesiensis memorie commendamus, quod Georgius filius Dan de Dobaz coram
nobis personaliter constitutus in omnibus causis ipsorum(!) et eorum articulis tam
per ipsum contra alios, quam per alios quospiam contra ipsum in quibuslibet termi-
nis coram nobis a data presentium per anni circulum motis vel movendis item
Ladislaum filium Him de Remethe, Thomam de Chechteleke, Johannem Nagzakalo
dictum, alterum Johannem de Kereskez, Mathiam de Jara, Jacobum parvum, Cle-
mentem de Nemety, Barnabam de Hathias, Jacobum magnum de Zigeth, Ladis-
laum de Sama fecit, constituit et ordinavit suos vieros et legitijmos procuratores
ratum et firmum se promittendo habitum, quidquid per predictos suos procuratores
simul {vel divisim] exhibitorem seu exhibitores presentium actum, factum et
legitime procuratum fuerit in causis universis suis. Datum in Themeswar, feria
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tertia proxima post festum beati Stephani regis, [anno Domini mille]simo
quadringentesimo tricesimo primo.

3.
1431. augusztus 21. Temesvdr.
Bdcsi Vince fia Boldizsdr Temes vdrmegye alispdnja és a szolgabirdk eldtt Dobozi
Dan fia Gyorgy az olaszorszdgi hadjdratbol leendd visszatértéig Osszes birtokait
Remetei Himffy Ldszlora bizza.
Eredeti, hdtlapjdan hdrom gydridspecsét nyomaival. Orszdgos Levéltar. Kdllay csa-
ldad levéltdra. Saec. 1400. Reg. 2. Fasc. 1. N. 101.

Nos Balthasar filius Vincenti de Baach vicecomes et iudices nobilium comitatus
Themesiensis memorie commendamus, quod Georgius filius Dan de Dobaz nost-
ram veniens in presentiam dixit et confessus est eo modo, quod universas
possessiones et bona sua ipsum iure concernentes pro tuitione et custodia Ladislao
filio Hem de Remethe dedit et assignavit, donec quousque de Italya presentis
exercitus domum ire poterit. Datum in Themeswar, feria tertia proxima post fes-
tum beati Stephani regis, anno Domini millesimo quadringentesimo tricesimo
primo.

4,
1431. oktéber 16. Temesvir.

Bdcsi Vince fia Boldizsdr Temes vdrmegye alispdnja és a szolgabirék Ujfalui Cseh
Péter megyei kikdldott jelentése alapjin bizonyitjék, hogy Remetei Istvin fia Imre
Jjobbdgya, Baté méheinek nyomdt Nagysédsdig kévette, de a méheket nem tudta
megkapni és Baté hetedmagdval megeskiidote, hogy a méhek 40 forintot érnek.
Eredeti, hdtlapjan két gydridspecsét nyomaival. Orszdgos Levéltdr. Kéllay csaldd
levéltdra. Saec. 1400. Reg. 2. Fasc. 5. N. 676.

Nos Balthasar filius Vincentii de Baach vicecomes et iudices nobilium comitatus
Themesiensis memorie commendamus, quod Petrus Chech de Vifalu testimonio
sigilli nostri nostram veniens in presentiam dixit, quod ipse presente Bathow joba-
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gione Emerici filii Stephani de Remethe vestigium quorumdam sex apium ad
possessionem Nagsasd secutus fuisset et legitimis diebus extradari expectasset,
quod minime extradari potuisset, tunc predictus Bathow super dictum vestigium ad
quadraginta florenorum novorum septimo se iurasset. Datum in Themesuar, feria
tertia proxima ante festum beati Luce evangeliste anno Domini millesimo quadrin-
gentesimo tricesimo primo.

5.

1432, szeptember 2.
Bdcsi Boldizsdr Temes vdrmegye alispdnja és a szolgabirdk eldtt Csécsteleki Berta-
lan vallja, hogy Miklos komjdti kenéz zélogott vert Istvdn fia Imre fiain, Imre 6zve-
gye szintén zdlogot vett és megegyeztek, hogy a zdlogot kélcséndsen kicserélik, de
csak az dzvegy adta vissza a zdlogot, a kenéz nem.
Eredeti, hdtlapjdn két gyirdspecsét nyomaival. Orszdgos Levéltdr. Kdllay csaldd
levéltara. Saec. 1400. Reg. 3. Fasc. 1. N. 16.

Nos Balthasar de Baach vicecomes et iudices nobilium comitatus Themesiensis
memorie commendamus, quod Bartholomeus de Chechteleke nostram veniens in
presentiam testimonio sigilli nostri et dixit, quod ipso presente Nicolaus kenezius
de Komiath super filiorum quondam Emerici filii Stephanii vadium recepisset, tunc
nobilis domina relicta dicti Emerici econverso super ipsum Nicolaum kenezium
similiter vadium recipere fecisset, nichilominus ambe partes reddere et restituere
assumpsissent, dicta domina restituisset et dictus Nicolaus kenezius minime reddere
et restituere curasset et de presenti servaret dictum vadium. Datum in Themeswar,
feria tertia proxima post festum beati Augustini episcopi, anno Domini millesimo
quadringentesimo tricesimo secundo.
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