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Sir Urre (Egy magyar lovag Arthur kirdly udvardban)

Az Arthur kirdllyal és a Kerekasztal lovagjaival kapcsolatos elbeszélések, torté-
netek — akdr préziban sziilettek, akdr versben — a kozépkor legnagyobb terjedelmi
mondakérét alkotjik.! E kelta gydkerekbél kinové, archaikus elemeket is meg6rz6,
de a 12. szdzad folyamdn végleg lovagi jellegiivé alakult mondakor rengeteg \j
torténettel és személlyel gyarapodott a szdzadok sordn. A korai hagyominy leg-
terjedelmesebb Gsszefoglaldsa (és sajit iré1 leleménnyel kibdvitett darabja)
Geoffrey of Monmouth-nak az 1130-as években megirt Gesta Regum Britanniae
cimii latin nyelvii munkdja, amely mdr dtmenetet képez a regényes geszta felé.> E
munk4t nem sokkal késébb a normann Wace forditotta le.> A mondai anyag ezzel
dtkerilt a kontinensre, robbandsszerien elterjedt, kiilonosen a mai Franciaorszig
és Németorszdg teriiletén, felvette lovagi-udvari jellegér, és olyan elemekkel
gyarapodott — pl. Chrétien de Troyes* vagy Wolfram von Eschenbach® jévoltdbél
-, amelyek az eredeti inzuldris hagyomdnyban nem fordulnak elé (a Grdl mint
Krisztus vérének kelyhe, a Gril lovagi keresése, Camelot vira, Lancelot személye
és Guinevere kirdlyn6hoz fiizéd6 viszonya, stb.).

A mondakdr gyarapodisinak csticsidészaka a 12-14. szdzad, utolsé kozépkori
osszefoglaldsa pedig Sir Thomas Malory roviden Le Morte Darthur-nek nevezett
munkdja. Malory (cc. 1416-1471) nemes csaldd sziilotte volt. Warwick gréfjinak

! Az Arthur-mondakér kivilé Ssszefoghldsai pl.: R. J. Loomis (ed.): Arthurian Literature in the
Middie Ages. 1979.% (a tovibbiakban: Loomis 1979.); Norris J. Lacy-Geoffrey Ashe: The Ar-
thurian Handbook. 1988. (a tovibbiakban: Lacy-Ashe 1988.)

? Az Arthurral kapcsolatos korai hagyoményra és forrésokra, igy Geoffrey of Monmouth-ra is
1. Loomis 1979. 12-93, 192-205.; Lacy-Ashe 1988. 3-79.; Graham Phillips~-Martin Keatman:
King Arthur. The True Story. 1993.2

3 Wace-szel kapcsolatosan |. Loomis 1979. 94-103.

* Loomis 1979. 157-191.; Chrétien de Troyes: Arthurian Romances. Transl,, intr. and notes
by William W. Kibler. 1991. (A bevezetét l. az I-XXV. oldalakon.)

¥ Loomis 1979. 218-250.; Neil Thomas: The Medieval German Arthuriad. 1989. 61-83.
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hibéreseként részt vett a szdzéves hibortiban is. Hazatérve azonban val6szinileg
elszegényedett, s mivel rabldssal, erészakkal vidoltik, tobbszor bortonbe keriilt,
dm meg is szokott onnan. A Rézsik hibonijdban is részt vett, dm a szovevényes
politikai-diplomdciai események immir végleg bortonbe juttattdk. Emlitett mun-
kdjdt és életét egyarint ott fejezte be.®

Nehéz arra vélaszt adni, hogy e zabolétlan lovag miért adta a fejét arra, hogy
az Arthur kirdllyal és korével foglalkozé kordbbi munkdkat egybeszerkessze, ki-
bévitve, dtalakitva és megrostilva azokat — a kozépkor kompilativ szerkesztési
elveinek megfeleléen. Mivel egy zaklatott kor hdnyatott sorsi személye volt, taldn
a lovagi erények eszményitett viligdban akart nyugalmat taldlni — a lovagkor kez-
d6d6 hanyatldsa idején.

Miivét Caxton mér 1485-ban kiadta, 6 litra el az idézett cimmel, és osztotta
21 konyvre.” (A 20. szdzadig csak ezen Gsnyomtatvinybél ismerték a munkir,
mignem Eugene Vinaver 1947-ben kiadta az — egy 15. szdzadi kédexbdl el6keriilt
— eredeti, csak 8 konyvre tagolt kéziratot.) Caxton® viltoztatott a kézirat cimén,
tagoldsdn, illetve helyenként a szovegen is, de ez vonatkozé fejezetiinket nem
érinti. (A mi eredeti cimét is e kédexbdl ismerjiik: The Hoole Book of Kyng Artlner
and of His Noble Knyghtes of the Rounde Table.)

Malory regényes lovagi gesztdjiban szét ejt egy bizonyos Sir Urre nevii kéborlé
magyar lovagrdl (there was a good knyghte in the land of Hongre his name was syr
Vrre), aki egy tornin megolt egy spanyolfoldi lovagot, de 6 maga is hét silyos
sebet kapott, amelyek nem gyégyultak be, mivel a spanyol lovag anyja biibdjival
ezt megakadilyozta. A gy6gyulds egyetlen médja az volt, ha a sebeket a vildg
legjelesebb lovagja orvosolja. Ekkor Urre anyja és hiiga, Felelolye (mds helyiitt:
Felelolle) Urre-t hét évig hordoztik Eurépa keresztény orszigain it egy lovakra

¢ Maloryval kapcsolatban |. Loomis 1979. 541-552.; E. K. Chambers: English Literature at the
Close of the Middle Ages. 1971.® 185-205.; Derck Brewer: English Gothic Literature. 1983.
265-276.; Lacy-Ashe 1988. 48-59.

7 Syr Thomas Malory: Le Morte Darthur. Ed. by H. O. Sommer. 1889-1892. Malory munkj4-
nak ezen, Caxton Gsnyomtatvényén alapuld oldalbeosztésos, keres6programmal elldtott edirioja meg-
talélhaté az Interneten a berp:/faminw.liti tumich.edwe cimen. Mivel Malory munkijit konyvformédban
nem tudruk elérni, magunk is ezen viltozatot haszndltuk. (a tovibbiakban: Malory)

® William Caxton jelentdségére I. Seth Lerer tanulményit. In: David Wallace (ed.): The Cam-
bridge History of Medicval English Literature. 1999. 720-738.
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kotozott hordigyon, ém egyetlen lovag sem tudta begydgyitani a sebeket. Végiil
elvetédtek Anglidba, Arthur kirdly szine elé. Miutdn az asszony elmesélte a tor-
ténteket, Arthur felszélitotta lovagjait, prébdlkozzanak Urre meggyégyitdsival.
Az uralkodé is kisérletet tett, 4dm sem 6, sem a Kerekasztal ott levd tagjai nem
jrtak sikerrel. Végiil megérkezett Lancelot, a vildg legjelesebb lovagja, és érin-
tésére a sebek behegedtek. Urre igy teljesen felépiilt, a Kerekasztal tagja lett, hugit
pedig feleségiil vette az egyik lovag.’ Késébb Lancelot mint Franciahon egyik hi-
bérura Urre-t egy tartomény earljének nevezte ki.'°

Sir Urre torténete, amelyben a misztikus hetes szdm ismétlédése és a torténet
morélis elemei egyértelmiien eldruljdk, hogy a lovagi-keresztény erények példdzatit
kivdnja nyijtani, csak Malorynil szerepel az Arthur-mondakérben." Mint ilyen,
lathatéan kitaldlt torténet, felvetédhet azonban, lehet-e mégis valamilyen értelem-
ben valésigmagja, illetve olyan kérdéseket, problémdkat is megfogalmazhatunk
a torténet alapjin, amelyek tovibbgondol4sra és -kutatdsra egyardnt alkalmasak
lehetnek.

Mindenekel6tt azonban er6sitsitk meg, hogy Malory miivének (részleges)
magyar forditdsa a Hongre (més helyiitt: Hongry) kifejezést helyesen értelmezi
Magyarorszignak.'? Ennek ellendrzéséhez segitséget nyijt az emlitett, vilighdlén
fellelhet6 kiadds, amellyel e kifejezés minden el6forduldsa és ezek értelmezése
egyszeri kereséssel megoldhaté. A fogalom 8 helyen fordul elé Malory szévegé-
ben, ebbdl 6tszor egyértelmiien ,€hség” vagy ,.€hes” jelentésben, a maradék 3
" helyen pedig Urre nevével kapcsolatosan (pl. syr Vire of Hongry). Egyértelmi
azonban, hogy a knyght of Hongre/Hongry kifejezés Urre esetében nem fordithaté
az , Ehség lovagjinak”, azaz nem tekinthetd egyfajta ,,azonosit6™ névnek, igy nem
is 4llithaté pirhuzamba pl. Lancelot, a ,,T6 lovagja” (Lancelot de Lac, vagy ango-
losan: Lancelot of the Lake) nevével. Ezt a szGvegkornyezet is erdsiti: a magyar-
orszigi lovagot a spanyolfoldi lovaggal 4llitja szembe Malory, tovibbi egy helyen

® Malory XIX. kényv, 10-13. fejezet.

19 Malory XX. kdnyv, 18. fejezet.

! A Kerekasztal lovagjait listdzé Phyllis Ann Karr (The King Arthur Companion. 1983.) is csak
Maloryt emliti Sir Urre nevénél (101.) forréshelyként.

2 Sir Thomas Malory: Arthur kirflynak és vitézcinek, a Kerck Asztal lovagjainak histdridja.
Ford. Tellér Gyula, vilogatta és az utdszét frta Kretzoi Miklésné. 1996.2 (Urre torténete: 369-374.)
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kideriil, hogy Urre melléknévként a ,Hegy” lovagja nevet viseli.'® Az of Hongre/
Hongry kifejezésen tehdt valéban ,magyarorszigi™-t kell értentink.

Lényeges kiemelniink, hogy Urre torténete nem Malory leleménye, avagy
legaldbbis csak részben lehet az. A (Caxton beosztisa szerinti) XIX. konyv elején
ugyanis Malory egy francia konyvre (Frenssl booke) hivatkozik forrisként — e mun-
kdt azonban a kiterjedt arthurolégiai kutatds és filolégia nem tudta azonositan.
Noha az bizonyos, hogy Malory a XIX. kdnyv megirdsihoz hasznilta a 13. szdzad
elsé6 harmaddban keletkezett — a Lancelot és fia (a Grilt megraldlé Galahad)
kalandjaival, Lancelot és Guinevere viszonydval, illetve Arthur haldldval foglalkozé
- 4n. Vudgata-ciklust," ebben azonban Urre nem szerepel. Amennyiben tehdt
Malory nem csupin ,,igazoldsképpen” utal € konyvre, hogy egy sajit maga dltal
kredlt torténeter ezdltal | hitelesitsen”, feltehetd, miszerint egy mara mar elveszert
miibél dolgozotr. Igy az ésforrds (ha létezett, amit valészininek tartunk) ismereté-
nek hidnydban felvetéseinket elsésorban Malory szovegére alapozzuk, de
megprébilunk kovetkeztetéseket levonni a francia 6sforrdsra vonatkozéan is.

Miért keriilhetett a magyar lovag Malory munkdjiba? Ezzel kapcsolatosan két
tovibbgondolisra érdemes kérdést és vélaszt fogalmazhatunk meg.

1) Malory netin hallott Magyarorszdgrél, valamiért fontosnak, jelentésnek
tekinthette, s ezért dontott Ggy, hogy a francia forrdsb6l kiemelve sajit miivébe
illeszti Sir Urre személyét és torténetér?

Ha Malory Zsigmond kirdlynak a konstanzi zsinat idején tett angliai litogatdsa-
r6l'® esetleg nem is hallott, de taldn Hunyadi Jénosnak mint a torokok ellen kiizdg
keresztény ,fehér lovagnak™® egész Eurbpit bejir6 hirével egyiitt Magyarorszagé
is eljuthatott hozzd. Ezért, amikor a francia forrdsban taldlkozott Urre nevével,
lovagi tiszteletbél beemelhette munk4jéba a vele kapcsolatos elbeszélést. Termé-
szetesen az sem z4rhaté ki, hogy Malorynak semmi ilyesféle ,tiszteletteljes” moti-
vicibja nem volt, egyszeriien csak megragadta 6t Urre torténete (amely volta-
képpen a legjelesebb lovag: Lancelot érdemeit domboritja ki), s ennek fethasz-

13 o Vere of the mounte” Malory XIX. kdnyv, 10. fejezet.
" A Vulgatara |. Loomis 1979. 295-318.; Lacy-Ashe 1988. 88-92.
' Milyusz Elemér: Zsigmond kirily uralma Magyarorszégon. Bp. 1984. 79.

16 A ,Chevalier Blanc” toposzra |. Csernus Sindor: A kézépkori francia nyelvii torténetirds és
Magyarorszdg (13-15. szdzad). 1999. 216-238. (Jegyzetappardtus: 355-362.)
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néldsdval egyszersmind megragadta az alkalmat, hogy a Kerekasztal tagjainak
tdborit egy vjabb orszig lovagjival bévitse. Malory motiviciéjindl tehdt fontosabb
azt felvetni: e francia Ssforrds mikor keletkezhetett és Magyarorszdg, valamint
Urre neve mikor keriilhetett bele?

Ugy véljiik, hogy figvelembe véve az Arthur-mondakér (f6leg Lancelottal kap-
csolatos) béviilését, a magyarorszdgi lovagi kultira'” kezd6do terjedését, a ma-
gyar—francia kapcsolatok alakuldsdt (pl. a magyarok megindulé franciaorszigi
egyetemjirasat, II1. Béla kirdly francia hizassigit),'® erre legkoribban a 12. szdzad
végétdl keriilhetett sor. Még inkdbb gyanakszunk azonban az Anjou-magyar
kapcsolatok felélénkiilésénck, valamint az Anjouk magyarorszdgi trénra kertilésé-
nek idészakdra. Ezért a francia 6sforrds keletkezését, Magyarorszdg ebbe torténé
bekeriilését és Urre torténetének leirdsdt a 13. szdzad utolsé negyede és a 14.
szdzad els6 fele kozotti idészakra tennénk.

Itt végeredményben tehdt arra gondolunk, hogy a francia Gsforrds és eziltal
Malory is egy létez6 orszdghoz kredlt egy lovagot, aki moégott nem 4dllt valés
személy. Ez egydltaldn nem valészinitlen, hiszen az Arthur-mondakérben szdmos
fiktiv, valés elézmények nélkiili személy szerepel. Malory regényes gesztdjiba egy
efféle kitaldlt szerepl6 teljesen beleillik, és minden valészinilség szerint ilyen
regényes geszta lehetett a francia konyv is.

2) E francia munka szerzdje, illetve Malory ténylegesen taldlkozott magyarok-
kal, és igy dltaldban réluk, vagy kifejezetten egy konkrét magyar személyrél
mintizta Urre alakjit, gy, hogy annak esetleg a nevét is dtvette?

Mindez nem zdrhat6 ki, dm e kérdés megvilaszoldsihoz a francia és angol
diplomatikai anyagot és narrativ forrdsokat (valamint a magyarorszigi okleveleket)
kellene ebbdl a szempontbél dttanulmdnyozni a 13. szdzad utolsé negyedétdl
(vagy a nagyobb bizonyossig kedvéért a 12. szdzad végérdl) egészen 1471-ig,
Malory haldldig, mivel egyben ez az ismeretlen francia munka legkésébbi lehetsé-
ges keletkezési idépontja is. Ez a hatalmas kutatds természetesen nem lehet egy
ember feladata, és nem is biztosan hozna eredményt ebben a vonatkozisban,
hiszen ha konkrét személyrél mintdzta is a francia szerzdg, illetve Malory Urre
alakjdt, annak neve nem feltéteniil szerepelhet e forrdsokban. Emellett az sem

17 A kérdéskirre 1. Kurcz Agnes: Lovagi kulttira Magyarorszdgon a 13-14. szézadban. Bp. 1988.
18 Ezekre I Kristé Gyula : Magyarorszdg torténete 895-1301. Bp. 1988. 177., 182.
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zdrhaté ki, hogy a francia ésfords szerz6je €s annak alapjin Malory egy magyar
nevet torzitva irt le, sajt nyelviik fonetikdjdnak megfeleléen, igy az eredeti név
dralakult, s taldn felismerhetetlenné is vilt.

A sok bizonytalansdg és ,taldin” mogott azonban felsejlik annak lehetdsége,
hogy a fenti korszak adataibél képet kaphatnink arrél, hogy vettek-e részt magya-
rok a szizéves hiboriban, milyen minéségben, ki(k)nek az oldaldn, hogyan
keriilhettek oda, és igy dltaliban a francia—angol-magyar kapcsolatokrél tobb
ismeretre tennénk szert.

Végleges vilaszokat, megolddst (ezen kutatdsok hijdn) adni nem tudunk, de
bizunk abban, hogy kérdéstelvetéseink nem hib4sak vagy céltalanok, akdr a francia
osforrds esetleges datdldsdra, akdr a magyar lovag alakja mogott meghiizédé,
fentebb vizolt és eleddig kevéssé kutatott kérdésekre gondolunk. De hogy
bizonyossiggal zdrjuk toprengéseinket, az elvitathatatan, hogy — legyen bér
kitaldlt személy Urre vagy netén valés — 6rommel jelenthetjiik ki: ezen ismeretlen
francia forrds és az azt felhasznilé Malory révén Magyarorszdg helyet kapotr a
kozépkor legnagyobb mondakorében.
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