VAJDA TAMAS

Okleveles adatok
Arpad-kori vizimalmainkrol

ELEN DOLGOZAT négy okmanytér, az Arpidkori 4j okmanytar, a Hazai

oklevéltar, a Diplomata Hungariae Antiquissima, valamint az Erdélyi ok-

manytar' 185, malmokra és malomhelyekre vonatkozé oklevele alapjan
kivinja bemutatni az Arpid-kori Magyarorszig vizienergia-hasznositasat,
s megvalaszolni négy, a malmokkal kapcsolatos kérdést: meghatarozni az elsé
ismert okleveles emlités id8pontjat, bemutatni a XIII. szazadi malmok tech-
nikai szinvonalit, a malmokkal kapcsolatos jogi kérdések szabalyozasat, vala-
mint megindokolni a malmok jellegzetes f6ldrajzi eloszlasat.?

1. Vizimalmok megjelenése a Kdrpdt-medencében

1958-ban Vaczy Péter a korai magyar térténelem vitatott kérdéseit attekintd
és szamos, ma is érvényes megallapitast k6zl8 tanulmanyaban leszdgezte:
»a magyar okleveles adatok a vizimalmok elsé jelentkezését a X1I. szazad koze-

' Arpadkori ij okménytar. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus I-X1II. Kézzéteszi:
Wenzel Gusztav Pest, Budapest 1860-1874. (tovabbiakban: W); Hazai oklevéltar 1234~
1536. Szerk.: Nagy Imre, Deik Farkas, Nagy Gyula. Budapest 1879. (tovibbiakban: HOKL);
Diplomata Hungariae Antiquissima. Ed. Georgius Gy®érffy et al. I. Budapest 1992. (a to-
vabbiakban: DHA); Erdélyi okmanytar L. (1023-1300) Szerk.: Jaké Zsigmond. Budapest
1997. (a tovabbiakban: EO)

Arpid-kori vizimalmainkrél korabban csak Vajkai Zséfia kisérelt meg leltirt késziteni.
é Gyorify Gybrgy torténeti foldrajzinak (GYORFFY GYORGY: Az Arpad-kori Magyarorszig
woreéneti f5ldrajza I-II1) els§ hirom kotetébd! gydjtotte dssze 30 varmegye XIV. szizad
elsé feléig emlitett malmait. VAJKAT ZSOFIA: K6zépkori malmaink. (a tovibbiakban: VaJ-
KAl 1995.) In: Endrei Walter (szerk.): Miiszaki innoviciék sorsa Magyarorszagon. Buda-
pest 1995. (a tovibbiakban: Endrei, 1995.) 36-38. Adatgy{jtésem nem terjed ki az ok-
manytarak Dalmicidra, illetve az Arpad-kori Magyar Kiralysighoz csak révidebb ideig
vagy lazin kapcsolddd egyéb teriiletek (pl. Szerbia, Bulgiria) malmaira, de magaban fog-
lalja a szlavéniai, és a szavantali emlitéseket is.
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pére teszik.” Indoklasa szerint ,nem vehetd tekintetbe az 1015. évi pécs-
varadi alapitélevél adata, mert interpolalt, valamint a hamis 1093. évi tihanyi
oklevél. Mas oklevelek malmairél nem lehet megallapitani, hogy milyen
erével miikédtek.” Vaczy véleményét - aprobb modositasokkal - a szakiro-
dalom atvette, mert j6l illeszkedett az 4ltalinos nemzetkodzi analdgidhoz:
a feudalis Eurdpa periférikus teriiletein a malom késébb jelent meg, mint
a centrumban. Marc Bloch szerint Csehorszagban és Daniaban,’ s6t Makkai
Laszlo szerint Lengyelorszagban® is csak a XII. szazadban terjedt el a vizi-
energia felhasznalasa.

Az utébbi harom évtizedben azonban Gjabb és Gjabb id8pontok lattak
napvilagot: a kutatok altalaban egyre korabbi id8pontra tették a vizimalmok
elsd hazai okleveles emlitésének datumat. Makkai Laszlé 1974-ben 1061-re,?
Kristd6 Gyula szintén az 1970-es években elkésziilt, de csak 1984-ben meg-
jelent irasaban a XI. szazad végére’ tette a vizimalmok elsé hazai emlitését.
Mindkét vélemény elterjedt az elmilt évtized irodalmaban.® Nem dgy
Gyorffy Gyérgy 1977-es megjegyzése: ,vizimalom hasznalatat bizonyitja
a veszprémi plispdkseg 1009. évi oklevelének tartozékfelsorolasa, ahol vizek

? VAczY PETER: A korai magyar tdrténet néhany kérdésérdl. Szizadok XCII (1958) 278.
(a tovabbiakban: VAczy, 1958.)

* VAczy, 1958. 278.

> MARC BLOCH: Avenément et conquétes du moulin a eau. Annales d’histoire économique
et sociale VII. (1935) 538.

6 MAKKAI LASZLO: A malom mint a kdzépkori Eurdpa eré- és munkagépe. In: Endrei,
1995. 33.

7 Az 1960-as években széles korben és valtoztatas nélkiil elterjedt Vaczy elmélete. PL
KUBINYI ANDRAS: Budafelhéviz topogrifidja és gazdasigi fejlédése. In: Tanulminyok Bu-
dapest miltjabé! XVI. (1964) (a tovabbiakban: KUBINYI) 129.

$ MAKKAL LAszL6: Ostliches Erbe und Westliche Leihe in der ungarischen Landwirtschaft
der frithfeudalen Zeit (10-13. Jahrhundert). Agrartérténeti Szemle, 1974. Suppl. 46.

? KRISTO GYULA: A korai feudalizmus (1116-1241). In: Székely Gyorgy (f8szerk.): Magyar-
orszag torténete I. El6zmények és magyar torténet 1242-ig. Budapest 1984. 1025.

' Makkai Laszlé véleményét kovette 1994-ben Endrei Walter, Kristé Gyuldér pedig Rosta
Istvan 1995-ben. ENDREI WALTER: Malom. In: Kristé Gyula (f8szerk.): Korai magyar tor-
téneti lexikon. Budapest 1994. 441.; ROSTA ISTVAN: Fejezetek Magyarorszag technikatér-
ténetébdl. Szent Istvantél a XX. szazadig. Budapest 1995. 37.
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és vizlevezet8k, malmok sorrendben emlitik a molendinumot.” A négy ku-
tatd altal megallapitott négy kiilénboz8 eredmény eltérését érthetdvé teszi,
hogy kiiléndsen forrasszegény id8szak gazdasagat kellett rekonstrualniuk,
s az utdbbi évtizedekben szamos XI. szazadi oklevél forrasértékének megité-
lése sokat valtozott. Az Gjabb diplomatikai kutatasok nagyban befolyasoljak
a kérdés megvalaszolasat.

Médszertani megfontolasbdl jelentds Holub Jézsef 1963-as alapelve, mely
szerint a korai vizimalmok kutatasaban ,a hamis oklevelek adatai is figye-
lembe vehet8k, mert készitésiik idejére szolgaltatnak adatokat.”” gy a ko-
rabban tekintetbe nem vett, hamis vagy interpolalt oklevelek (pl. 1015-8s
pécsvaradi, 1061-es zselicszentjakabi, 1067-es szazdi, stb.) is bevonhaték let-
tek a vizsgalatba. 2000-ben Kristé Gyula djabb fontos, a médszertant alap-
vetSen meghatarozé kijelentést tett a pécsvaradi oklevélrdl: ,Bizonyara a 41
falubdl, a nagyszami szolgaloénépbél, a gazdag egyhazi felszerelésbél, sok al-
latbdl szamosat a Szent Istvan kori oklevél is magaban foglalhatott... mind-
ezekbdl nagyjabdl olyan mennyiség szerepelhetett az eredeti diplomaban,
mint a XI. szazad elsd 6t-hat évtizede okleveleiben talalhaté.”” Vagyis a ko-
rabban csak érint8legesen felhasznalt diplomak adatai, a tihanyi, a zselic-
szentjakabi és a szazdi alapitélevelek altalanosithaté mintikka valtak, ame-
lyek segitségével - figyelembe véve a diplomatikai kutatasok legjabb ered-
ményeit - a korabbinal arnyaltabb és adatgazdagabb kép nyerhetd az allam-
alapitaskori malmainkrél, s megvalaszolhat6 a kérdés, hogy jelen ismerete-
ink szerint mely malomemlités tekinthetd a legkorabbi hiteles adatnak.

A XI. szazadi oklevelekben négy momentum szél a vizi energia felhaszna-
lasa mellett. Elsd az 1067. évi szazdi alapitélevélben Szihalom falu hatiranak
leirasaban szerepld Geru malom. A hatarjarasban olvashat6 ad molendinum

" GYORFFY GYORGY: Istvan kirily és miive. Budapest 1977. 419.; Vajkai Zséfia sajitos,
~koztes” megoldast kézolt. Egyrészt - Kristd Gyulat kovetve ~ megallapitotta, hogy ,vi-
zimalmot legkoribban Gydr virmegyében talilunk, ez kézismert adat: 1090 kériil Szent
Laszl6 kirdly osszeiratta a pannonhalmi apitsag birtokait, kéztiik 7 malmot”, masrészt
néhany oldallal késébb ~ Gysrify Gyorgyost kovetve - kijelenti, hogy ,a vizimalmok a 11.
szazad legelején mar ismertek voltak Magyarorszig teriiletén”. VAJKAL 1995. 36., 43.
HOLUB JOzser: Zala megye kdzépkori vizrajza. (Gocseji Mzeum Koézleményei 23.) Zala-
egerszeg 1963. 6. jz.

P KRISTO GYULA: Istvin pécsvaradi oklevelérdl. In: Piti Ferenc (szerk.): ,Magyaroknak elei-

r8l”. Unnepi tanulminyok a 60 esztend8s Makk Ferenc tiszteletére. Szeged 2000. 317.
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Geru' mindenképpen stabil, allanddan helyben maradé és névvel ellatott,
vagyis kizardlag vizi erd hajtotta malom lehet, amely alkalmas tereppont
a birtokhatar szerepének betéltésére. Masodik momentum az 1061. évi zselic-
szentjakabi oklevél Kesis falubeli malma, amelyrdl a diploma megjegyzi,
hogy az apatsag nemcsak a malmot kapta meg molnarral, hanem et terram ad
eandem molam pertinentem,"” azaz: azt a foldet is, amely ugyanazon malom-
hoz tartozik. Kesis falu malmahoz tehat 1061-ben fsldteriilet tartozott - mi-
ként a vizimalmokhoz altaliban -, s ezen a teriileten helyezkedett el a ma-
lomhoz sziikséges kiegészit8 infrastruktira: a molnar haza, a forgalmas ma-
lomut, a ki- és berakodashoz sziikséges teriilet. A zselicszentjakabi alapité-
levél terram ad eandem molam pertinentem kifejezése korai és kezdetleges
megnyilvanulasa a késébbi szazadokban altalinosan hasznalt locus molendini
‘terminusnak. Szemlélteti a folyamatot, amelynek végeredményeként a XIII.
szazadra a malombhely jogi és teriileti értelemben is j6l kdrvonalazott, 6nalld
fogalomma valt." Harmadik érv a mar Gyorffy Gyorgy altal is megfigyelt
sz6vegkornyezet jelentSsége. A Veszprém piispokség 1009. évi és a freisingi
piispokség 1074. évi mosoni adomanylevele egyarant jellegzetes helyen, ki-
zardlag vizfolyasokkal kapcsolatos tartozékok és haszonvételi lehet8ségek
koztt szerepelteti a malmokat,” csakigy mint a XTII-XIV. szazadi okleve-
lek. Ha a kés8 Arpad-kori diplomék esetében elfogadjuk az emlitett malmo-
kat vizi meghajtasinak, akkor a XI. szizadiakkal sem tehetiink misként. Ne-
gyedik momentum a Szent Gellért nagyobbik legendajanak 12. fejezetében
olvashatd, a magyarok szimféniajarél és a kézimalmot hajté énekld szolgaléd-
1ol sz616 elbeszélés megjegyzése: molit triticum domini sui, tempore quo alia

* DHA 183.

5 DHA 173.

' A malomhelyekre 1d. K6FALVI TAMAS: Malmok és malomhelyek a pécsviradi konvent
hiteleshelyi gyakorlataban (1254-1526). In: Almasi Tibor-Draskéczy Istvin-Jancsé Eva
(szerk.): Tanulmanyok Erszegi Géza hatvanadik sziiletésnapjira. Budapest 2005. 155-164.

7 1009. évi adomanylevél: ,aquis aquarumque decursibus, molis, molendinis, piscationibus”
(DHA 197), azaz ,vizekkel és vizfolyisokkal, malmokkal” (AKIF 95-98.). Az 1074. évi
adominylevél: ,aquis aquarumque decursibus, molis, molendinis, piscationibus” (DHA
197), azaz ,vizeikkel, vizfoly4saikkal, érldikkel, malmaikkal, haliszéhelyeikkel” (Blazo-
vich Liszl6-Erszegi Géza-Turbuly Eva (szerk.): Levéltirak - kincstarak. Forrisok Ma-
gyarorszag levéltiraibsl (1000-1686). Budapest-Szeged 1998. (tovibbiakban: LK) 4.
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molendina in regione ista reperiri omnino non possunt,' azaz: uranak 8rli épp
most gabonajat, mert ilyenkortajt ezen a vidéken egyaltalan nem lehet mas
malmokat tallni.” A kézépkori Magyarorszagon szamitasba vehetd malom-
tipusok: a kézi malom, a jiromos szarazmalom és a vizimalom koziil csak az
utobbi miikodését szabta meg a Walter altal emlitett évszakos ritmus és fold-
rajzi elhelyezkedés. Walter megjegyzése tehat arrdl tanuskodik, hogy a XI.
szazadban mar voltak vizimalmok, amelyek ugyan kezdetlegességiik miatt
- az id&jaras évszakos ingadozasainak fiiggvényében - csak id8szakosan ma-
kédhettek, mégis jelentésen megkonnyitették a gabona 8rlését.”

Ezek az adatok vilagosan bizonyitjak, hogy a XI. szazadi oklevelek mal-
mai vizi meghajtasi malmok voltak. Igy megerdsithetjiik Gyorffy Gyorgy
1977-es koncepcidjat: valbéban a Veszprémi piispokség 1009. évi adomany-
levelében szerepld malmok tekinthet8k az els, oklevelesen is igazolhaté ha-
zai vizimalmoknak.

2. XIII. szdzadi vizimalmaink technikai szinvonala

A XIII. szazadban megszaporodé okleveles emlitések mar lehetdvé teszik
a vizimalmok miszaki-technikai szinvonalanak pontosabb leirasat is. A vas-
vari Szent Mihaly kaptalan 1217. évi inventariuma - szambavéve a birtoko-
kat - a Milek és Mosé falubeli malmok kapcsin megjegyzi, hogy cum domo
. . . 21 / /
molendinaria, in qua due rote molant,”' azaz: malomhazzal, amelyben két ke-

'® Scriptores rerum Hungaricarum. Edendo operi praefuit: Emericus Szentpétery. Budapest
1938. 1I. 498.
" KRiSTO GYULA: Az allamalapitas koranak irott forrasai. (Szegedi Kozépkortdriéneti Kényv-
tar 15.) Szeged 1999. (a tovabbiakban: AKIF) 422. (Almasi Tibor forditasa)
Kristé Gyula ugyan még dtvette Viczy Péter szovegmagyarizatit és -értelmezését, amely
szerint a Gellért-legenda tdrténete a technikailag fejlett kézimalom, illetve az illati erdvel
vontatott szarazmalmok XI. szizadi miikédésérdl taniskodik (VACzY, 1958. 279.; KRISTO,
1984. 1024.), de a késébbi szakirodalom hamarosan kétségbe vonta a legenda ilyen értel-
mezését. BALAZS GYORGY: Szarazmalmok. In: Endrei, 1995. 70.; VAJKAIL 1995. 43. Vagyis
1995-re a szakirodalom visszatért a Balogh Albin 4ltal 1938-ban megfogalmazottakhoz:
»Szent Gellért legendajaban Valter egyenesen azt allitja, hogy azon a vidéken misféle ma-
lom nincs is. Ebbél azonban éppen nem kévetkezik, hogy az orszig folydit és még inkabb
az igavond allatokat nem hasznaltik volna fel gabonadrlésre, amire Valter is utalt.” Ba-
LOGH ALBIN: A mindennapi élet Szent Istvan koriban. In: Serédi Jusztiniin (szerk.): Em-
lékkdnyv Szent Istvan kiraly halalinak 900. évforduléjin. Budapest 1938. II. 578.
21 W. VI 234.

20
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rékkel Srélnek. E mondat két megjegyzése is figyelmet érdemel. Az 1217-es
oklevél cum domo molendinaria (azaz: malomhazzal) kifejezése hasonlé ér-
telmd, mint Imre kiraly 1198-as oklevelének duo molendina cum curia sua
(azaz: két malmot hizaikkal)?? terminusa. E feltételezést megerdsiti, hogy
helyileg mindkettd Vasvaron volt, de mas-mas tulajdonos szamara dolgoztak.
Vasvar 1198-as és 1217-es malomhazai az elsd magyarorszagi tanui a korab-
binal tudatosabb, tervszer(ibb vizi épitkezésnek. Masrészt az egy helyre épi-
tett két vizikerék is hatékonyabb molnarsagot, nagyobb energiakoncentra-
cidt sejtet. Vasvar 1217. évi adatat kiegésziti a 20 évvel késdbbi, szintén
a Szent Mihaly kiptalan birtokairdl, ezlttal azonban Kenézrél és Megyehidrol
sz016 diploma. Megyehidon 1217-ben még csak ketté malomhelyet emlitet-
tek, 1237-ben mar azt olvashatjuk, hogy itt is malom all, amelyben két ke-
rékkel 8rolnek.” Ennél is jobban jelzi a vizimalmok miiszaki-technikai fejlé-
dését Ivan lovag 1206 és 1218 kozott irddott végrendelete, amely Locsmand
mellett az elsS hazai kallomalomrél tudésit: Preterea duo molendina, in uno
molendino quator rote, quarum una rota crisewm pannum pilat, in altero due
rote et due, que criseum pannum pilant? azaz: Azonkiviil két malmot, egy
malomban négy kerék van, azok koziil egy a durva posztot téri, a masik ma-
lomban kett8-kettd kerék van, amelyek szintén a durva posztot térik. Ezek
az adatok arrdl taniskodnak, hogy Nyugat-Dunantilon, az Alpok keleti
hegyoldalaibél és volgyeibdl lefuto, egész évben bévizii folydk vizienergiajat
hazankban els8ként, mar a XTII. szdzad elsd évtizedeiben magas hatékony-
saggal bonyolult gépek meghajtasara hasznaltak. Az orszag kézépsd és keleti
teriiletein csak a tatarjaras utan mutathat6 ki hasonl energiakoncentricié.
Malomhazat a Baranya megyei Urogdon 1252-ben emlitenek.” 1247-ben a Te-
mes varmegyei Kalantelek és Csavos falvakrél jegyzik meg cum duabus rotis
molendini,®® azaz: malom két kerekével. Igy ezekben az esetekben szintén
legalabb kétkerekt malmokrol volt sz6. A locsmandi négy kerekt malom-
komplexumokhoz hasonlé lehetett a Bars megyei Barson is: 1270-ben Herch
barsi polgar a Garam folyon négy par kerékre jar6 malmot adott el a garam-

2 W. VL 124.
B W, VIL 32.
# W. 1 126.
% HOKkL. 20.
% W. VII. 169.
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szentbenedeki apatsagnak.” A kallémalomra Miklés lovag 1249. évi végren-
deletében talalunk még példat, amely - felsorolva a birtokokat - Kraszna-
horka kapcsan kijelenti: molendinum in campo Ronogocz, cuius una rota cry-
seum pannum pilat,”® azaz: Rénagiz mezején malmot, amelynek egy(ik) ke-
reke a durva posztét tori.

Természetesen a nagy teljesitményli malmok megépitése és mikddtetese
jelentés kornyezetatalakitd tevékenységgel jart. A XIII. szazadban két ok-
levél emlit malomgatat,” négy malomarkot,” s egy esetben, 1243-ban Besz-
terce vidékén mar Malomarka nevii falu is felbukkan.’* Ezeket az adatokat
kiegésziti a felhévizi Malomtd, amelyet ugyan csak a XVI. szézad elején em-
litenek az oklevelek, mégis valdszindsithetd, hogy a vizimalmok XIII. sza-
zadi megjelenésekor duzzasztottak fel, mert a késébbi kisérletek tandsaga
szerint hidrosztatikai szabalyozé szerepe a malmok miikdéséhez nélkiilsz-
hetetlen volt.”? Igazin szemléletes példa azonban ezittal is Nyugat-Dunan-
talon maradt fenn. II. Andras magyar kiraly és VI. Lipot osztrak és stajer
herceg 1225. jinius 6-i graz-i békéje kimondja: ,ha a magyar harcosok fold-
jeiket er6ditményekkel ellatni akarnak, azt se a herceg, se az & tudtaval &véi
ne akadalyozzik, se nyiltan, se titokban. Szabad nekik a vizre malmokat is
épiteni, és a malmoknal barki hasznosithatja mindkét partot, ahogy neki tet-
szik. A vizet azonban nem lehet elvezetni a mederbdl anélkiil, hogy ne ma-
radna a viz nagyobb része a mederben.”® Vagyis 1225-ben a kor malomacsai
és vizépitési szakemberei mar képesek voltak egész folyé elterelésére, s mivel
a birtok- és orszaghatar sok esetben a foly6 f8 agahoz volt kétve, birtokjogi
megfontolasbdl, a hatarok valtozatlansiganak érdekében korlatozni kellett
a vizépitési munkalatokat. Ennek megfeleléen a graz-i béke sem tiltja a viz ki-

7 w. VI 217.

B w. 1 137.

¥ w. IX. 240.; W. XII. 137.

© W, XI1. 236. (1279), W. IX. 350. (1288), W. X. 48. (1291), W. V. 130. (1298);

3 GYORFFY GYORGY: Tort. Foldr. 1. 561.; Kiss LAJOs: Foldrajzi nevek etimolégiai szotara.
Budapest 1997. 1. 86.

32 KuUBINYI, 130.

B KOBLOS JOZSEF-SUTTO SZILARD-SZENDE KATALIN: Magyar békeszerz8dések 1000-1526.
Papa 2000. 60.
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vezetését az orszaghatart jelképezd folydbél (a Lapincs vagy a Sar*), mind-
ossze arra a szintre korlatozza azt, amelyen a folyo eredeti medre marad to-
vabbra is a f8ag. Kompromisszuma jél mutatja, hogy az egy évszazaddal ko-
rabban még lakatlan hatirmenti gyepiin a XIII. szazad elején mar igény van
a vizi energia hasznositasara, s ezt az igényt Ggy elégiti ki, hogy szamol az eset-
leges jogi kovetkezményekkel.

XIIL szhzadi vizimalmaink mszaki-technikai szinvonalra és tartossagara
korabban Laszlé honti {8esperes gyerki vizimalmanak térténetébdl kovet-
keztettek.” A f8esperes 1263-ban IV. Béla kiralytdl kapta a Gyerki faluban
1évé, korabban a honti varhoz tartozé foldet malombhellyel,*® majd 1277-ben
- mar esztergomi prépostként - végrendelkezett, s a gyerki malmot a Szent
Katalin-egyhaz mindenkori papjara, egy kddexbe kotott bibliajat és ket jogi
kényvét a malom helyreallitasara és 4llatok vasarlasara hagyta.”” Ez az adat-
sor azonban félrevezetd. Természetesen nem voltak annyira silanyak a XTI
szazadi vizimalmok, hogy alig 14 esztend multaval maris komoly feldjitasra
szorultak volna. A gyerki malom kapcsin mar 1899-ben Pauler Gyula fel-
hivta a figyelmet, hogy az 1277-es oklevél szerint a malmot leégés miatt kel-
lett helyreallitani.®® Azt, hogy egy vizimalomban milyen mértékd karok ke-
letkezhettek tlizvész esetén, s a helyreallitass mekkora anyagi aldozatot kove-
telt, a Bihar megyei Sz8118s malmanak térténete szemlélteti. A malom tulaj-
donjoga koriili perben 1291-ben el8adtak, hogy a malmot IV. Laszlé ott tar-
tézkodasa idején a nydgérek felégették, s a korabbi tulajdonosok nem tudtak
egyediil helyreallitani, ezért &sszefogtak a falunaggyal s megegyeztek, hogy
& veszi a malomkoveket és a sziikséges vasat, a korabbi tulajdonos pedig hely-
reallitja a faszerkezetet. Végiil ez utébbit is a falunagy vallalta magara, majd
fizetett még egy fertdt, s a malom véglegesen a tulajdonaba jutott.” Azaz
a felégetett malom magas helyreallitasi koltsége kzel jart egy j malom ara-
hoz, mert a tonkrement faszerkezet és elsodort gatrendszer miatt szinte telje-
sen megsemmisiilhettek a malom kériili korabbi fsldmunkak is. XIII. sza-

3 PAULER GYULA: A magyar nemzet torténete az Arpadhazi kirlyok alat. Budapest 1899.2
(A tovabbiakban: PAULER) II. 89.

3 VAJKAIL 1995. 37.

3 W. VII. 39.

% Monumenta ecclesiae Strigoniensis. Ed.: Ferdinandus Knauz. Strigoniensis 1882, II. 74-75.

*® PAULER II. 323.

¥ HOKI. 119.
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zadi vizimalmaink mf{iszaki-technikai szinvonalardl a gyerki példatél meré-
ben eltérd kép rajzolédik ki a Baranya megyei Urég Boldogsagos Szliz Ma-
riardl nevezett perjelségének {irdgi malma kapcsan. Pal pécsi piispok 1297.
évi oklevelébdl megtudjuk, hogy a tatarjaras utani harmadik évben, 1244-ben
a perjel eladta a kdzosség egyik iirdgi malmat pro reparatione sartitecti eius-
dem ecclesie virginis gloriose et claustri, azaz: a Boldogsagos Sziiz ugyanazon
egyhazanak és kolostoranak tet8zetjavitasa céljabol. Majd 1297 eldtt a perjel
perbefogta az id8kozben t&bbszor gazdat cserélt malom 1j birtokosait.* Az
{irdgi malom esete azt mutatja, hogy egy kedvezd helyen felépiilt vizimalom
ara elegend§ lehetett a tatarjaras soran felgytdjtott templom és kolostor teté-
zetének helyreillitasara. De az is figyelemre méltd, hogy a malom 1244-es el-
adasa utan mintegy fél évszazaddal, az 1290-es években pereskedtek érte, azaz
XTIL. szdzadi malmaink élettartama - természetes folyamatos és szakszer(i
karbantartis esetén - generacidkon at ivelt."!

3. Vizimalmokkal kapcsolatos jogi kérdések a XIII. szdzadban

A vizimalmok mar a XIII. szizadban is gyakran képezték zalog targyat. A za-
log altalanos jogi szabalyozasa szerint a zaloghitelez8 a zalogaddstdl a szer-
z8dés lejartakor a hasznossag mértékéig kovetelhette a hasznos beruhazasok
sszegét.? 1288-ban az erdélyi Fehér megyei Nagylak elzalogositasakor a szer-
z8d4 felek megallapodtak, hogy visszavaltaskor a hitelezd altal emelt épii-
letek, malmok, hizak becsértékét az adds koteles megtériteni.” Nagylak pél-
daja mutatja, hogy a vizimalmok az altalanosan elismert hasznos beruhaza-
sok kozé tartoztak, melyek nagyban névelték a birtok értekét.

A Zala megyei Kerekt6 birtokrdl sz616 1257. évi békés megallapodas szin-
tén a vizi haszonvételi lehetdségek kozé sorolja a vizimalmokat. Princh
comes, valamint Egyed és Fulkus fiai megegyeztek, hogy Princh comes kapja
a Kerekto koriili malmot és a viz minden egyéb haszonvételi lehetdsegét, ké-

“ HOKI. 151.

' Hasonléan hosszi élettartamrél tantiskodik a veszprémi Obud malom esete is. 1249-ben

egy malomvésirlis kapcsan emlitik Obud malmot, majd 1277-ben a malom felét két cso-
paki malomért és két paloznaki sz818ért cserélik el. GUTHEIL JENG: Az Arpad-kori Veszp-
rém. Veszprém 1979.2 205-206. ar. 41. (tovabbiakban: G.)

2 ECKHART FERENC: Magyar alkotminy és jogtorténet. Budapest 2000. 313.; HOMOKI
NAGY MARIA: A magyar maginjog térténetének vizlata 1848-ig. Szeged 2001. 102.

* EO 439.
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szithet gatakat, malmokat és egyéb miiveket, amik neki tetszenek, Egyedék
pedig semmilyen alkotast nem épithetnek azon a folyén.*

Az Esztergom megyei Patacs falu malmairdl, s két gyarmati jobbagy pa-
tacsi malomengedélye koriili vizsgalatrdl beszamol6 1282. évi oklevél szamos
jogi és muszaki kérdésr8l ad felvilagositist. Az engedély megszabja a malom-
helyért fizetend§ bérleti dijat, meghatarozza a malom lehetséges helyét, s fi-
gyelembe veszi a szomszédos bérl8k jogait. Patacs faluban ugyanis volt mar
vizimalom, s mivel annak birtokosa Simon ellentmondott az \jabb malom
vagy malmok épitésének, a falu f6ldbirtokosa, az esztergomi kaptalan a dé-
kant cum peritis molendinariis et molendinorum magistris, azaz: molnarkodas-
ban jaratos malommesterekkel kiildte ki ad inspeciendum dictum locum mo-
lendini azaz: a malom mondott helyének megszemlélésére. A helyszini szemle
bebizonyitotta, hogy molendino eiusdem Simonis per construcciones predicto-
rum molendinorum seu molendini fieri inpedimentum non possit. Azaz: annak
a Simonnak a malma szamara az el6bb mondott malom vagy malmok épi-
tése altal nem fog akadaly keletkezni. De a kaptalan nem elégedett meg
ennyivel, hossz( tavra szeretett volna békességet teremteni a falu jobbagyai
kozote, ezeért altalanos és maradandé érvénnyel szabalyozta, ut per clausuras
molendinorum, uel construcciones, agua Grane ibi currentis nec altios extolla-
tur, nec etiam submittaltur, quam nunc naturali cursu et situ ac meatu labitur et
decurrit, azaz: a malmok gatjai vagy épitményei altal az ott folyd Garam vize
sem magasabbra nem emelkedhet, sem alacsonyabbra nem siillyedhet, mint
manapsag a természetes folyasban, helyzetben és mozgasban ingadozik és le-
beg.** A patacsi dontés mutatja, a korabbi malom birtokosanak el8jogait és
a dontés megsziiletésének koriilményeit, valamint a szakszerd vizsgilatot. Ha-
sonlo a kérdés jogi elrendezése, mint a satoraljaujhelyi agostonos remeték és
a sarospataki palosok kozott az 1320-as években kipattant hosszas pereskedés
lezarasa.*® Mindkét esetben vizépitésben jartas szakemberek helyszini méré-
seivel vizsgaltak meg csatornak és gatak hatésait, s mindkét eset arrdl tanus-
kodik, hogy alaposan ismerték a folyb természetes vizjarasat. Az 1282. évi

“ W. VIL 331.

W, IX. 240.

% Kristé Gyula (f8szerk.): Anjou-kori oklevéltar IX. 314. sz. Az oklevél értelmezésére 1d.
VAIDA TAMAS: Hazai vizimalmaink 1301-1325 kézétti okleveles adatai. In: Weisz Bog-
larka (szerk.): K6zépkortorténeti tanulminyok. Szeged 2003. 198-199.
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oklevél tehat egyszerre mutatja a molnarsag aprélékos és koriiltekintd jogi
szabalyozottsagat és a magas miszaki-technikai szinvonalat.

Az esztergomi var és a polgarvaros kozott, a Szent Tamas hegy alatt fa-
kad6 hévizekre is sok vizimalom épiilt, s a jelentds egyhazi kézpont kozel-
sége miatt tobb oklevél is fennmaradt a vitds kérdések szabalyozasardl. Az
1290-es évekre mar Esztergom-Tapolcan is vallalkozé szellemi polgarok bé-
relték a malmokat és malomhelyeket. Koziiliik Miklds 6tvosrdl illetve vizi-
malmairdl két oklevél is beszamol. 1294-ben a birtokos esztergomi kaptalan
a Kis-Duna és a tapolcai malomgat kozétti fldet, attdl a t6t6l, amelyet Mik-
16s 6tvos a kaptalan tiltakozasa ellenére létesitett, egészen Miklés malom-
helyéig és a Kis-Duniba 6ml8 malom arkaig, az 6tvostdl visszavette, s mas
bérldnek adta.” Az események magyarazatat a kdvetkezd évi, 1295-6s ok-
levélben olvashatjuk. Kideriil, hogy Miklés 4 éve nem fizette a bérleti djjat,
s a Kis-Duna és a Tapolca viz kozotti, a tiltas ellenére létesitett nagy toval,
valamint a két nagy és kiros arokkal a fiird8k és malmaik tjait jarhatatlanna
tette, s ett8l a malmok gatjai is meggyengiiltek. Az oklevél beszamol arrol is,
hogy Miklés kevésbé j6, és haszontalan malmot készitett, a kaptalan kivalt-
saglevelének el@irasai ellenére.® A fenti oklevelek mutatjak, hogy a malom-
épitést engedélyezd foldbirtokos komoly ellen8rzé szereppel és kiterjedt jo-
gokkal rendelkezett. Jobbagyok, de még varosi polgarok is csak a f6ldbirto-
kos engedélyével és utasitasai alapjan épithettek vizimalmot, s mar. pusztan
a lehet8ségért és a helyszin bérletéért is kotelesek voltak fizetni. A f5ldbirto-
kosnak, bérbeadénak figyelembe kellett vennie a t6bbi, szomszédos malom
érdekeit, valamint az arvizvédelmi megfontolasokat is.

Szintén malmokkal kapcsolatos kézdsségi szabalyozast, de mar egy egész
varmegye malmait érintd intézkedést ismerhetiink meg Henrik, mosoni is-
pan 1279. évi oklevelébdl. Mivel Moson megyében sokan panaszkodtak,
hogy a Lajta folyd Moson feletti szakaszan miksd8 molnarok nagy kart
okoztak a tiltott mértékd Grlési illeték beszedésével, Henrik ispan gy ren-
delkezett, hogy mosoni vékaban és tdrvényes vékaban egyarant tiz véka vagy
2 dénir legyen a malomvam egy-egy szekér gabona utan.”

Y7 W. X. 100.
% w.X. 127.
¥ W.IX. 171.
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4. A vizimalmok foldrajzi eloszldsa: vdrosi é vdroskérnyéki malmok
a XIII. szdazadban

Arpad-kori vizimalmaink igen sajatos teriileti eloszlast mutatnak. A malmok
d6nté t6bbsége Eszaknyugat-Dunintilon vagy a Felvidék nyugati, csallé-
kozi teriiletein helyezkedett el. A vizimalmok eloszlasaban meghatarozé sze-
repet jatszottak az apatsagok, illetve a nyugati telepesek kivaltsagos teleptile-
sel. Az erdélyi és a Felvidék keleti teriiletein elsésorban a kolostori birtokok
és a hospestelepiilések kozelébdl ismerjiik az elsé malomemlitéseket. Ez azt
jelenti, hogy a vizimalmokra is vonatkoztathaté Takacs Miklds altalanos
kijelentése: ,a nyugati technika meghonositasa kezdetben a szerzetesrendek
altal tortént, kés8bb kapcsolddtak be a folyamatba a nyugati eredet( hos-
pesek.”®

A XITII. szazad kozepétdl lényegesen megszaporodd okleveles malomada-
tok jél harmonizalnak a fsldmdvelés altalanos technikai szintjének és az at-
lagos terméshozam emelkedésérdl taniskodd egyéb korabeli adatokkal. Sziics
Jend hivta fel a figyelmet arra, hogy a legfontosabb kenyérgabonak, a bliza és
a rozs kedvez8 évben négyszeres hozamot adott a XIII. szazad végétdl, s ez
a terméseredmény egészen a XVIIL szazadig szamottevéen nem emelkedett
tobbé.”* A XIII. szazadban az egyre népesedd varosok fokozddo felszivé-
ereje, »a piaci kereslet robbanasszer(i emelkedése a gabona arat egy évszazad
leforgasa alatt egyetlen lendiilettel a kései kdzépkor szintjére emelte... a varo-
siasodas kiemelkedd z6nai és az aruforgalom viszonylag még keskeny (de
gyorsan mélyiil6) csatornai mentén az arak feltGnden magasra szoktek, mi-
kozben az orszag hatalmas térségeiben az armozgas vontatottabban haladt
el8re”.”® Mivel a malomipar a kézépkorban is leginkabb kézvetleniil a fo-
gyasztOpiacra telepiilt, a nagyobb varosok (Buda, Esztergom, Veszprém) ko-
ritk kirajzol6dé malmok a varosiasodas kiemelkedd zénait és a varosiasodas
folyamatanak kibontakozasat egyarant jelzik. Az 1284-es esztergomi vam-
tarifa mutatja, hogy a gabona is qui cottidie deferri consueverunt ad forum®

% TAKACS MIKLOS: Kézmivesség. In: Szentpétery Jézsef (f8szerk.): Magyar Kédex I. Magyar
miivel8déstdrténet a kezdetektdl 1301-ig. Budapest 1999. 342.

5t §z0cs JENG: Az utolsé Arpidok. Budapest 2002.2 268.

52 $zUcs JENO: A gabona arforradalma a 13. szazadban. Térténelmi Szemle, 1984. 30., 32.
(a tovabbiakban: SzUcs, 1984.)

? §z0cCs, 1984. 8. és 27.
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(azaz: naponta a vasarra hozott) aruk kozé sorolddott, igy tovabbi feldol-
gozasa a varosi vagy legalabbis varoskérnyeki molnarok és azok malmainak
feladata volt.

XIII. szazadi varosainkban ,a kézmiipar gyenge teljesit8képessége és sza-
kosodasanak szerény mélysége mellett megallapithaté az is, hogy az ipariizé
lakossag csekély aranyt képviselt a népességen beliil.”** Ez eredményezte azt
is, hogy a varosfejlédés kezdeti szakaszaban a kézmiipar befolyasa hattérbe-
szorult a kereskedelem vagy az ahhoz kézvetlenebbiil kapcsolédd kézmiipar
(pl. aranymivesség, pénzverés stb.) moégott. Sok esetben ez a vallalkozé szel-
lemi ,pénzt8ke” szerzett befolyast a kézmfipar felett, jomodih 6tvosdk, penz-
valtdk béreltek malmokat vagy malomhelyeket a varosok kézelében, hogy
ott a foldesurak vidéki prédiumairél beksltsz3 mesterembereket® foglalkoz-
tatva a varos piacara termeljenek. Ezt mutatja az idézett esztergom-tapolcai
malmokat bérl8 Miklds 6tvés esete is.”* A XIII. szazad masodik felébdl mint-
egy két tucat varosprivilégium maradt fenn t6bbé-kevésbé eredeti vagy kozel
egykorti atiratban,” koziiliik Sz6ll8s és Rozsahegy esetében emelte ki az ural-
kodd, hogy a malomépités jogat is dtruhazza a varos lakosaira.” Igy ezek
a privilégiumok lehet8vé tették a kevésbé t8keerds molnarok szamara is az
onallé iparlizést. A fejlett és erds kézmiiparral ellatott prédiumokkal rendel-
kezd egyhazi kdzpontokban azonban megrekedt, illetve el sem indult az 6n-
all6 kézmdipar fejldése. Noha mesteremberek a kaptalani és piispéki telke-
ken egyarant éltek, de a varosi polgarsaggal ellentétben jobbagyaddkkal stjtva.
Ezekre a telepiilésekre raadasul a kézmivesek bekoltozése sem volt jelentSs.
Igy az erds piispoki befolyas alatt all6 varosok (Nyitra, Szerém, Veszprém,
Pécs, Gyulafehérvar) fejlédése megrekedt, illetve visszaesett a mez8varosok
szintjére.” Hogy ezeken a telepiiléseken az egyhaz mennyire ellen8rzése alatt
tartotta a kézmdipart, igen jol szemlélteti Veszprém esete, ahol az Arpad-

> ALMASI TIBOR: A tizenharmadik szizad toriénete. Budapest 2000. 124,

% FUGEDI ERIK: A vérosok kialakulisa Magyarorszigon. In: Fiigedi Erik: Koldulé baritok,
polgarok, nemesek. Tanulminyok a magyar kézépkorrél. Budapest 1981. 333. (a tovabbi-
akban: FUGEDI, 1981.)

% W.X. 100,; X. 127.

57 BACSKAI VERA: Virosok Magyarorszigon az iparosodas eléte. Budapest 2002. 24-25.

* FUGEDI ERIK: K6zépkori magyar varosprivilégiumok. In: FUGEDI, 1981, 266.

*® MALYUSZ ELEMER: Mez8varosi fejlédés. In: Székely Gybrgy (szerk.): Tanulminyok a pa-
rasztsag torténetéhez Magyarorszagon a 14. szazadban. Budapest 1953. 160., 166.
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korban emlitett malmok nagy része kaptalani tulajdonban volt. A nem egy-
hazi tulajdontt malmok eldbb vagy utdbb vasarlas vagy csere folytan a kapta-
lan birtokaba jutottak. Az 1277-es malomcsere jol mutatja azt a folyamatot,
amelyben a kaptalan egy fél malomrészért két tavolabbi malmot és két sz6-
16t is hajlandé elcserélni,®® annak érdekében, hogy minél teljesebben befolya-
solhassa a veszprémi malomipart.

A XITII. szazad végéig megfigyelhetd fejlédésnek logikus folytatasa az 1301
és 1325 kozotti malmok térbeli eloszlasa, amikor a Felvidék keleti régidinak
természetileg alkalmas teriiletei felzirk6znak a fejlédésben addig élenjard du-
nantili és nyugat-felvidéki malomipari kézpontokhoz.

ARPAD-KORI VIZIMALMAINK OKLEVELES EMLITESEI

Szam | Ditum® | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkonyv
L DHA. 8. |[Wesperen/Veszp- malmok Cs.f L 212.
1009 AKIF. rém/Veszprém 215-8.
95-8. eszprém m.)] H.%2 524,
2. [Montis Ferrei/Virad/Pécs- | malmok Gy.2 1 362-
DHA. ,
1015 12 varad 7.
' (Baranya m.)}
3. 1055 DHA. (Tichon/Tihany/Tihany 2molnir + | Cs. III. 17.
43/1 (Zala m.)] malmok 26.
4. Eurmenis/Orményes/- 5 malom Cs. III. 88.
DHA Tihany mellett (Zala m.) H. 383.
5. 1055 ’ Berend/Berény/Voros- 2 malom Cs. I 222.
I 43/101. .
berény H. 116.
(Veszprém m.)
6. 1061 In monte S. Jacobi/Szent- 2 molnir +
DHA. .
{09. o1. jakab/ 1-1 malom
50/11. .
u.) Kaposvir része (Somogy m.
€ G. 205-206.

" Délt évszdmmal a késbbi dtiratbdl ismert, esetenként interpoldlt oklevelek, délt és aldhiizottal
a kés6bbi, hamisitott dtiratokbdl ismert diplomdk szevepelnek.

8! CsANKI DEZSO: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban I-III., V. Buda-
pest 1890-1913.

2 HERENYI ISTVAN: Helytorténeti lexikon, 800-1400. Nyugat-Magyarorszig az Arpadok és
Anjouk koriban. Velem 2000.

8 GYORFFY GYORGY: Az Arpid-kori Magyarorszig térténeti foldrajza I-IV. Budapest
1963-1998.
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Szim | Datum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkdnyv
7. Noa/ malom
molnirral
8. Sudan/ molnar
malommal
9. insula Pest/Pest kozeli sziget | molnar + Gy. IV. 544,
(Pest m.) malmok Kumorovitz®
81.
10. Bihar/ malom
molnarral
11, Kesis molnar +
malom +
hozza tartozé
fold
12. Papa/ malom
13. Jana malomhely
14. Scenholm/Szihalom/Szi- malom + Gy. 1. 807-8.
DHA.
[1067] 53 halom malom
) (Borsod m.) molnirral
15. W.1.6 inter Litaha et Ver- malmok + PAULER
1074. 11. | DHA. towe/Lajta és Fert8 kozott | malomkévek |I. 131.
26. 69. (Sopron m.)
LK.4
16. 1080- 7 malom PAULER
1082 1. 169.
W. 1. 65. RA.%5283.
1213 W. VL
220.
1236. 03.
Q2.
1260.08. | W. XI. RA. 1240.
15. 332.
17. ' DHA Almad/Almad/- 2 malom Cs. II. 18.
1121 151 ) Monostorapati kériil H. 32.
) (Zala m.)

% KUMOROVITZ L. BERNAT: A zselicszentjakabi alapitélevél 1061-bél. In: Tanulmanyok Bu-
dapest multjabdl XVI. (1964)
% Az Arpid-hizi kirlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadianae.
critico diplomatica I-1I/1. Szerk.: Szentpétery Imre. Budapest 1923-1943. [1/2-3, 4. Szerk.:
Szentpétery Imre, Borsa Ivin. Budapest 1961-1987.
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javainak visszaszerzésérdl

rendelkezik

Szdm | Ditum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkonyv
18. Werestow/Verestd/Vordstd | 2 malom Cs. III. 260.
(Veszprém m.) H. 523.
19. Zeglegeth/Szigliget/Szigliget | malom Cs. III. 14.
(Zalam.) 103.
H. 462.
20. Paca/Pika/? malmok
21. W.1. 18. | Vesprimiensis/Veszp- malom LK 11.
[1124- ) ! ,
1131] DHA. rém/Veszprém (Veszprém
156. m.)
22. W VI Selepchen/Szelepcsény/Slep- | malmok + 2 | RA. 110.
[1165k.] 59' ’ éany malom(ké) | Gy.I 475-6.
) (Bars m.) SK
23. Palan/Polany/Polyin malom Cs. III. 247-
1181 W.I1.37. |(Veszprém m.) 8.
H. 409.
24, (1194] W. XI. Vkas/Malomhiza/Minichoff | malmok Cs. III. 619.
38. (Sopron m.) A H. 346.
25. Ferreo 2 malom RA. 174.
1198 W. VL Castro/Vasvir/Vasvir hizzal H.517.
124. (Vas m.) Cs. II. 729-
31.
26. W, XI Cwezfey/Kozdf8/Vileni malmok RA.223.].
1206 s |(Fehérm)R 33,
' Gy. II. 203,
27. 1211 W. XI. Gorra comitatus malmok RA. 258.
67. HR
28. 1212 W. VL Hetin/Hetény/Lovas- vagy | 2 malom Cs. II. 490.
217. Hosszihetény (Baranya m.) Gy. L 316-7.
29. Runka/Ronka/psz Fiiss malom Gy. III. 450.
1216 W.I.70. |hatiriban Cs. IIL. 511.
(Komirom m.) .
‘ Assuanteu/Asvinyté = 3 malom RA. 430.
1226 W.I.127. | Ronka
(Komirom m.)
Assuanteu/Asvanyt§ = malmok
1527' 09. W. 1. 145. | Ronka
) (Komirom m.)
30. III. Honorius a johannitdk | malmok
1217 WL 7. Magyarorszigon elidegenitett
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OKLEVELES ADATOK ARPAD-KORI VIZIMALMAINKROL

Szdm | Ditum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkényv
31. Mylyk/Milek/ - Tanakajd és | malomhaz + | Cs.II. 776.
Szécsény m. (Vas m.) kétkerek( H. 359.
malom
32. Musov/Mosé/? malomhiz + | H. 365.
(Vas m.) kétkerekit
malom
33. Megehid/Megyehid/Megye- |2 malomhely | Cs. IL. 775.
1217 W. VL hid H. 303.
234, (Vas m.)
34, Super aquam Raba/?/? 2 malomhely
35. Gely/Geli (Jeli)/ psz. Kim |2 malomhely | Cs. II. 752.
m. DK-re H. 218.
(Vas m.)
36. Kynich/Kenéz/Kenéz malomhaz Cs. II. 763.
(Vas m.) H. 294.
Kyniz/Kenéz/Kenéz malom
W VI (Vas m.)
1237 32' " | Megyehyd/Megyehid/Me- | kétkerekil Cs. II. 775.
’ gyehid malom H. 303.
(Vas m.)
37. [1206- W. L. 126. | Jorynburg/Jorunburg/-Locs- | 2 kallémalom | Cs. IIL. 612.
1218] Ww. IX. mand kérzetében (Sopron H. 274.
198. m.)
38. 1218 W.1.79.
39. [1219- Arpas/Arpas/psz. Mérichida | 2 malom Cs. III. 544.
1222] W. I 107. | hatiraban (Gyér m.) Gy. I 578-9.
H. 92-3.
40. (1226 k] W. VI Pannonhalma szolgil6é népei | malom
1240. 07, 279. RA. 687.
14 W. V1.
63.
41. 1278 W. VL Aika/Ajka/Ajka 2 malomrész | H. 40.
293. (Veszprém m.) Cs. II. 218~
1239 W.VI. |Eyka/Ajka/Ajka 2 malom 9.
59.
1278.07. | W.IX. Ayka/Ajka/Ajka 3 malom
28. 155.
1281.09. | W.IX. Ayka/Ajka/Ajka malom
21. 228.
1292 W. X. 67. | Eyka/Ajka/Ajka malom
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VAJDA TAMAS

Sziam | Ditum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkdnyv
?/?
42. W.I155. gzvsgé}/l.m) 4 malom RA. 454.
43 1229 W. VI Carachun/?/?
295.
(Somogy m.)
44. Monasterium S. Mauricii in | malmok
1230 W.1.163. Bocon/Bakonybél
45. Thata/Tata/psz. Stirovo és | 2 malom Gy. 1. 314-5.
W. VL . .
1230 306 Kamenny Most kéz6te
’ (Esztergom m.) SK
46. Billa/Béla/psz. Sz8nyt8] DK- | malmok RA. 472,
1231 W.I.167. | re Gy. III. 407.
(Komirom m.)
47. |1234.03. |y 1 194 IX. Gergely Fébiin lovag malmok
15. “ 7777 ellen intézkedik
1235. 09.
25, W. 1. 206.
1235. 11.
17, W.1II. 5.
48. Meses/Meszes/psz. Pécstél | malom Cs. II. 507.
1234.03. |HOKI. 1. | EK-re Gy. L 341.
(Baranya m.)
49. 1234 W. XL Hraschine/Hrastyina/? malom Csanki 62.
187. (Varasd m.) HR
50. W.XI Bayke/Bajka/psz. Zsidiny | malom H. %.
1235 P vidékén Cs. 1. 599.
192.
(Sopron m.)
51. W. VI Chyrgov/Csurgé/Fehérvir- | malom Gy. I 358-9.
1236 T lesurgd Cs. III. 323.
6. )
(Fejér m.)
52. Sag/Sig/Ipolytdlgyes malomhely |RA. 627.
1237.11. ) W. VIL (Hont m.) SK Gy. III. 240-
19. 20. 2
53. W XI Heteser/Hetes{ér)/- malom H. 253.
1237 i Oroszvir mellett fekiide Cs. I 671~
I 209. 2
54. 1239.03. |'w. VI Sag/ Ség.§1387-t6'1 Tdlgyes) malombhely | RA. 654.
0 /Ipolytélgyes Gy. II. 240-
6. 45,
(Hont m.) 2. .
55. W. X1 Chenger/Csenger/Csenger | malomhely | Cs. I 468.
1239 ,
217. (Szatmir m.)
56. Noua malom Gy.IV. 91-
1343' 1. gg VIL Ruzumbach/Rézsahegy/ 93.

RuZomberok (Lipté m.) SK
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OKLEVELES ADATOK ARPAD-KORI VIZIMALMAINKROL

Szam [ Ditum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkényv
57. W.VIL. | Moha/Moha/Moha malomhely | Cs. II. 339.
1243 94. (Fejér m.) Gy. IL 395.
W. VIL Huanyadi®
97. 42-3.
1255.05. | W. VIL malom
27. 291.
58. Pazanduk/Pazindok/ malom RA. 822. Cs.
(Pilis m.) L 14.
1245.11. |W. VIL. gy.nrv. 689.
2% 128, yorffy*168.
59. ) | Pardeu/Pardi/ Budapest 2 malom Gy. IV. 536.
XIV. ker. (Zugld) (Pest m.) Cs. 1. 32
Gyorffy. 158.
60. 1246 Ww. XI. Iwanch/Ivanics/Ivané 2 malom Herv.% 110-
248. (Zagrab m.) HR. 1.
61. 1249.02. | W. VL Chawas/Csivos/Grinicerii | 2 malom RA. 847.
09. 147. (Temes m.)R Cs. II. 31.
62. Kalanteluk/Kalantelek/ kétkerekdl Cs. 1. 44.
1247.04. | W. VIL emes m.) R malom
63. 14. 169. Chawas/Csavos/Grinicerii | kétkerekil
(Temes m.) R malom
64. W. VIL. | Arad, Csanid, Temes malmok RA. 872.
1247 ,
— 148. megyék ?
65. 1248.09. |W. VIL. | iuxta fluvium Rabacha/ malom
15. 189. Répce melletti
66. 1248 Ww. II Wereuche/Verdce/ Virovitica | malom L.% 639.
128. (Verdce m.) HR.
67. W. VI Ab aqua Mirod/ Mirod m./ | malom H. 144,
1248 195, | Csakanydoroszlé m.”® (Vas

m.)

% HUNYADI ZSOLT: A székesfehérvari johannita konvent hiteleshelyi tevékenysége az Ar-
pad-korban. In: Koszta Laszlé (szerk.): Capitulum I. Tanulmanyok a kézépkori magyar
egyhaz torténetébdl. Szeged 1998.

% GYORFFY GYORGY: Pest-Buda kialakuldsa. Budapest torténete a honfoglalistél az Arpad-
kor végi székvarossa alakulisiig. Budapest 1997.

8 HEeRVAY, FERENC L.: Repertorium Ordinis Cisterciensis in Hungaria. Roma 1984,

% LELKES GYORGY: Magyar helységnév-azonosité szdtir. Baja 1998.2

® A Mirod Vas megyében a Riba mellékvize Szentgotthird és Csakany kozti teriileten. Ld.
erre: ORTVAY TIVADAR: Magyarorszag régi vizrajza a XIII. szizad végéig I. Budapest 1882,
526. (a tovibbiakban: ORTVAY); Csikiny hatirit a Mirod nevii patak mosta. PESTY FRI-
GYES: Magyarorszag vizhalbzata a régi korban. Szazadok I (1867) 76.; Az azonositast ta-
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VAJDA TAMAS

Szim | Datum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkonyv
Ww. X. ? malom
[1248] 308,
68. | 1549 12. WL Vlesprmuo/ Yeszp- 3 malom G. 19.
rém/Veszprém Cs. III. 216~
13. 135. ,
(Veszprém m.) 8.
69. W II Ronogocz/Kraszna- kallémalom | Gy.II 521.
1249. 13'7 ) horka/Krasnohorské Pod- Cs. 1. 126.
) hradie (Gémér m.) SK 139.
70. Drug/Dérdgd/Tallian- malom Cs. III. 47-8.
1249 205 Dorogd
) (Zala m.)
71. 1249 W.VI. |Podgorya/Podgorja/? malom Csanki. 76.
206. | Kdrés m) HR
72. 1250.11.2 | W.VIL. |Rwm/Rum/Rum malombely Cs. 1. 789.
0. 215. (Vas m.) H. 324.
(1263 k] ;): A118 malomhely |RA. 2514
1274.07. | W.IX. malombhely
18. 36.
73. |1252.12. [HOkL | Yrug/Urdg/Pécs-Ursg 2 malom Gy. I 399-
28. 20. 401.
HOKkI Ireg/Ursg/Pécs-Urdg malom
1297
151. (Baranya m.)
74. W. VI |? malom
1254 259. (Zalam.)
75. W. VI Sar/Sar/psz. Vilonya és 2 malom Cs. III. 249-
1254 9 66 " | Kiskovicsi kdzdtr (Veszprém 50.
) m.)
76. 1255.09. | 'W. VL garov/ Sar6/Malé v. Vel’ké | 2 malom Gy. 1 471-3.
23 285 arovce
) ) (Bars m.) SK
77. Ww. L. Papa/Papa/Pipa 2 malom Cs. III. 214,
1255 ,
175. (Veszprém m.)
78. 1256.03. | W.VI. [ Secek/? malmok RA. 1078.
16. 304. (Szepes m.) SK
79. W VII Chawas/Csivos/ 2 malomhely |RA. 1126.
1256. 12, 30'3 " | (Torontalm)R
80. 17. ] 2é2 Kalanthelwk/Kalintelek/ malom egyik
T (Temes m.) kereke

mogatja, hogy Csikanydoroszlét 1291-ben vasarolta meg a Rumy csalad, s az 1248-as ok-
levél a Rumy csalad levélrarbél keriilt eld.

212




OKRLEVELES ADATOK ARPAD-KORI VIZIMALMAINKROL

Szim | Ditum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkodnyv
81. 1257.05.. | W. VII. | Kerektou/Kerekt6/Szepet- | malom Cs. II1. 70.
11. 331, nek k. H. 295.
Ww. X. (Zalam.)
1299 239.
82. 1257.06. | W.VIL. | Zelech/Sz8c/Szélc malom Cs. II. 113.
25. 328. (Zala m.) H. 488.
83. W.VIL |Karka/?
1257 329. - (Zala m.)
84. W.II Wesprimiensis/Veszp- malom +
1258 2 rém/Veszprém malombhely
213. , :
(Veszprém m.)
85. 1259. 04 W. XL /Z4grib/Zagreb 2 malom RA. 1211
U318, (Zagrab m.) HR
03.
(regeszta)
1259. 12, W. XL
03 325.
) (regeszta)
86. 1259. 06. | 'W. VIL garoiv;Saro/Male-, Vel’ké 2 malom Gy. L 471-2.
15. 364. aro
(Bars m.) SK
87. |1260.11. |W.XI. | Welk/Vsk/Vlky 3 malom Hazi"' 530.
29. 342 (Pozsony m.) SK
88. W VI Glunicha/Glavnica/- Mo- malomhelyek | RA. 1251.
1260 37'1 " | ravée teriiletén (Zagrab m.)
) HR
89. W.VI. | Chamazygete/?
1260 383. (Zalam.)
90. Soouar/Sévar/Sloui malom RA. 1779.
1261 W. I 3. (Siros m.) SK Cs. 1. 284.
91. Sakalus/Lakszakallas/Lak- | malomhely | Gy. I 451-
W, XI. 1y
1261 358 sakala$ 2.
) (Komirom m.) SK Cs. ITI. 506.
92 1152 10 |'w v Koxo/lKokslé/ psz. Sebas- , malf)r.r'lhely Gy. L 145-6.
02 2% tovce és Krisna nad Horna- | + térétt Cs. 1. 209.
) ) don kézdtr (Abaly m.) SK malomkdé
93. 1262 W. VI | Zeleus/Szé8l18s/Vinohragyiv | malmok Cs. 1. 430.
23, (Ugocsa m.) UK L. 428.
94. Fyzedtu/Fiizit6/ Almasfiizit | 6 malom RA. 1375.
1263 Ww. 1. (Komirom m.) Cs. 1. 499.
29. Gy. Il 416-
8.

7' HAz1JENO: Pozsony varmegye kozépkori foldrajza. Pozsony 2000.

213




VAJDA TAMAS

Szim | Datum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkdnyv
95. 1263 W. VIO | Gerkey/Gyerk/Hrkovce malomhely | RA. 1355.
39. (Hont m.)) SK Gy. I
197-8.
PAULERIL
323.
96. W. VI Drauch/Daréc/Vardarac 2 malombhely | Cs. II. 479.
1264 59' " | (Baranya m.) HR RA. 1427.
: Gy. L 296-7.
97. W. VIIL. | Janoa/?/Beled és Edve koriil H.272.
1264
77. (Vas m.)
98. W. VI Karaka/Karaké/Karaké- 2 malombhely | Cs. II. 762.
1264 g 1' " | szdresdk H. 282-3.
) as m.)
99. 1265.02. |'w. v ghakanl/ Csakany/Csakany- Cs. II. 740.
4. 93, oroszl6 H. 144.+
(Vas m.)
100- | ry265706. |w. v | , Ortvay IL
05. 5 (Veszprém m.) 226.
RA. 1447.
101. W. 1. Ortvay II. 94.
1265 87. (Somogy m.)
W. VI
1265 95.
102. |1266.01. |W.IIL tihanyi apatsig birtokainak | malmok
11. 93. megerdsitése
103. |1266.04. |W.VIL. |Glaunicha/Glina malomhelyek | L. 231,
11. 315.
104. Sarou/Siré/Malé-, Welké- 2 malom Gy.1.472.
Ssarowce
;zee. 10. fg}vm. (Bars ) SK
105. ) ) Saag/Sag/Sahy malomhely [ Gy. I 241.
(Hont m.) SK
106. | 1256 W. VI Saag/Sag/Sag malom Cs. II. 520.
[1266. 316 " | (Baranya m.) Gy. L 374.
12.31] :
107. |1267.07. | W.VII. |Praudauiz/Praudaviz/Visje RA. 1527.
20. 189. (Kords m.) HR L. 643.
1270. 09. V. Istvan atirja a korabbi RA. 1963.
08. ua- okiratot
108. | 1268. 12. J. 264 Rodna/Radna/Rodna veche | malom Gy. I 563.
20. T (Besztercevidéke) R
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OKLEVELES ADATOK ARPAD-KORI VIZIMALMAINKROL

Szim | Ditum' | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkényv
109. W, VII Woswary/Batizvasviri/Og- | malom Cs. 489.
1268 133 " | vardu RA. 1885.
) (Szatmir m.) R
110. Sadar/Zsadir/- Ositél Ny-ra | malom Cs. III. 358.
W. VIO (Fejér m.) Gy. 1L 417.
111, | 1269 168, Isay/Isai/- Papa kdzelében, | malom Cs. III. 235.
) Kéttornytilak mellett H. 268.
(Veszprém m.)
112. Nyen/Nyén/Teliu malmok Gy. I 831
(1235- (Brassévidéke) R
13 1y 270] J. 185. N,kaofalwa/ Mikéfalva/Teliu
része
(Brassévidéke) R
114. 1270 W.VII. | Bors/Bars/Stary Tekov 4 par kerekd | Gy.I. 431-3.
217. (Bars m.) SK malom RA. 2217
1272.07. |W.XI. RA. 2983.
13. 50.
1279. 06- | W. XII.
08. 218.
115. Dob/Dob/- Somogyvir malmok Cs. II. 601.
1272 W XIL kdrnyékén
54.
(Somogy m.) .
116. [1274.01. |W.IX. |Jutos/Jutas/Veszprém része |malom Cs. IIL. 236.
28. 60. (Veszprém m.)
117. 1275. 03 W.XO. |Uilla Omnium Sanctorum/ | malomgat Cs. I1. 629.
T 137 Mindszent/ (Somogy m.)
118. | 1275. 10. ]. 338 Kalota/Kalota/Célitele malom Gy. L. 629-
03. T (Bihar m.)R 30.
119. HOKI Machalan/Macsala/- Moca 3 malom Cs. II. 507.
1275 63 ) hatiriban Gy. I 442
) (Komirom m.) SK
120. Eche/Ecse/- Taszar és Orczi | 5 malom Cs. II. 601.
kézoue
(Somogy m.)
121. [1276.05. |W.IX. Chereki/? malom
20. 103. ?
122. Calidis malom Cs. 19
aquis/Felhéviz/Budapest III. Gy. IV. 634-
ker. (Pilis m.) 9.
(1277 k] X"'IX Calidis Aqu apud Budam | malom g(c;xbinyi 129-
1288.04. |W.IX. Calidis Aquis malom RA. 3568.
17. 338. Gyérffy.
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VAJDA TAMAS

Szdm | Datum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkonyv
1288.06. | W.IX. Calidis Aquis malom 165-6.
05. 338.
123. Keeth malmok RA. 2714.
(1276.07. | W. IX. Chalad/Kétcsalad/Hévej Cs. III. 603.
17.] 402.
(Sopron m.)
124. [1277.03. |W.XI. |Zagrabia/Zigrib/Zagreb malmok RA. 2769.
08. 162, (Zagrab m.) HR
125. |1277.06. |W.XHO. | Teluky/Telki/Telki malmok RA. 2782.
12. 169. (Pilis m.)
126. }1277.(06. | W.XI. |Tornoa/Tornava/Trnava malmok RA. 2793.
28.¢e.] 163. (Zagrib m.) HR
127. 1277 W.XIO. |Gradech/Gradic/Gradec malmok Csanki 113.
181. (Koros m.) HR
128. Menes/Ménes/Minig malom Cs. 1. 775.
(Arad m)R Gy. L. 181.
129. 1278 J. 364 Bud/Bud/Soimus része 2 malom Cs. L. 760.
{Arad m.)R Gy. L. 185.
130. 1278 W.IV. ? malom Ortvay II.
105. (Pozsony m.) SK 412.
131. 1278 W.XII. |Sernov/ malmok + 4
204. HR malomhely
132. W. X Warazlou/Varaszlé/psz. malom Cs. II. 655.
1278 - | Iharosberényt6l EK-re
555.
(Somogy m.)
133, | 1279.
W. IX.
[06. 23. 161,
e.] .
134 |59 o7 |w xI Ko%m\i/Liszkéc/ 2 malom + | Gy.IV. 268.
05, 225 (Négrad m.) iires
) malomhelyek
135. W IV Hydus/Hidas/- Oreglak 2 malom Cs. II. 612.
1279 S koriil .
127.
(Somogy m.)
136. W.IX Dobrpatak/Dobrapatak/- malmok Cs. II. 744.
1279 ) 8'2 ) Neuhaus am Klausenbachtél H. 177.
' ENy-ra (Vasm) A
137. 1279 W.XO. [ Cozolyn/ malomhelyek
224. (Zagrab m.) HR
138. 1279 W. XTI, | Zeuleus/Sz818s/? malomhely
234. (Zala m.)
139. 1279 W.XII. | fluvio Saar/Lajta folyé molnarok +
236. (Moson m.) malmok
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OKLEVELES ADATOK ARPAD-KORI VIZIMALMAINKROL

Szdm | Ditum® | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkdnyv
140. W. IV. Probstroph/Prépost- fél malom L. 490.
1280 140. falva/Progtea
J. 384. {Nagy-Kiikiilld m.) R
141. HOKI Viccha/Vica/- Beled mellett | 2 malom H. 209.
1280 ) Mihalyi szomszédsagaban
80.
(Vas m.)
142. W. XII Boych/Bajcs/hn. Nagytét- | malom + Cs. II. 460.
[1280 k.] 2l falum. malomhely | Gy. L 276.
293.
(Baranya m.)
143, |1281.09. |W.IV. Sancti Gal/Szentgil/Szentgil | malom RA. 3120.
20. 141. (Veszprém m.) Cs. II. 252.
144 W. IX. Gyololia/Gyoloka/Gyaléka | malomhely | Cs. ITI. 609.
1281
225. (Sopron m.)
145. W, IX Patas/Patacs/- Kamenny >3 malom + | Gy. IL. 305-6.
1282 9 46 ) Most hatiriban (Esztergom | malomgatak
) m.) SK
146. | 1283.07. | W.IX. Boy/Baj/Boiu malom Gy. 1. 597.
27. 260. (Bihar m.)R
147. W.XI. | Arus/?
1283 336. (Pozsony m.)
148. 11284.06. |W.XO. |Glyna/ malmok
0l. 359.
149. Chawas/Csavos malomhely | RA. 3356.
1285. 04. | W.IX. (Temes m.)
150. |26. 299. Kalanteluk/Kalintelek malombhely
(Temes m.)
151. 985 . 418, Copgan/Koppénd/Copand malombhelyek [ Gy. II. 169.
(Fehér m)R
152. |1288.01. | W.IV. Palasth/Palist/Pladtovce malombhelyek | Gy. II. 226-
19. 207. (Hont m.) SK 230.
153, |1288.04. |W.IV. Wydrice/Védric/Vydrica malomhelyek [ RA. 3482.
10. 200. (Pozsony m.) SK Hazi 530.
154. | 1288.05. [HOKkKL Zeleus/Sz48118s/Seleus malom Cs. I 625.
02. 103. (Bihar m)R Gy. 1 672-3.
155. Beeke/Beke/Nima része malmok +
1288 J-433. (Bels8-Szolnok m.) R malomhelyek
156. 1288 W.IV. Scenthmyklous/Szentmiklés | malomhelyek | Cs. V. 737-8.
212. /- Turda része (Torda m.) R
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VAJDA TAMAS

Szdm | Ditum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkonyv
157. W IX Hursouch/ malom + Cs. II. 411.
1288 P /Hruso(v)cz/Hrusevac malomirok | Koszta” 31.
350.
(Pozsega m.) HR.
158. | 1289.05. |W.IX. malmok RA. 3518.
26. 355.
159. |[1290.05. |W.IX. Zurchuk/Szércsok/Borszor- Cs. III. 254-
01. 388. csok 5.
1299.07. [W. V. (Veszprém m.)
31. 154.
160. (1272- W IX. ;Zlcn:ach/ Tolmacs/Kistol- malom Cs. III. 116.
1290  |434. Zalm)
161. |1291.01. | HOKkI. Zelus/Sz8l18s/Seleus malom Cs. L 625.
16. 119. (Bihar m) R Gy. I 672-3.
162. Turch/Thrésszentmar- malomcsator | L. 607.
1291 W. X. 48. | ton/Martin na
(Turéc m.) SK
163. -W.XII. | elefanti birtokok megosztisa | malmok
1291 425,
164. |1292.02. W.V. 48 Chondol/Csandal/Turen malomhelyek
20. " " | (Pozsony m.) SK
g% 04. W.V. 9. malomhelyek | RA. 4053.
165. Zereth/Szeretfalva/Sirtel | malmok Gy. 1. 90.
[1291- 1. 500 (Doboka m.) R
166. | 129217 T Rodna/Radna/ Rodna veche | malmok Gy. 1. 562-4.
(Besztercevidéke) R
167. 1292 W. X, 64. Filka/Felka/Vel'ka malmok Cs. 1. 250.
(Szepes m.) SK

72 KoszTA LAszLO: A pozsegai kiptalan hiteleshelyi tevékenysége 1353-ig. Szazadok, 1998.
7 Gyérffy Gybrgy 1963-ban 1296-1313 kozé datalta az oklevél megirasanak idSpontjit. Gy.
1. 563-564.
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OKLEVELES ADATOK ARPAD-KORI VIZIMALMAINKROL

Szim | Ditum’ | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkonyv
168. Taplycha de Strigo- malmok Gy. 1L 285.
1294.04. | W.X. nio/Tapolea
o1, 100. /Esztergom része (Esztergom
. m.)
1295.12. (W.X. Tapulcha > 3 malom
10. 127.
169. W. X1 Dornolch/Darnéc/Slatinski | malmok Csanki 52-3.
1294. 12. .7 | Drenovac (Kérés m.) HR Koszta™ 273.
452.
L. 166.
170. [1295.05. |W.X. Perwen/Perény/Perin malmok” Cs. L. 215.
0L 120. (Abagj m.) SK Gy. I 131-2,
171. 1295.09. | W.X. Plehchan/Péstéuy/Szécsény malm.ok Gy. IV. 286.
28, 128, része helyei Cs. I. 105.
(Négrid m.)
172. |1295.11. [HOKkL Berky/Berki/Rokyéany malom Cs. 1. 290.
15. 140. (Sros m.) SK L. 116.
173. 1295 W. V. 88. Wfara,lia/Véralja/Malatiny malomhely [ Gy.IV. 105-
(Liptd m.) SK + 2 malom | 6.
174. 129 W. X. Dobos/Donos/Nagydobos | 3 malom Cs. L 473.
152, (Szatmir m.)
175. 1297.01. | HOKL Massalan/Bélahaz/Boleriz | malom Hazi 53.
13. 148. mellett
(Pozsony m.) SK
176. Pehchan/Péstény/Szécsény | malomhelyek | RA. 4184.
1298.(07. | W. X. része Cs. 1 105.
23. el8e] | 193. (Négrad m.) Gy.IV. 286-
7.
177. W. V. Olnyrus/Nyires/Bong malomhely | Gy.II. 82.
1298 129. (Doboka m) R
J. 572.

7 KOszTA LASZLO: A pécsi székeskiptalan hiteleshelyi tevékenysége (1214-1353). (Tanulma-
nyok Pécs torténetébél 4.) Pécs 1998.

7 Zsoldos Attila 1999-ben bizonyitotta be az oklevél hamis voltat, s 1325-1346 kézti szer-
kesztését: ,Mas megjegyzés ala esnek ugyanakkor a hamisitviny azon informaicidi, ame-
lyek a hamisitis tényével nem fiiggnek &ssze. Ezek esetében okkal feltételezhetd ugyanis,
hogy a dajka rokonsigaban é18 csalidi hagyominybél szirmaznak, s ily médon egyaltalin
nem lehetetlen, hogy hitelesnek tekinthet8k. Ez annal batrabban feltehetd, mert némelyi-
kiiket hiteles forrasaink adatai is megerdsitenek.” ZSOLDOS ATTILA: Két hamis oklevélrdl.
Todrténelmi Szemle, 1999. 195., 197.
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VAJDA TAMAS

Szdm | Datum® | Oklevél Telepiilés Megjegyzés | Segédkényv
178. Tomasy/Tamasi/Spidské malomcsator | Cs. I. 268.
W. V. v
1298 130 Tomasovce na
) (Szepes m.) SK
179. Borbanthina/Borband/Bara- | malom Gy. II. 135.
bant
1399' 0. J. 589. (Fehér m)R
180. ' Wayosd/Vajasd/Oiejdea malmok Gy. II. 190.
(Fehér m)R
181. Vereknye/Vereknye/Vra- malom Haizi 519.
W. V. 'y
1299 147 kifa
) (Pozsony m.) SK
182. Archa/Aracsa/- (Tamasi malomhely | Cs. III. 414~
W. XII. - 211
1299 514 vidékén) 5.
) (Tolna m.)
183. W. V. Varda/Varda/Oarda de jos | malmok Gy. II. 190.
1300. 07. ,
13 160. (Fehérm) R
' J. 598.
184. W XII Makwa/Mikva/Kis- és malomhely | Cs. 1. 773.
1300 * " | Nagy-Makfa H. 303.
526.
(Vas m.)
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