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Merseburgi Thietmar felfogdsa sajit népérol és Eurdpa mds népeirdl

z els6 ezredfordul6 koranak alapvetd forrasa Merseburgi Thietmar krénikaja. A

magyar olvas6é szdmdra elsGsorban a magyar vonatkozasu részei értékesek,
hiszen Thietmar jegyezte fel Vajk nevét, és miivéb6l megismerhetjiik Szent Istvan
kiméletességét és sziileinek jellemét. Magyarorszdgon azonban kevéssé ismerik
Thietmar kronikdjanak egészét. A kovetkezOkben azt vizsgdlom, meddig terjedt a
kronikas latokore, milyen népekrdl irt még a magyarokon kiviil, és hogyan itélte
meg sajat népét és a szamadra idegen népeket.

Thietmar merseburgi plispok volt, 975-t61 1018-ig élt. Krénikajaban, amelyen
1012-t61 1018-ig dolgozott, a merseburgi piispokség és a szasz kiralyok torténetét irja
meg. Miivét a szdsz kiralyok szerint tagolja konyvekre. Latokore helyenként 6ssze-
sziikiil, és csalddtorténetet, onéletrajzot ad. Mashol azonban kitagul a szemhatira, a
Német Birodalmon kiviilre is kitekint, és Eurdpa szamos népéré! emlitést tesz.!

Vilagi téren a Szaszorszag és a Német birodalom volt Thietmar hazija. Szisz
kronikasként els6sorban Szdszorszigot dicséri. II. Henrikrl azt irja, hogy
Szaszorszagot ,.gyakran nevezte paradicsomi virdgoskertnek, annak egész biztonsa-
gaval és gazdagsdgaval. 2 Ugy tlinik, Thietmar szégyelli a sziszok pogany multjat.
Ostorténetiikrdl nem ir, ellentétben Widukinddal, a korabbi szisz térténetirval.® Leir
azonban egy torténetet arrdl, hogy a szaszok legydzték Nagy Karoly seregét. A mene-
kiil6 frankoknak egy szarvastehén (cerva) mutatta meg a gazlot a Majnén. Azt a helyet
nevezték frankok gézldjanak, vagyis Frankfurtnak.’ Thietmar ebben a térténetben
mieinknek nevezi a szszokat. Ez mutatja, hogy biiszke az el6dok gy6zelmére, azono-
sitja magat veliik. Arrél, hogy ezek a régi szaszok pogényok lettek volna, nem ir.
Figyelemre mélté azonban az is, hogy az isteni csoda ebben a térténetben a frankokat,

! L4sd HOLTZMANN, ROBERT: Einleitung. XVI. XXVIL. XXVIIL In: R. HOLTZMANN: Die Chronik

des Bischofs Thietmar von Merseburg und ihre korveier Uberarbeitung. Berlin 1935. (Miinchen 1996.)

http://www.mgh-bibliothek.de/thietmar/edition/vorrede.html 2007.06.20. 09:5! [kiadas:
hitp://www.mgh-bibliothck de/thictmar/edition/text.html 2007.06.02. 20:56.]; Altalam hasznalt kiadas:
THIETMAR VON MERSEBURG: Chronik. Neu ibertragen und erldutert von WERNER TRILLMICH.
Darmstadt 1974. (tovabbiakban: THIETMAR)

2 THIETMAR VL. 10. ROZGONYI IVANNE forditasa LTz E. VON PADBERG A pogény hit maradvényi
Szészorszagban c. miivébdl. In: Eurdpa kézepe 1000 kériil. Stuttgart 2000. 419-420.; PADBERG, LuTzZ
E. von: Relikten heidinischen Glaubens in Sachsen. In: Europas Mitte um 1000. II. Band Szerk.
WIECZOREK, A. — HiNZ, H-M. Stuttgart 2000. 668—670.

> WIDUKIND VON CORVEY: Res gestae Saxonicae. Die Sachsengeschichte. Ubersetzt und
Herausgegeben von E. ROTTER und B. SCHNEIDMULLER. Stuttgart 1997. (tovibbiakban: WIDUKIND)
Els6 fejezetek.

* THIETMAR VII. 75. Sok nép mondéjaban cléfordulé motivum, hogy néstényszarvas mutatja meg
az utat egy embercsoportnak. GYORFFY GYORGY: Krénikdink és a magyar Gstorténet. Régi kérdések, 0j
vélaszok. Budapest 1993. 35-38. Gyorffy a Thietmarnél meglevé mondat necm emliti. BERZE NAGY
JANOS: A csodaszarvas mondéja. In: Ethnographia 1927. 65-80., 145-164. Thictmarnal levé monda: 70.
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tehat a keresztényeket segiti. Nagy Karolyrdl pedig a kronika egyeb részeiben tisz-
telettel sz6l Thietmar, és megemliti az altala alapitott puspoksegeket Noha a pogany
multrél a merseburgi piispk csaknem teljesen hallgat, az egyik anekdotajaban fel-
villan a pogany milt emléke. Leirja, hogy 1. Ott6 ellen fellazadt féltestvére, Tammo
(Tangmar, Tankmar). Miutan legy6zték, egy templomba menekiilt, a szentély ablakan
keresztiil azonban landzsaval leszurtak. A kronikas megjegyzi, hogy a templom azon a
helyen allt, ahol a régiek Irmensult tisztelték. 6 Nem fejti ki részletesen, hogy mi volt
ez az Irminsul, mas forrasokbol tudhaté, hogy ez volt a szaszok szent fija, amit Nagy
Karoly 772-ben klvagatott Thietmar Irmensul tisztel6it régieknek mondja, vagyis
nem nevezi Oket sem Oseinek, sem mieinknek: nem vallal kozosséget a poginy
szaszokkal. A pogénysagnak egyébként még Thietmar kordban is voltak nyomai a
szaszok kozott. Ezekrol a szokasokrdl megbotrankozva szdl a krénikés.®

Megjelenik néla a bajorokkal és a svabokkal szembeni ellentét. Amikor a
III. Otté halala utani trénkiizdelmeket leirja, elbeszéli, hogy Hermann svab herceg
emberei felgyujtanak egy templomot Srassburgban. Itt a svabokat atkozottaknak ne-
vezi a krénikas. Egy masik helyen arrdl ir, hogy II. Henrik feleségének, Kunigun-
danak koronazasa utan a bajorok fosztogatni kezdtek. ,,szel odahaza mindig kevés-
sel kell beérniiik, ezért idegenben szinte telhetetlenek. 1% Ha azonban a németek
mads, idegen népekkel keriilnek Osszeiitk6zésbe, Thietmar kdzosséget vallal a bajo-
rokkal és a svabokkal is. Amikor a magyarok megtaimadtak Bajororszagot, Regens-
burg piispoke, Mihdly szembeszallt veliik. Az titkdzetben a bajorok maradtak alul, és
Mihaly piispoknek a magyarok levagtak a fiilét a csataban A szasz kronikas a torté-
net elbeszélése soran mieinknek nevezi a baJorokat ! Hasonl6 helyzetet talalunk
annal a résznél, melyben II. Ott6 italiai hadjaratat irja le a szaracénok ellen. Ott6 982
juliusaban iitkozott meg a szaracénokkal a dél-italiai Colonna-hegyfoknal. A szara-
cénok azonban csapdaba csaltadk a németeket, és megsemmisitették Ottd seregét. A
hadjaratban a szdszokon kiviil svabok és bajorok is részt vettek. Thletmar a
németeket egységesen mieinknek mondja, €s elsiratja az elesett hésoket.'?

5 THIETMAR VIL. 75. lasd még pl. I1. 45., 1V. 47.

© THIETMAR IL. 2. ,.ubi prius ab antiquis Irminsul colebatur”

7 E. KARPF: Irminsul, szécikk. In: Lexikon des Mittelalters. Miinchen—Ziirich 1990. 663. Fuldai
Rudolf (9. sz.)

8 THIETMAR VIL 69. Lisd még PADBERG, LUTz E. vON: Relikten heidinischen Glaubens in
Sachsen. In: Europas Mitte um 1000. 668-670.

° THIETMAR V. 12. ,execrata Alemannorum”

' THIETMAR V. 19.

Y THIETMAR 11. 27. ,nostri victi ab hostibus™; lasd még Regensburgi Amold irdsat: L. 17. MGH
SS. IV. 554., TRILLMICH 64. 212. jegyzete szerint 949. aug. 9-én volt a csata, Laufen mellett. Lasd
GIESLER, JOCHEN: Der Ostalpenraum vom 8. bis 11. Jahrhundert. Teil 2. 61.; Pauler Gy. Amold nyo-
man az augsburgi csatiba helyezi a torténetet. PAULER GYULA: A magyar nemzet torténete Szent Istva-
nig. Budapest 1900. 174-175.

12 THIETMAR 111 20. Sz6 esik a kronikdban Ausztridrdl, a karintiaiakrél, Frankfoldrél, a frizekrél
és Lotaringiarol is.
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A német nyelvrdl és a német néprol szélva hasznalja a teuton kifejezést, az
orszagot Osszefoglaléan Germanidnak nevezi, de hasznélja a Cisalpina, Transalpina
kifejezéseket is. Figyelemre mélté egyébként, hogy az 6ssznémet gondolat nemcsak
Thietmarnal, hanem rokonanal, Querfurt1 Brinénal is megvan. O a sziszorszagi
Magdeburgot német varosnak vallJa

Italiardl ellenszenves dolgokat jegyez fel a kronikas. A rémai birdkat meg-
vesztegethetoknek tartja. A romaiakrol és a lombardokrdl megjegyzi, hogy naluk be-
csapjak a vendéget, és mindenért ﬁzetm kell. Az itiliai éghajlatrél megjegyzi, hogy
nem nekiink valo (t. i. a nemeteknek) 4 Olvashatunk rdla, hogy a német harcosok
kéziil sokan meghaltak Italiaban I. Otto seregébdl (bizonyara jarvanyos betegség-
ben.) Amikor a krénikas ahhoz a részhez ér, hogy II. Henrik serege hazatér az Alpo-
kon keresztiil, a krénikds 6rommel tidvozli a német vidéket. ROmardl persze jot is
tud mondani Thietmar. Megjegyzi, hogy kiilonb6z6 okokbél minden varos feje, €s
leir t6bb rémai zarandokutat is. A kortars burgund torténetirénél, Rodulfus Glaber-
nél is hasonlé gondolatok olvashaték. O gyavanak mindsiti az 1ta11a1akat a paviai-
akat g6g6snek, a romaiakat telhetetlennek és elbizakodottnak tartja 3 A korabeli ita-
liaiaknak tehat rossz hiriik lehetett.

Thietmar szaracén néven emliti az arabokat. A németeknek leginkdbb Dél-
Italidban volt mddjuk ra, hogy talalkozzanak velilk. Mar emlitettem a colonnai csa-
tat, melyben a szracénok 982-ben legydzték a nemet sereget. Az arab tdamadok Szici-
lidbodl érkeztek, Abu al-Qadsim emir vezette Bket.'S A krénikas targyilagosan, tavol-
sagtartéan mutatja be 6ket. Nem ir a szaracenok vallasarél, nem mondja réluk, hogy
poganyok. A szaracén vezérrél sem ir.! Maskepp jar el azonban azon a helyen,
melyben Luna megtamadasat bemutatja (1016). Ekkor visszataszité képet rajzol a
tamadokrol, akik meggyalazzak a ndket. Krisztus ellenségeinek nevezi a timaddkat.
Benedek papa 6sszehivja az egyhdz védelmezoit, akik legydzik a szaracénokat. A
krénikas anekdotaszeriien dolgozza fel a szaracén timadas torténetét. Leirja, hogy a
szaracén vezérnek sikeriilt elmenekiilnie, €s egy zsak gesztenyét kiildott a papanak
azzal az iizenettel, hogy j6vOre ennyi harcossal fog visszatérni. A papa ugyanazt a
zsékot kolessel toltve kiildte vissza, azt {izenve, hogy annyi pancélossal fog ellen-
allni. Ebben a masodik torténetben sem esik sz6 a szaracénok vallasardl, a kronikas

13 R. Wenskus: Studien zur historisch-politischen Gedankenwelt Bruns von Querfurt. Milnster —
Koln 1956. 115.; Vita secunda auctore Brunone archiepiscopo. (Brunonis Vita Adalberti c. 4). PERTZ,
G. H.: MGH Scriptorum IV. Stuttgart 1981. 596. ,,Parthenopilim, Theutonum nova metropolis"'.

4 THIETMAR VIL 2.

15 ThieT™AR IIL. 13, VIL2,, II. 35., VIL71,, L. 15., IL. 19, IV. 9. Rodulfi Glabri Historiarum libri
Quingve = Radulfus Glaber, The Five Books of the Histories. Edited and translated by JOHN FRANCE.
Oxford 1989. (tovdbbiakban: GLABER) I. 17.,IV. 1-2., 4.

16 HoLTZMANN, R.: Geschichte der Sichsischen Kaiserzeit: 980-1024. Berlin 1955.° (tovabbiak-
ban: HOLTZMANN 1955.) 279.

17 THIETMAR 1IL. 20.
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annyit mond réluk, hogy Krisztus ellenségei. A szaracén vezér nevét nem 1smerjuk meg,
de az elbeszélésben 6nalld egyéniséget kap. Thietmar kiralynak, rexnek cimezi at.!

A gorogokkel is elsdsorban Itilidn keresztiil taldlkozhattak a németek.
Thietmar a krénika bizonyos pontjain targyilagos vagy éppen rokonszenves képet fest
a gorogokrdl. Elismeréssel sz6l II. Otté gorog feleségér6l, Theophanurél, de meg-
jegyzi, hogy a gorégoknél az ilyesmi ritka.'® J6 szinben tiinik fel néla Vlagylmlr rusz
fejedelem gorog felesége is, akit Thietmar Helenének nevez. Ordla azt is megjegyzi,
hogy III. Ottéval volt eljegyezve, de gonosz médon nem adtak hozz4.?® A krénikés
azonban ramutat a konstantinapolyi udvar cselszovéseire i is.2! Elmesél egy fordulatos
toérténetet is, melyben kézponti szerepet kapnak a gorégék. Amikor II. Ott6 a colon-
nai csatabél menekiilt, egy gordg haj6 (szalandria) vette fel 6t a fedélzetére. Amikor a
németek kezén levé Rossano kiké6tdjének kozelébe értek, Ottd a vizbe vetette magat,
és a partra Uszott. A gérégok a német fegyveresektol megijedve elmenekiiltek. Thiet-
mar megjegyzi, hogy a gordgok, akik csellel minden népet le tudnak gydzni, ezuttal
maguk viéltak csel dldozatdva. A torténet tehat nem példazza a goérdgok csalafintasa-
gat, de a kronikas utal ra, hogy maskor az rdjuk a jellemzc’i.22

Léssuk Thietmar felfogasat a nyugatiakrdl. A nyugat nala nem pusztan fold-
rajzi fogalom, hanem értékmindsités is. Amikor Lotaringiardl ir, megjegyzi: Nyuga-
ton nemcsak a nap hanyatlik le, hanem az igazsigossag, az engedelmesség és a kol-
csonds szeretet is. Az emberek (egyhazi) engedély nélkiil kotnek hazassagot, és
azzal sem torodnek, ha a piispok kiatkozza dket. A kronikas nem kételkedik kozeli
pusztulasukban. A komor szavak utdn imdra szélit fel a biinosokért. Lehetséges,
hogy nyugatiak leirdsa mogott eretnek mozgalom nyomait tapinthatjuk ki. Abban az
idében francia teriileteken felutotte fejét a gnosztikus eretnekség. Valdszinii, hogy
Lotaringiaba is atsznvargott 3 A francia kiralyt, Robertet (996-1031) békésnek és
mindenki altal tiszteletre mélténak nevezi a kronikas. Tehat a nyugatiak kozt is akad
olyan ember, akit Thietmar tisztelettel emlit. Rébert hazasségaival kapcsolatos egy-

'8 THIETMAR VIL 45. Nem meglep6, hogy a szdsz kronikds nem ismeri a muszlim vallast. Az
észak-eurdpai torténetir6k koziil 1100 el6tt Glaber volt az egyetlen, aki feljegyezte Mohamed nevét.
GLABER I. 9. Lasd 21. 2. j.; KUNzE, SVENJA: Das ottonische Reich und der Islam. 1997.
http://www.hausarbeiten.de/faecher/hausarbeit/gek/3528.html 2007.05.12.08.

' THIETMAR IV. 10.

2 THIETMAR VII. 72. Vlagyimir gorog feleségét Annanak hivtak. Helené talén II. Romanosz idd-
sebb lanya lehetett, akit I. Otté6 967/968-ban kéretett meg fia szdmara. Anna a csaszér fiatalabb lanya
volt. PoppE, A.: The political background to the baptism of Rus. Byzantin-Russian relations between
986-89. In: The rise of Christian Russia. London 1982. 230. 114. j.; POPPE, A.: Vladimir als Christ. In:
Osterreichische Osthefte 35 (1993) (tovabbiakban: PoppE 1993.) 553-575., 557. 14. j.

2 THiETMAR 11 15.

2 THIETMAR 111, 21-23. A krénikas szerint Otté kész volt megajindékozni a gorogoket, 8k azon-
ban elmenekiiltek.

2 THIETMAR IV. 14.; GLABER 11 22.; HOLTZMANN 1955. 439. Lotaringia ekkor a Német Kiralysag része.
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héazi bonyodalmakrél nem ir.?* Erdemes megemliteni, hogy a korszak masik nagy
torténetirojanal, Glabernél elényosebb nyugatfelfogast talalhatunk 2’

Thietmar megemlékezik ir-skoét hittéritokrol és egy zarandokrol is, akik német
teriileten jartak. A zarandokot, Colomant Stockeraundl 6lték meg a helybeliek, mint
kémet. Késdbb szentként t1szteltek Az eset példazza, hogy az idegent gyakran
bizalmatlanul fogadtak a korabaliek.2® Az angolokrdl jo véleménnyel van a krénikas.
Neviiket angyali szépségii kiilsejiikkel is osszefliggésbe hozza (ab angelica facie, id
est pulchra). A j6 vélemény azzal is magyarazhato, hogy az angolok a papa adofizet6i
voltak, és azzal is, hogy az angolszaszok rokonai voltak a kontinensen lakd
szaszoknak, bar err6l a rokonsagrol Thietmar nem ir. Ellenszenvesnek mutatja be a
danokat, akik Angliat elfoglaltak, és tisztatalan kutyaknak mondja Bket. 2

Thietmar ellenszenvesnek mutatja be az északot. Leirja szent helyiiket, ahol
embert is 4ldoztak. Eszakon hideg van, szkitak laknak ott, akik magukkal viszik a
hazukat és lotejet isznak. Thietmar elbeszéli, hogyan kiizdéttek rokonai az északi
harcosok ellen. Megtudhatjuk, hogy rokonait egyszer elfogték az északi kal6zok.
Egyikiik kalandos médon megmenekiilt, a tobbi foglyot azonban megcsonkitottak a
kal6zok. Thietmar megemlit egy Gottrik nevii északi kiralyt, aki a verdeni apat-
sagban tanult. Elol%arqa halala utin azonban visszatért hazajaba. A krénikas hiteha-
gyonak mondja 6t.”” Az északi népek Thietmar szamara pogéanyok, barbarok, hiteha-
gyok. Gyakran a111t_|a Oket szembe a keresztényekkel: sajat népével, a szaszokkal,
illetve az angolokkal

Thietmar fontos forrasa az elbai szlavok torténetének. ElsGsorban a liutics
térzsszovetségrol ir. Borzongva szamol be pogany szokasaikrél, de fontosnak tartja,
hogy az olvasé ezt megismerje. Elbeszéli a szlav poganylazadas torténetét, mely

23 THIETMAR VIL 46. II. (Jambor) Rébert hazassagairél lasd G. DuBY: A lovag a né és a pap. Bu-
dapest 1987. 95-107.; PoppE 1993. 559.

25 Rodulfus Glabernél a megfeszitett Krisztus nyugat felé néz, jobb keze pedig észak felé nyulik.
Glaber ezzel magyarazza, hogy nyugaton és északon jobban el van terjedve kereszténység, mint keleten
és délen. 1. 14. Beszdmol szent Brendan utazasardl, aki nyugaton csodalatos szigeteket taldl, ahol szent-
életli remeték élnek. 11. 2. Lasd még Szent Brendan apat tengeri utazisa. Ford., gondozta: MAJOROSSY
Jum'r Szeged 2001.

THIETMAR 1. 4., VIL 2., VIIL 30., VII. 76.

2 THIETMAR VII 36. ,,xmmundzs cambus (abl.) Az angolok nevének masik magyarazata, amit
Thietmar ad, hogy ennek a foldnek a sarkaban élnek (in angulo istius terrae). Ez WIDUKINDNAI is meg-
van: L. 8.

2 THIETMAR L. 17, VIL 37., 38. A szkitikat Trillmich jegyzete szerint (395. 131. j.) Horatius Od.
[11. 24. éa Vergilius Georg. II1. 463. alapjan emliti Thietmar. A szkitik a gorog, romai szerzbk szaméra
a vildg északi, északkeleti peremén laké barbérokat jelentették. Thietmar, majd késobb Brémai Adam,
Bosaui Helmold az 6 szamukra északon levd vidék lakdit nevezték szkitdknak. FRAESDORFF, DAVID:
Der Barbarische Norden. Vorstellungen und Fremdheitskategorien bei Rimbert, Thietmar von Merse-
burg, Adam von Bremen und Helmold von Bosau. Berlin 2005. (tovadbbiakban: FRAESDORFF 2005.)
248., 292-296., 352-53., 359.

B D, Fraesdorff szerint a 9-12. szdzadi észak-német szerzok poganynak, barbarnak mutatjak be az
Eszakot. A Brit szigeteket azonban nem tekintették Eszaknak. FRAESDORFF 2005. 101-102,
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983-ban s6port végig Szaszorszag keleti részén.>® Amikor II. Henrik német kiraly és
Vitéz Boleszlav lengyel fejedelem kozt haboru tort ki, Henrik sz6vetséget kétott a
pogéany liuticsokkal. A kor hires hittéritéje, Qerfurti Briné tiltakozott ez ellen.
Thietmar krénikaja egyik helyén elismeréssel szdl arrél, hogy Henrik szévetségese-
ivé tette az egykori ellenségeket. Késobb azonban sajnalatat fejezte ki, amiért az
egykori szolgak szabadda valtak, és borzongva ir a pogany harcosokrdl, akik a né-
met sereggel vonulnak.? Lelrja hogyan tamadtak meg a liuticsok 1018-ban egy ma-
sik szlav népnek, az obodritoknak keresztény uralkoddjat. Az elbeszélésbdl kitlinik,
hogy voltak olyanok, akik ezt az utolsé itélet el6jelének tekintették. Thietmar Szent
Pal 2. tesszaloniki levelére hivatkozik, miszerint elobb be kell kovetkeznie az elpar-
tolasnak, és el kell, hogy jojjon az Antikrisztus. Figyelmeztet ra, hogy az utolsé
itéletben nem szabad kételkedni, de attdl is dvja olvaséit, hogy a koézeli j('ivetelét
varjak, ,.hisz borzalmas lesz az az igazak szamara is, sokkal inkabb a bunosok szdmdra.”
Szavai azt mutatjak, hogy a pogany tdmadas vilagvége-félelmeket idézett els.3?

A fogoly szlavok sorsat is szoba hozza a krdénikas. Amikor a merseburgi
plispokség felosztasardl ir, a piispokség szétszakitdsat azokhoz a szlavokhoz hason-
litja, akiket elszakitanak egymastdl, hogy eladjdk Bket.”® Volt olyan szlav fogoly is,
akinek kedvezébben alakult a sorsa: Thietmar feljegyzi, hogy Vilmos mainzi érsek
anyja el6keld szlav hadifogoly (captiva) volt, apja pedig I. Ott6 kiraly. Widukind is ir
az érsek szarmazasarél. O is megjegyzi, hogy Vilmos anyja elokelo szarmazasu volt,
de nem fogolynak, hanem jévevénynek (peregrina) nevezi a nét.>* A krénikét olvasva
tapasztalhatjuk, hogy Thietmar tudott szldvul. Gyakran emlit szldv személy-€s
fSldrajzi neveket. Ezeket tobbnyire le is forditja latinra, esetleg németre. Helyenként
azonban pontatlanul fordit, igy valészinii, hogy szlav tudasa nem volt elég alapos.35

Csehorszagot tobbnyire fejedelmei kapcsidn emliti a kronikas. Megjegyzi,
hogy Szvatopluk idején még ,,a mi uraink” voltak. A csehek sorsat ugy térja elénk,
mint egy példabeszédet: akik egykor hatalmasok voltak, azok gbgdsségiik miatt
megaldztattak. Ugy mutatja be Csehorszigot, mint belviszalyoktdl terhes, ijeszté

3% THIETMAR V1. 25; I11. 17., 19.

31 QUERFURTI BRUNO: Bonifatius (Bruno Querfurtiensis) Henrico II. regi litteras mittit. In: Diplo-
ma Hungariae Antiguissima 1. Ed. GYORFFY, GYORGY. Budapest 1999. Lasd még KAHL, HANS
DIeTRICH: Compellere intrare. Die Wendenpolitik Bruns von Querfurt im Lichte hochmittelalterlichen
Missions- und Vélkerrechts. In: Heidenmission und Kreuzzugsgedanken in der deutschen Ostpolitik des
Mittelalters. (177-274) 194-220.; THIETMAR V. 31., VL. 25.; SCHNEIDER, ANNAROSE: Thietmar von
Merseburg iiber kirchliche, politische und stindische Fragen seiner Zeit. In: Archiv fiir
Kulturgeschzchte 1962. (tovabbiakban: SCHNEIDER 1962.) 34-71., 53.

32 THIETMAR VIIL. 6. TRILLMICH 24. jegyzete: 2. Thess. 2 1-3.; FRIED, JOHANNES: Endzeiter-
wartung um die Jahrtausendwende. In: Deutsches Archiv fiir Et_'[orschung des Mittelalters 45 (1989)
(tovabbiakban: FRIED 1989.) 381-473, 432.

33 THIETMAR IIL. 16. ,,Tunc omnia nostram prius aecclesxam respicientia divisa sunt miserabiliter,
Sclavonicae ritu familiae, que accusata venundando dispergiur”

3 THIETMAR IL. 35., WIDUKIND 1II. 74,

35 LippELT, HELMUT: Thietmar von Merseburg, Reichsbischof und Chronist. Kéln-Wien 1973. 86-87.
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tartoméanyt. Vannak azonban olyan csehek, akiket tisztelettel emlit: Szent Vencel, a
csehek keresztény fejedelme, Dobrava, a lengyel Mieszko felesége €s megtéritGje,
valamint Szent Adalbert puspok 36

A lengyeleket tobbnyire rossz szinben tiinteti fel a kronikas. Leirja zord szo-
kasaikat, és helyesli ezeket: hisz a lengyeleket ugy kell kormédnyozni, mint a marha-
csordat vagy mint a cs6kdnyos szamarat. Thietmar az egyik legfontosabb forrasa az
ugynevezett gniezndi jelenetnek. Elbeszéli, hogyan kereste fel az 1000. évben IIL
Otté halott baratjanak, Adalbertnek a sirjat, €s hogyan alapitott ott érsekséget. Nem
emliti, hogy Ott6 politikai eldjogot adott volna Boleszlavnak. Amikor azonban odaig
jut az elbeszélésében, hogy Boleszlav 1003-ban megtimadja a német teriileteket,
Thietmar megfeddi a csaszart, amiért az addéfizetét (tributarius) Grra, dominus-sza
tette. Nem hallgatja el azonban azt sem, hogy Vitéz Boleszlo valtotta ki Adalbert
vértanunak, és késobb Querfurti Brundnak a testét a poroszoktél, igaz, nem is dicséri
meg érte. Van egy hely a kronikdban, melyben Thietmar kifejezetten a lengyelek
partjara all. Amikor a német-lengyel haboruban a II. Henrik oldalan harcolé liuticsok
egy lengyel varat ostromoltak Thietmar a keresztény lengyelek oldalara 41l a po-
géany liuticsokkal szemben.’’ A vallas tehat fontosabb osszekotd és elvalasztd erd
Thietmar szamara, mint a politika.

A Kijevi Rusz tobbnyire Boleszlav hadjaratai kapcsan keriil szoba. Thietmar
almélkodva ir a tavoli varos hatalmas méreteir6l. Megjegyzi, hogy danok lakjak. Itt
nyilvan varégokrdl van szé. Vlagyimir nevét szlavbol forditja, de nem lehet tudni,
hogy a ruszokat szlavoknak vagy skandinavoknak tekintette-e. Vlagyimirt kéjsovar
embernek mutatja be a kronikas. Beszamol a gorog csaszarlannyal kotott hazassaga-
rol, aki keresztény hitre téritette Vlagyimirt. Ett6l azonban a krdénikdsnak nem lett
réla jobb a véleménye. Az ellenszenves beallitas részben abbdl adodhat, hogy Vla-
gyimir borténbe vettette Reinbern hittéritdt, aki meghalt a fogsdgban. Az ellenszenv
masik oka az lehetett, hogy a rusz fejedelem biborbansziiletett feleséget kapott ma-
géanak, akit a német uralkodécsalad hidba kért. A kromkas azonban azt sem hallgatja
el, hogy Vlagyimir alamizsnat osztott a szegenyeknek

A poroszokrol és a besenyOkrol alig esik sz6 a krénikaban. A poroszokat
Adalbert és Querfurti Brund hittéritd utja kapcsan emliti. Adalbert 997-ben, Bruné
1009-ben halt vértanihalalt a poroszok k6zott. A besenydket a lengyel-rusz haborik
kapcsan hozza szdba a kromkas A poroszok €s beseny6k a merseburgi plispok 1ato-
korének szélén helyezkedtek el ¥

A magyarokat viszonylag kevésszer emliti Thietmar, am ezek magyar szem-
pontbdl értékes megéllapitasok. Thietmar megemlékezik a kalandozé hadjaratokrol,

3% THIETMAR VI. 99, I1. 2., IV. 55.

3 THIETMAR IV. 28., VL. 95., VIL 60. ,,Numguam audivi aliquos, qui meliori pacientia ac
prudentiori consilio se umqum defendere niterentur”; Sohasem hallottam mdsokrdl, akik nagyobb
kitartassal és okosabb kiriiltekintéssel védték volna magukat.

3 TiETMAR VIIL. 32., VIL 72., 74.; POPPE 1993. 559-560.

¥ THIETMAR IV. 28., V1. 95., V1. 91., VIII. 32.
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ezekben a részekben tobbnyire avaroknak nevez1 a magyarokat. A kalandozokat Isten
ostorainak tekinti, akik a bilinosoket sujtjak 0 A késébbiekben III Otto és II. Henrik
kapcsan emliti a magyarokat. Megemliti Vajk megkoronézasat. ! Tisztelettel ir a pan-
noniaiak kiralyarél, aki Szent Istvdnnal azonosithatd. Megdicséri az uralkodd nagylel-
kiiségét, amiért legy6zott nagybatyjanak, Procuinak valtsagdij nélkiil adta vissza a
feleségét. Ha figyelembe vessziik, hogy mas népek gyermekeit hogyan itéli meg a
szasz kronikas, meg kell becsiilniink a magyar kiralyrdl sz616 elismerd szavakat.*? Az
uralkodohoz méltd és méltatlan tulajdonsagok egyébként tobb helyen megjelennek a
krénikaban. 11 ;ren a kiralyhoz mélt6 tulajdonsag a kegyesség, mellyel a magyar kiraly
is ékeskedik.*’ A magyar kiraly sziileirdl mar sotétebb képet fest a kronikas. Feljegyzi
a sziilok nevét is:az apat Dewixnek, az anyat Beleknegininek nevezi.

A bulgarokrol mmdossze egy izben emlékezik meg, amikor a 973-as qued-
linburgi kovetjarasrol beszamol.*’

Tobb sz6 esik s zsidokrol. A krénika egyik legizgalmasabb része, amikor
Thietmar elbeszéli, hogyan menekiilt meg II. Ott6t a szaracénoktol a stiléi (solonnai)
vereség utan. Egy Calonimus nevii zsidé mentette meg az életét, aki kolesonadta
neki a lovat. Arr6l mar nem szdl a krénikas, hogy Calonimusszal mi tortént. Egy
valtozat szerint 0 is megmenekult ¢és Mainzban rabbi lett beldle. Egy masik valtozat
szerint meg6lték a szaracénok *® Thietmar emlitést tesz az emberkereskedelemrdl,
ami rosszabb fényt vet a zsidokra. Amikor Walthard magdeburgi érsek temetésérdl
beszamol, megemliti, hogy az érseket az arvak és a zsidok is sirattak, akiknek atyjuk

“* THIETMAR I1. 7.

! THIETMAR 1V.59.; VACZY PETER: Merseburgi Thietmar a magyar kiralykoronazasrél. In: Taorté-
nelmi Szemle 1985. 4. 628-642.; GERICS JOZSEF — LADANY1 ERZSEBET: Szent Istvan kirdllya avatasa és
egyhazszervezése Theotmar krénikdjdban. In: £gyhdz, dllam és gondolkodds Magyarorszdgon a kézép-
korban. Budapest 1995. 37-42.

GERICS JOzZSEF — LADANYI ERZSEBET: Forrasok Szent Istvan kirdllydavatasdnak térténetéhez. In:
Magyar Kényvszemle 118 (2002) 3. sz. 213-224. www.oszk.hu/00000/00021/00034 2007.05. 12.14.

2 TierMAR VIIL 4. Ugyanazon a szavakkal dicséri meg a kiralyt, amelyekkel a lengyel varvé-
doéket: ,Numquam audivi aliquem, qui tantum parceret victis; et ab hoc in civitate superimus
memorata, sicut in caeteri, sedulam Deus eidem concessit victoriam.”; GYORFFY GYORGY: Istvan
kirdly és miive. Budapest 2000.3 124-125.; KRISTO GYULA: Szent Istvan a kortarsak k6zott és a ha-
gyomanyban. In: Az dllamalapitékrol 2000-ben. A VII. Honvéd Emléknap és a Levéltari Napok makéi
eléaddsai. Mak6i Muzeumi Fiizetek 98. Mako 2001. 50-54. Lasd még KRisTO GYULA: A kozépkor
magyar]al idegen tiikrben. In: Tiszatdj 1998. apr. 4-11.

> SCHNEIDER 1962. 53.; GYORFFY 125,

“ THIETMAR VIIL 4. Dew1x Gézaval, Beleknegini Sarolttal azonosithaté. CZEGLEDY KAROLY: Gé-
za neviink eredete. In: Magyar Nyelv 52 (1956) 325-328.; MELICH JANOs: A honfoglalaskori Ma-
gyarorszag. Budapest 1929. 45-50.

“ THIETMAR 1. 32.

% THIETMAR 11L 21.; HOLTZMANN 1955. 282-283. Az arab forras szerint Kalonimust megolték.
Mesullam ben Kalommus Mainz hires tuddsa fia, vagy rokona lehetett a colonnai hésnek. EICKHOFF,
E.: Theophanu und der Kénig. Otto II1. und seinc Welt. Stuttgart 1997.2 187-188.
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volt. A zsiddkat itt Ggy tiinteti f6l, mint akik gyamolitdsra szorulnak. Elmondhatjuk,
hogy Osszességében jéindulattal szemléli ket a krénikas.*

Thietmar széles 1atokorli torténetird volt. Miivében Eurdpa szinte minden
népe megjelenik a Brit-szigetektdl Kijevig, Skandinaviatél Dél-Italidig. A szész
piispok szdmos népet sotét szinekkel ecsetel, de tobb nép gyermekei kéziil akadnak
olyanok, akikrol elismeréssel tud szdlni. Helyet kapnak a kényvben a magyarok is. A
krénikat tanulmanyozva kirajzolédhat eléttiink az ezredforduld sajatos etnikai vilaga.

47 THIETMAR VL 51. VL 73. A temetés leirasanal a zsidokkal kapcsolatban is azt az uri leereszke-
dést talaljuk, mellyel Thietmar 4ltaldban a szegényekr6l ir. (SCHNEIDER 1962. 69.) Thietmarnak a zsi-
dbkkal szembeni joindulata azért is figyelemre méltd, mert azokban az évtizedekben tobb ecurdpai
varosban zsid6iildozés folyt. Rouenban 1007-ben, Mainzban 1012-ben, Romaban 1020-ban. (FRIED
1989. 469-470.) Az orléans-irdl lasd GLABER II1. 24.
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