BARANY ATTILA

Adalékok az 1521-es magyar-torok viszonyhoz a nyugati kévetjelenté-
sek titkrében®

Az 1520-as évek magyar diplomécidjdnak megitéléséhez tébb angliai forras is rendel-
kezésre dll, melyek kevéssé keriiltek a kutatas homlokterébe, jollehet kozvetett médon arnyal-
hatjék a Portdval szembeni magyar politikdt. A torténetirasban er8sen vitatott az nézet, mely
szerint 1520-ban olyan békeajanlat érkezett a tronra 1épd I. Sziilejman részér8l, amely Gjabb
feltételeket — adéfizetés és szabad atvonulds — szabott volna a megegyezés ardul.! Ezeket
azonban egyetlen id4ig ismert diplomaciai forrds sem konkretizdlja. A tanulmany ezért vizs-
gal meg t6bb, a torténetirsban eddig nem, vagy kevéssé ismert, foként angliai kévetjelentést.

Az angol kdvetjelentések megbizhatéak. A Tudorok hirszerzése néhény évtized alatt
nagy fejlddésen ment keresztiil s a velenceivel vetekedett. Allandé megbizottak kiildték jelen-
téseiket tobb udvarbdl is. Budan nem volt dllandé képvisel, de a hatirhoz kézel tartdzkodd,
Ferdinand féherceghez akkreditalt, vagy velencei és raguzai kéveteik szinte naponta jelentet-
tek Thomas Wolsey biborosnak, yorki érseknek, kancelldrnak. A Tudorok nem sajnéltdk ns-
vekvd bevételeiket ebbe is befektetni.

Ossze kell foglalnunk a ,,sziilejméni ajénlat” tirgydban alkotott véleményeket. Szelim
szultan haldla utin, 1520 decemberében az (j uralkodé, I. Sziilejman kévetet kiildott Budéara,
Behram csauszt, hogy a jogszokas szerint megsziintnek tekintett békét megerdsitse. Azonban
hogy a kdvet pontosan milyen megbizatassal érkezett, arra nézve az eddig ismert korabeli
forrasok nem adnak egyértelmii vélaszt, s6t, valdjdban azt sem kézlik, a békének uj feltételei
lettek volna.

A 19. szédzadban Szalay Laszlén it Horvath Mihdlyig elterjedt az ,,ajanlat” tézise.?
Thiry J6zsef szerint a téroknek nem allt szandékdban meghéditani Magyarorszagot — be is
keriil Perjés érvrendszerébe, _]ollehet az ajdnlatra nem tér ki, s az adéfizetés tézisét elutasitja,
igaz, ez utdbbira Perjés nem tér ki.> Nyomon lehet kdvetni, a tézist hogyan veszik at Katona
Istvanon keresztiil Schmitth Miklostol.® Szalay a 16. szézadi Theodore Spandounes
Cantacuzinot/Spanduginot kivette — aki viszont az dtvonulasrdl nem, csupan az adéfizetésrdl
sz6l. (Thury jol tudta, utébbi rosszul értesiilt.)’ Ezek nyoman feltételezte Perjés, hogy
Sziilejman 1j ajdnlatdt adéfizetéshez és dtvonuldshoz kototte.’ A Porta nem akarta Magyaror-
szagot elfoglalni, hanem a Habsburgok befolyasit megelézendd, korlatolt céli hdboruikat indi-
tott.” Tébben ellentétes nezeteket fogalmaztak meg, még a Perjés altal citdlt Kdldy-Nagy sem
tudja, mik voltak a feltételek.® Szakaly Ferenc, Barta Gabor, majd Fodor Pél leszogezték, az

* Timogatta a Debreceni Egyetem kutatdsi pdlydzata. A szerzé6 a Magyar Tudomanyos Akadémia — Debreceni
Egyetem Lendiilet ,,Magyarorszig a Kézépkori Eur6paban™ kutatécsoport munkatarsa.
! PeRIES 1975.; U6 1979. 135-150.; U6 1999. 300.; U6 2001.
2HORVATH III. 345-46.; SZALAY 1863 556.; Kiss 1889 394,

3 THURY 1893. 565.; PERJES 1979. 126.

4 L..) legatum hum: tributum petiisse a Ludovico, at cum dedecore reiectum”: SCHMITTH 1. 104., KATONA XIX.
240

5 [...] ambasciadore haveva mandato ad annuntiar la guerra [...] si non gli dava il tributo era stato ingiuriato
da gli Ungheri [...].» Altalam hasznalt kiad4sa: Discorso di Theodor Spandvgino Cantacvsino Del® Origine de’
Principi Tvrchi. In: Historia universale dell'origine et imperio de Turchi. Raccolta da Francesco Sansovino.
Vinegia, 1582. ff. 154-181. f. 177 v., THURY 1893. 563.
¢ PERIES 1979. 122-134.; 146-147.
? PERJES 1979. 122-124.
¥ KALDY-NAGY 1974. 42.
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Oszmén Birodalom hatarozott célja volt Magyarorszag bekebelezése.® A hadjératot a szultén a
Dzsénberdi Gazili vezette felkelés leverése el6tt, 1520 novemberében elhatdrozta, ahogy az
1521-es fethndmé tanusitja.’ Sziilejmén a hibora partjén 4llt, a békeajanlatot csupan rutinsze-
rii aktusnak szanta, ezért semmit nem kdvetelt, ami a szuverenitassal dsszeegyeztethetetlen
lett volna.!! Kosiry Domokos és Kubinyi Andris irraciondlisnak itélte, hog?' a t6rok adofize-
tés és csapatai dtengedése fejében inkabb a Habsburgokkal nézne szembe. 2 B. Szab6 Jénos
szerint az 1519-es fegyversziinetet kivantak megujitani,"® s Papp Sandor sem hiszi, hogy az
orszag csak adofizetés révén nyerhetett volna békét.!

A kévet Magyarorszédgra érkezését 1520. december 10-én adta hirlil a velencei kdvet,
azonban csak annyit irt, hogy ,,arra, hogy békét kivan kétni, nem kapott vélaszt”.5 A legkdze-
lebbi informécié szerint 1521 januirjidban a csausz ,0rizet alatt 4ll, nem mehet sehova”.!®
Februarban jelentik, a kdvetet ,,nem siettetik”, varjdk a keresztény fejedelmek valaszat."?
Mind&ssze ennyi egykort eredeti diploméciai irat maradt fenn. Furcsa, hogy az 1520 vége és
1521 eleje kozotti birodalmi, lengyel vagy szentszéki hiraddsok nem szélnak réla.

Az egyediili elbeszél6 forrés, aki korabeli és megbizhat6, valamint szdl a feltételekrél,
Ludovicus Tubero. A jélértesiilt dalmat ir arrdl, hogy Sziilejman ,,sz6sz0l6t kiildott, hogy bé-
két kérjen [...] Ggy vélte, meg kell Gjitani a magyarokkal a szovetséget, ugyanolyan feltételek-
kel, amilyenekkel atyja kotétte veliik. [...] a magyarok [...] a kdvetet jogtalanul, a népek joga
ellenére visszatartva egy ideig nem adtak vélaszt [...] nem allt szandékukban a torokkel sem
békét kdtni, [...] sem pedig [...] hadat viselni nem mertek vele”.!® A Mohics uténi clbeszéld
forrasokat — melyek ,,z6me késdbbi és nem mentes a tendenciézus allitasoktol”!® — részletesen
attekintette a torténetirds. A kdvetjarasrdl sem Brodarics Istvdn, sem Szerémi GySrgy nem
szdl. A Memoria Rerum sem sz6l feltételekrdl: a szultdn ,jeles kdvetet kikdlde az magyari
kirdlyhoz, hogy 6vele 6rékvald friga'et szerzene”, aki a békét ,,meg is mivelt{e] volna, ha az
réomai pdpa nem ellenzette volna™.*" A kés6bbi Az Landorfejirvdr elveszésének oka e vot és
igy esott szd| feltételekrdl, sbt, ket csauszrol is: a ,,csdszdr az atyjaval valo békességet meguji-
tana [...] kéret vét az orszédgtul és kirdlytil adét, [a kirdly] az 6 kéveteket haza nem eresztette
véna, nem akarnak neki semi valaszt tenni hanem vetik [...] 6rzet ala”.2! Brutus Janos Mihély
annyit allit, a szultén koveteket kiildstt és békét kért.?? Istvanffy nem tud uj feltételrdl:
Sziilejm4n az apja altal ,kotott frigyet megtartani végezte volna [...] az egymds kdzott valé
békességet [...] megtartana és Sriztetné”. 2 A torok forrasok koziil Sziilejman napléja és Ferdi

? SZAKALY 1975. 123-24.; SZAKALY 1980. 100.; BARTA 1983. 80-81.; 86., 220.; FODOR 1991. 22-23.; FODOR:
A Bécsbe vezetd ut. In: FODOR 2001. 364., 370.; PALFFY 2010. 40.

1% EGDOR 1991. 38., 43.; THURY, Térok 1. 373-374.

' Az Landorfejirvar 100.

12 KuBINYI 1981, 181.; KOSARY 1978. 50-78.

13 B. SzABO 2006. 20.

1 papP 2004. 68.

15_[...] eri zonse li a Buda vno ambasiator dil Signor Turcho, venuto per far paxe e trieue [...] che Iui non non
li volea risponder”: SANUTO, MTT, 193-194.; SANUTO XXIX. 515-516.

16 1...] orator Turcho e ancora qui, sta in vna caxa assa bassa, con custodia ne poi ussir di caxa™ Lorenzo
Orio: SANUTO, MTT, 197., SANUTO XXIX. 621.

17 Orio: 1521. feb. 8.: ,,[...] lorator e non espedito, si aspeta la risolution dila dieta, et la receputa di Signori
Cristiani.™. SANUTO, MTT, 201., SANUTO XXIX. 672.

8 TyBERO XI/1. 285., X1/2. 288. ,[...] miserat oratorem ad Regem, pacem petitum [.] cogitaret [...] cum
Hungaris foedus, iisdem conditionibus renovandum, missa, ut legatione, duxit [...] Hungari [...] Legato contra
ius gentium retento, nullum aliqguamdiu responsum [...] dedissent, neque enim pacem componere in animum
inducebant [...] neque bellum cum eo gerere audebant’: TUBERO, Commentarii II. 360.

' FoDoR 1991. 39.

2 Memoria rerum 20.

2 Az Landorfejirvar 6., 8.

2 [...) missis legatis a nobis pacem petit.: BRUTUS 1L. 61.

B ISTVANFFY VL. 166-67.
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nem is emlit békeajanlatot, Liitfi annyit mond, a szultin meg akarta Gjitani a régi békét,
Dzselédlzdde pedig ,,a béke és a baritsig alapjainak lerakdsan” tul annyit k6z5l, a magyarok
Behrim , tisztességes fogaddsdban hidnyt tantisitottak”,2

Az 1519. marcius 28-i megillapodas kimondta, hogy a kirdly beleegyezése esetén a to-
r6k dtvonulhat az orszdgon.”® Ez nem volt ujdonsig, az adéfizetés viszont sohasem keriilt
szoba. A Matyas és I1. Bajazid kozotti 1488-as szerzGdés szerint a térdk ,,a magyar kiraly tud-
ta nélkiil az orszdgén 4t ne haladjon”, vagyis elviekben dtvonulhatott.?® Az 1503-as, 1510-es,
1511-es és 1513-as szerzddésekben nincs ilyenrdl sz6.2’ Az 1514-ben Budan kihirdetett békeét
Szelim hallgatélagosan elfogadta, de teljes ratifikacié nem tortént. Nem volt ujdonsag, hogy a
feleket feltartoztattak.2® Csupan ez alapjén nem lehet arra kovetkeztetni, hogy 1521-ben az 4j
feltételek megtirgyaldsa miatt szenvedett késedelmet az iigy.”’ A béke nem sziintette volna
meg a folyamatos beiitéseket. A fegyveres nyomas mar Szelim halala el6tt kezd6dstt, a ne-
messég habord partjén allott.3’ A magyar udvar nem azért halogatta a valaszt, mert ,,megijedt”
volna az egyezmény siilyos feltételeitdl, hanem a habort vagy béke iigyét attdl tette fliggdvé,
hogy a nyugati hatalmak mit ajdnlanak, ezért ,,szondazta meg” Eurdpa fejedelmeit. Meg kell
vizsgalni azon diplom4ciai forrasokat, melyek 1521-ben az ,,ajinlat” utan irédtak, arra keres-
ve bizonyitékot, tettek-e a felek utaldst arra, hogy megvéltoztak volna a béke feltételei. Az
lenne a logikus, ha a magyar korméanyzat nyomdst gyakorol a keresztény koronds f6kre és
lebegteti a lehetdségét, hogy behddol a téroknek és atengedni erdit. Kérdés, volt-e valdban a
kezében ilyen ,;,adu™? Egy ilyen horderejti kérdés nem maradhatott volna visszhang nélkiil.

A velencei kévetjelentések nem ké&z6lnek ilyen ultimatumot. A Signoria figyelmét
aligha keriilhette volna el. Azok az értesiilések birnak hitellel, melyeket a titkdrok napi hirada-
saikban az adott iddben jelentettek, kiveti megbizatdsaik lejartdval készitett zardjelentéseik
néhany év tavlatabdl mar nem biztos, hogy a valdsigot tiikrdzik. Lorenzo Orio és titkdra,
Francesco Massaro 1523 végén irott végjelentéseinek két évre elére vonatkoztatott adatai
kdzvetettek. Orio zardjelentésében nem is kozli a kivetjarast és a csausz fogvatartisat, pedig
két évvel elétte irt Behram fogaddsarél. Nem tartotta volna emlitésre mélténak, ha tudatiban
van nagy hordereji feltételeknek?*! Massaro szerint a magyarok azért ,,hiiztik-halasztottik a
békekotést”, mert Velencétdl 80 ezer dukatnyi segélypénzt koveteltek. Szerinte Sziilejmant
nem ellenséges szandék vezérelte, csupédn az, hogy ,rendezhesse itteni tigyeit”, s csak a meg-
Iévé békét akarta megerSsiteni.> De hogy milyet, nem részletezi. A kutatok azonban félreér-
tették Massarot. Nem Magyarorszégrél mondja, hogy ,.készek arra, hogy sarcot fizessenek a
szultdnnak”, hanem a horvdtokrél.>> 1521 eléttre vonatkoztatva irja, ,.elkiildték a scardonai
piisp6kat, mint sajat kovetiiket”, [Velencébe] ,,hogy ha nem segitenek nekik, megengedik [a
téroknek], hogy Magyarorszagon keresztiilvonuljon, nem tér6dvén azzal, hogy kit fog meg-

tamadni”.** Jéllehet az ezt megelézé mondat alanya az, ,hongari”, nem vonatkoztathatjuk a

* THURY, Torok 1. 282.; II. 6., 42.; 120~21., PAPP 2004, 68—69.

B [...} si vellet Cesarea maiestas, ad regnum principis ire, sique esset iter per terram maiestatis nostre regie
hoc tempore sine scitu maiestatis regiae, per terras nostre non possit nec per se transire™: Als6-Szlavéniai 157.
sz. 285., DL 24 393, egykor( masolat., PAPP 2004. 65.

% Hazal 1955. 295.

2 Iajca 106. sz. 167-70., DL 30 498.; PAPP 2004. 62-63.; FODOR — DAVID 1994. 194., 207.

3 FODOR - DAVID 1994, 212,, 215., 219., 3. mell.; E. KOVACS 1991. 94.

® B SzABO 2006. 23.

30 5zABO 1909. 45.

31 BALOGH 1929. 37-46.

32 Il Signor Turco [...] mando oratori al re di Hongaria {...] domandando pace per stabilir le cose sue [...]
siché protraseno ditta pace in longe”: BALOGH 1929. 47,

3 L...]inCroatia[...] consultavano di farsi tributari di esso Signor turco™: BALOGH 1929. 47.

3 [...] destinato il episcopo Scardonese orator suo [...] praecipue a la Signoria nostra, [...] ad protestarli che
se la non li aiuterd i farano ancora loro pace, senza dir altro, dandoli il transito a danno exitio de qualunque si
sia”: BALOGH 1929. 64.
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kévetkezdre, és érthetjiik Ggy, hogy a magyarok ,békét kotottek a torskkel” (,,i haveriano
facto pace con il Turco®), ezért ,,6k” kiildték a piispokt. Massaro maga mondja, hogy ,,Hor-
vétorszdgban vannak viszalykoddsok”, és a horvitok ,kész[ek] arra, hogy sarcot fizes-
sen[ek]”, nem Magyarorszag. Massaro egybemosta a horvétorszagi hireket, hiszen Orio 1521-
ben jelezte, hogy a horvat urak, Frangepan Bernit és Korbdviai Janos vezetésével azzal fe-
nyegetéztek, ha nem kapnak segélyt, a torsknek behédol és adét fog fizetni.®® Kilonutas ak-
ciéjukkal sajdr kovetet kiildenek, a horvit Thomas Nigert (Mr€ic¢) a Signoridhoz és Romiba,
aki nem 11. Lajost képviselte.>®

Az 1521-es német birodalmi gyiilésen Konrad Peutinger augsburgi kdvet feljegyezte,
hogy a torék dtvonuldst kért — de csak Horvétorszdgon keresztiil. A horvitok a magyar kévet-
ség eldtt kiilsn kovetet kiildtek a Reichstagra, lehet, Frangepén Kristéfot3” A gyiilés kiilén
foglalkozott iigyiikkel mircius elején.3® Frangepan eléadhatta, akdr ki is egyeznének a torok-
kel. Lehet, egyes hiraddsok ezt egész Magyarorszagra vonatkoztattak. Igy moshatta &ssze
Peutinger a horvit ,kiugrdsi” kisérletet a magyar segélykéréssel — amelyben nem volt benne
az dtengedés feltétele. Nézzilk meg a wormsi gyilésre kiild6tt kovetek — Hieronymus
Balbus/Balbi és Verbdci Istvan — megnyilvanulasait.’® Erdekes, hogyha a decemberi békefel-
tételek olyan siirgetd intézkedést igényeltek, a magyar vezetés miért késlekedett a kavet kiil-
déssel. A Reichstagot januir 27-én megnyitottdk, Verbéciék mégis csak februdr végén indul-
tak utnak.*® Balbi 1521. 4prilis 3-i beszéde nem utal semmilyen 1 békefeltételre.*! Altalanos-
sdgokat mond: Magyarorszag segély nélkiil nem allhat ellen, a t6rok az orszdg lerohandsara
késziil.*? Csupan egyetlen homalyos utaldsa van, amit, ha nagyon akarjuk, érthetjiik igy, hogy
behddolunk: ,,Mi lehet szégyenteljesebb, visszataszitobb, mint a térokst szolgilni?*® De egy-
szerlien tigy is érthetjiik, hogy 4ltaldban a pogdny héditas ellen szélal fel. Koveteink ténylege-
sen semmilyen ,.behddolasrél” nem szdltak, pedig, ,riadtan, siirgetden, dramai hangon igye-
keztek segélyt szerezni®.** Balbi V. Karolyhoz irott epigrammajdban sem sz6l az ,.ajanlat-
ré1”.%5 A torokkel kotendd fegyversziinet egyediil akkor keriil teritékre, amikor a kévetek dpri-
lis 15-én eléadtdk, hogy nem idézhetnek tovabb, jelentést kell tenniiik az aprilis 23-4n kezdd-
dé orszdggylilésnek, hogy vélaszt tudjanak adni a tor6k kovetnek, aki 6t honapja ,,Budin
van”. Egyszeriin ott ,,van”, s nem ,,visszatartjdk”. Ezt sem a Reichstag hivatalos dokumentu-
mai kozlik, hanem Peutinger.*® Emliti, hogy a torsk dtvonuldst kivan, de pontositja, hogy a

35 L...] si vuol acordar con Turchi [...] altri aver fato insiemo conjuration di farsi tributarii al Turcho [...] si
non arano ajuto, si tarano tributarli dil Turcho [...] Frangipani, si hauia fato tributarli al Turco™: SANUTO,
MTT, 197, 202,, 208., 209, 211.

36 Feb.: ,,[...] & venuto de li lo episcopo di Scardona, qual é stato in cologuio con li Frangipani, quali vedendo
non poter resister a turchi®: SANUTO XXIX. 643., Marc. 17.: . Negro [...] porto lettere di credenza di Coruati
[...] aliter prendono partito di farsi tributarij al Turco (...] hano mandato soi nontii a la Signoria e al Papa™:
SANUTO, MTT, 202-03.; MARGALITS 1900. I. 202.; SANUTO XXX. 48.

37 1521 februdrjsban Wormsban van. SANUTO XXIX. 667.; DRTA II. 790. sz. 132. 4. j.; MARTIN 1926. 6.

%8 1521. marc. 2.: DRTAII. 810-11. sz. 151.

3 KUBINYI 2001. 79.

2 Megbizélevél: feb. 14: DL 105 256., manu propria. Balbihoz: KNAUZ 1866.; HERMANN 1964.; FEDELES 2005.
23. sz.; KOBLOS 1994. 444.

‘' DRTA II 758. sz. 108.; BALBI, Oratio, BALBI I. 547-61.; KATONA XIX. 242-63.

“ BaLBI I 552.

8 L...] enim foedius, quid abominabilius dici potest, quam Christianos Turcis servire?”: BALBI . 550.; KATONA
XIX. 247.

“ KosARY 1978. 65.

S Ad divum Caesarem epigramma. MARTIN 1926. 17.

% [...] (Apr. 15.) die Ungerisch potschaften [...] haben anzaigt, si konden auf ir vorig anbringen lenger nit
verharren, dan in Ungern wer auf Georgi ain versamblungtag furgenomen, darauf von wegen derselben cron
der Turkischen potschafi, so funf monat zu Ofen gelegen, antwurt geben werden miist”: DRTA II. 857. sz. 197.;
FRAKNOI 1899. 170.
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Windische Markon és Horvdtorszdgon, s nem Magyarorszégon keresztiil.*’ Az, hogy mirdl
kell valaszt adni a térok kdvetnek, nem szerepel ndla. A Reichstag aktdi nem kézlik, hogy a
magyarok eléhozakodtak volna barmilyen Gj békefeltétellel.*® V. Karoly vélasziban sem tesz
emlitést ilyenr6l. Minddssze annyit mond, hogy a magyarok, ha nem biznak abban, hogy vé-
dekezni tudnak, ,kdthetnek fegyversziinetet egy évre”, oly médon azonban, hogy az ,,ne le-
gyen az tisztességtelen, vagy ne okozzon kart a keresztény hit és a keresztény llamok szama-
ra”.*® Ebbe talin beleérthetd, hogy ne engedjenek adofizetést vagy atvonuldst, de ténylegesen
azonban ilyesmi nem hangzik el.

1L Lajos 1521 elején Velencébe kiildte Csulai Méré Fiilop egri nagyprépostot.>®  sem
vetette fel az add vagy az 4tvonulds kérdését, még a segély ,kipréselése” érdekében sem.
Egyediil arrél tudunk, hog! mivel a kiraly a béke meghosszabbitasardl tirgyal, szeretné tudni
Velence allisfoglalsét is.”! Mivel a prépost kiildetésérdl mar 1520 decembere 6ta targyaltak,
tudnia kellett, a csausz mit tirt a magyar kormanyzat elé. Még akkor sem sz6l a feltételekrél,
amikor a helyzet még kritikusabb4 vélt, mert a doge elfogadta a szultn békéjét.> Mi tobb,
azzal érvel, hogy Magyarorszag ellendllt a téroknek, €s nem engedte it Ausztria és Velence
felé sem — és most sem szdndékozik megtenni.*® Kifejti, a kirdly egyetért azzal, hogy Kons-
tantindpolyba kévetet kiildenek ,,békét kétni”, s szeretné megvitatni, ,,mit tartalmazzon™.>* Ez
az obskurus megfogalmazis az egyetlen, ami arra utalhat, hogy nem ugyanazok lehettek a
feltételek.

Csak kozvetve tudjuk — a Signoria egy Mérénak adott valaszabdl —, hogy a prépostot
egytittal a papdhoz is kiildték.> Rémai utjarél ezen kiviil csak Balbi 1519-es lengyelorszégi
zéréjelentése sz6l, mely szerint a lengyel kirdly megbizza, hogy a Szentszéknél képviselje.”®
Nem biztos, hogy ennek csak 1521-ben tett volna eleget, mivel nem tudjuk, hogy 1519 és
1521 kozétt jért-e Ttilidban.>’

Tuber6tdl tudjuk, hogy a magyarok jitlius végén kovetet kiildtek a papahoz, hogy ,.je-
lentse a kirdlysig veszedelmét, és pénzt kérjen”.® Nem valészinii, hogy a kiraly csak ilyen
késon kiildott volna kévetet. Ez inkdbb egy, a katonai helyzet kritikusabba valdsa altal ki-
kényszeritett masodik missziora. A kovet beszéde utal arra, hogy ,.két dolog koziil kell véilasz-

47 [...] die hett gegen Ungarischen konig von wegen des Turken ain anstand der gestalt begert, das Turk [...]
sonst solt man ine durch Windische land und Crabaten wider all Cristen passieren lassen™: DRTA 11. 857. sz.
197.

8 KosAry 1978. 71.

»~Quando tamen se non posse prestare confiderent, posset ipse rex Hungariae ad annum inducias cum Turcis
Jacere, ita tamen, quod ille fidei catholicae et toti reipublicae christianae nec sibi sint inhonestae nec
damnosae.” DRTA 11. 759-60. sz. 109.; MARTIN 1926. 22.

%0 FEDELES 2007. 62.

' ,[...] Filippo More orator [...] che da poi la creation di questo novo Signor turco, I'avia mandarli el
continuar in la pax, el che 'l suo Re non havia voluto risponderli se prima non partecipava con questa
Signoria.”: SANUTO XXIX. 555. .

2 5 torok hadjarat” iigyében kiildik. Dec. 7.: OVARY 1890. I. 1129, sz. 260.; tovabbi: uo. 1134, sz. 261.; 1138.

sz. 261., SANUTO, MTT, 225., 240; MARGALITS 1900. 1. 328.

B [...] regno d’Ungheriu ha gid moliti arni sostenuto I'impeto del armi Turchesche et ritardato il corso alle
loro vittorie, quale cosa resta opposta, perché non possano trascorrere nell’Austria per turbare tuita la
Germania, entrare dentro a confini di vostro stato.”: L1UBI¢, Commissiones I. 165-67.

»[MOré] poi ritornato il Colegio... il re avia inteso la eletion de domino Marco Minio, orator al Signor turco
per. far la pace, il re desiderava trata che il sia dentro tal pace®: SANUTO XXIX. 555.

S orator dil re di Hongaria, [...] I’avia mandato a dimandarli [...] et saper etiam la volunté del Pontefice™:
SANUTO XXIX. 555., TOROK 1926. 150.

%6 [...) preterea designatus est orator ad pontificem”: AT V. 88. sz. 87. Ez alapjén véli, jért 1521-ben a papéanal:
FRAKNO! 1901. 11. 328., 467. 1041. .

% FEDELES 2007. 61.

%8 TUBERO XI/5. 298., ,{...] misso prius ad Pontificem oratore, qui et periculum regni indicaret, et pecuniam ab
eo peteret”: TUBERO, Commentarii II. 366.
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taniuk, vagy veszitenek hatdraikbdl, hogy nem széllnak szembe az ellenségeikkel, vagy pedig
az ellenségg altal diktalt feltételek mellett kotnek szévetséget™. Hogy azonban ezek mik, nem
arulja el.*® Lajos 1521 tavaszén kiildstt elsg, lehetséges, Méréval kiildstt levele eljutott a pa-
pahoz. Méjusiban Orio jelentette, hogy ,,a kirdly még a papa vélaszat varja”, valamire, igaz,
mast nem mond, mint hogy a ,,t6rdk tigyekben” (,,zercha le cose di Turchi™). A kovetet azon-
ban igen sokaig varatta X. Led. A kirdly nem virt tovabb, és junius 11-én egy tijabb levelet
intézett a papahoz.%° Ennek a tartalmat nem ismerjiik. Ismerjiik viszont X. Ledhoz irott jinius
29-i levelét, amely annil tobbet, hogy a szultdn békét kért, de ,,hol ezt, hol azt szinleli”, nem
koz61.5! John Clerk rémai angol kévet 1521. augusztus 8-i jelentése szerint ,,a papa panaszos
levelet kapott a magyar kiralyt6l”, a térék arra késziil, beveszi a kirdlysdg egyik legerdsebb
vért.5 Egyébro, a béke kérdésérdl, torok kévetrl nem szél.

Lajos jinius 29-i, a dogéhoz irt levelébdl sem tudunk meg semmi Wjat, ahogyan Méré
tevékenységébdl sem, aki tébbszor is felbukkan Velencében.® A kiraly augusztus 2-4n tjabb
kévetet, Statileo Janos fels6orsi prépostot kiildte. Megnyilatkozasairél nem tudunk részlete-
ket.% Lajos 1. Manuel portugél kirdlyhoz is irt levelet, de azon kiviil, hogy ,,a t5rok békét
akart katni”, ebbél sem tudunk meg tobbet.5

Kevéssé ismert Hieronymus Balbi kévetjarasa, mégis ez adja a legtébb informaciot,
hiszen angol kovetjelentéseink naprél napra kovetik minden megnyilvanuldsét. A prépost a
csdszari udvartdl a Calais-ban zajlé birodalmi-francia békekonferencian Wolsey kancellarral
is targyalt, igy nem hallgatta volna el az atvonulasi és adéfizetési ajanlatot, hiszen ez lett vol-
na a leghatisosabb argumentum!® II. Lajos VIII. Henrik angol kirdlyhoz irott, 1521. junius
30-i levele késziti el a k6vetséget.67 A kiraly szol arrdl, hogy a szultan ,kéveteket kiildott,
hogy a békérdl tirgyaljanak, akik még mindig itt vannak™, de azt mondja, ,,mielétt valaszol-
tunk volna®, kitért a habort a csdszdr és a francia kirdly kozott. Arrdl, milyen békeérdl volt szd,
nem sz6l, pedig mindenaron segélyt akar, s figyelmeztet, hogy a térok mar Budat tervezi el-
foglalni. Hangstilyozza azonban, a fortélyos ellenség rdszedett, mialatt a békérdl alkudozott,
tdmadésra indult. Nem is 4llt szandékdban békét koti.®® E helyzetben a szultdnnak semmi
szitksége, hogy 1j békefeltételeket szabjon, amirdl a masik fél alkudozdsokba kezdhet. Ellen-
kezbleg, az a célja, hogy elaltassa a magyarokat, azzal, hogy a régi béke megujitdsarél kezd
tirgyaldsokat. Ezt mondja a kiraly egy 1526-0s oklevelében, a szultin épp az dltala kezdemé-

* TuBERO XV/5. 300. ,,[...] necessario e duobus alterutrum subeundum erit: aut enim aliquid de finibus suis
hosti obviam non eundo deperdent, aut foedus, conditionibus ab hoste latis, inibunt”: TUBERO, Commentarii II.
367.

€ 1...] aspettava quella [risposta) dil pappa™: SANUTO XXX. 262.; SANUTO, MTT, 209., 211.

' _[...] mittit Legatos, qui pacem a me petant, e1, dum alia atque alia per fraudem simulate”: PRAY 1. 63. sz.
143.; Documente I1/3. 254, sz. 360.

€ BL Cotton MS Vitellius B. IV. f. 141,, Reg.: LP III/2. 1477. sz. 606-07. Sifrirozva van, csak a rejtjelezés egy
részét oldottak fel.

@ SanuTO, MTT, 216-18.; OVARY 1890. 1. 1142. sz. 262, 1147. sz. 262.

& SANUTO, MTT, 229, 230., 237., 240., 246.; FEDELES, 2007. 59.; KOBLOS 1994, 315.

& [L...] Turcus de pace nobiscum ageret”: PRAY L. 64. sz. 147.

% A nyugati hatalmak massal voltak elfoglalva. A birodalmi seregek juniusban Franciaorszdgra timadtak, de a
Valois-k visszaszoritottdk Gket. A Habsburg-szovetséges Anglia kancellarja tirgyalasra hivta a feleket, de okto-
ber 22-¢én 1. Ferenc visszavonulasra késztette a csdszdriakat, s a spanyol hatr mentén is timadt. Fegyversziinet-
rdl s26 sem lehetett.

5 Eredeti: Buda: BL Cotton MS Vespasian F I. f. 80., manu propria. SMONY1 I. 62-65., Reg.: LP II/1. 1376. sz.
550. Az allomény mésolatai kzdétt - MNL OL DF 293 354 — nincs. Részben kiadva: Documente II/3. 255. sz.
361-63.; Szerbia 447. sz. 349. Lasd SEBOK 1991. 34.

@ [...) assiduum nostris Regnis fuit bellum et concertatio pene quotidiana [...] Misit legatos qui de pace
nobiscum agerent hic adhuc existentibus, quibus antequam respondaremus, exarsit Bellum inter Caesaream et
Gallorum Regem, hostis igitur dolo nos, cum de pace ageret circumvenire voluerit, seu animo repente ad
occasionem mutato [...] incredibili equitatu ac peditum collecta multitudine [...) bellum nobis inferre statuit [...]
ad Budam ubi nobis Regia est capiendam properabit”. BL Cotton MS Vesp. I. f. 80.
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ny;sozett béketargyaldsok leple alatt 4llt hadba.’® Ugyanezt ragadja meg — a kés6bb iré — Brutus
is.

Mir Néndorfehérvér ostroma alatt, augusztus 7-én Lajos 1jabb levelet kiildstt Balbi
Gitjdn, immér Wolsey biboroshoz. Sokat ebbsl sem tudunk meg.”* Fontosabbak lehetnek azok
az utasitdsok, amiket Balbi megbizdlevele tartalmazhatott, de az nem maradt fenn.”? Az Ang-
lidba érkezd kovetek megbizolevelei fennmaradtak, azokat le is masoltik, de eléfordult, hogy
a kdvet csak szdbeli utmutatdst kapott. Induldsa el6tt Balbi a csdszarhoz is irt egy tisztelgd
levelet, ami inkdbb egy humanista epistola — a fejedelmek kzotti békéért, a pogany elleni
harcnérdekében iigykddik stb. — s nem szd] olyasmir6l, ami kézelebb vinne a vizsgalt kérdés-
hez.

Az Antwerpenbdl Wolsey kardindlisnak iré Sir Richard Wingfield és Tommaso
Spinelli részletesen beszdmolnak arrél, Balbi audiencidn vett részt a csdszari udvarban.” Fel-
adata, hogy a csaszart tudésitsa a torok invaziérol, és segitségért folyamodjék.” A prépost
emlékeztette V. Karolyt, hogy amikor kordbban kdvettirsival egyiitt felkeresték Kdlnben,
beszdmoltak a térok tigyekrdl, arrél, hogy ,,meghalt az Gj torsk csiszar apja”.”® Mivel beszé-
dében ez utin tér réd a térok béke kérdésére, fontos latnunk, mikor keriilt sor erre a klni meg-
bizatdsra, még 1520-ban, vagy mdr a csausz érkezte utin. Balbi még a wormsi gyiilésre valé
kiildetése eldtt jarhatott a csdszarnal, hiszen Lajos 1521. mdjus 21-i megbizdlevelében utal
arra, & mar kordbban tirgyalt vele KoInben.”” Balbi wormsi megbizasat februar 14-én kapta, s
mércius 24-én érkezett meg,” igy maradhatott ideje, hogy elétte elmenjen Kélnbe. Az angol
kovetek is tgy tudjik, Kéln utdn ment Balbi Wormsba.” A kolni kihallgatdson Balbi azt
mondta, ,,mivel a felek kozotti béke lejart”, apja halaldval az wj szultdn ,k&vetet kiildétt hoz-
zijuk, hogy meghosszabbitsdk és megerdsitsék a régi békét”.¥® Uj feltételekrdl nincs sz6.
Hozzitette, a kdvetnek, ,,nem adtak sok vilaszt™, mert a [béke] a tébbi keresztény nép szamai-
ra ,esetleg nagy kart okozhat”.®! Tov4bb lehet gondolni, hogy ezen mit értett. Ez Osszhangban
van V. Karoly wormis vilaszdval is, hogy olyan békét kdssenek, ami nem szégyeniti meg a
kereszténységet. Egyéb konkrétumokrél azonban nem szél. Lehetséges, pusztin arrél volt sz,
hogy a korabbi feltételekben ne engedjenek: tudjuk, mar az 1519-es békében lemondott Ma-
gyarorszag a szreberniki bansag vérairdl. Elképzelhet, hogy — Nandorfehérvir térok ostroma
kozepette — arrdl lehetett sz6, karos lenne, ha tovabbi teriileti engedményeket tennének a té-
roknek. Arrdl is sz6 lehetett, hogy az 1519-es korldtozott atvonulasi klauzula ne véltozzon.
Lehet, csupdn arra utaltak, a béke #jabb kart ne tegyen, s maradjon meg a régi feltételeknél.

& per fraudem postulatarum a nobis induciarum™: SZAKALY 1978, 492,

elimi mors opportuna, et missus ad Ludovicum de compositione orator avertisset omnium animos a belli
consiliis”: BRUTUS II. 51.
™ [...] in summis arduisque negotiis [...] quae ob repentinum Turcharum [...]": Eredeti: Tétény: BL Cotton
MS Vesp. F. 1. f. 73., manu propria. A DF 293 354-ben szerepel (39.), de alig hasznélhaté, mivel a foté félig
behajtva késziilt. SIMONYI 1. No. 2. pp. 65-67., Reg.: LP III/2. 1476. sz. 606.
7 BOTLK 2013. 19.

Pl. ,,agam pro unione et pacificatione...principis...contra hostes fidei..ad.. federa nomine Regis H. apud alios
grincipes“. {15217]: DF 276 723.

* BL Cotton MS Galba B VII. ff. 69-72., Reg.: LP I1I/2. 1532. sz. 653., Keltezetlen, augusztusra datilhato.

™ J[...] to declare the envasion made by the Turk to the realme [...) and requiring assistence™. uo.
% [...) themperor being at Colayne with he with his collega amongst other things had in commandimint to
declare the dethe of the Turk father of this moderno™. uo.
7 Ferdindndhoz: DL 38 070, manu propria.
7 SANUTO XXX. 135.; TOROK 1926, 152.; MARTIN 1926, 11.
? whereunto themperor answered he went to worms [...] accordyngly the kyng of hongre sent them agayn to
worms”: BL Cotton MS Galba B VILI. ff. 69~72.
80 1...] by reason the truce betwene them was expired and the new successor had sent to them ambassador for
to proroge and conferme the olde truce”: vo.
81 [...] to whome, regarding the great preiudice that might thereby ensue to Cristendome, was given no much?]
of answere”: vo.
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Ha elegendé ugy fogalmazni, hogy a régi béke, akkor az angol kancellér tisztdban volt azzal,
mik voltak az 1519-es feltételek. Balbi kélni, marciusi szavai szerint a térék kévetet, a vdlasz-
adas helyett csupan ,,szép szavakkal fogadtak™ (,.entertayne™), ami nem utal arra, hogy feltar-
téztattdk volna. Azért tették, hogy ,,megtudjak, hogy a papa, a csdszar és més keresztény feje-
delmek hogyan vélekednek errdl, s a kdvet is azt klvan_|a hogy a csédszér nyilvénitsa ki, mi a
szandéka”, mert az orszig ,,nem képes kitartani”.52 A klralysag »Mdtyas halala 6ta sokat ve-
szitett emberben és erejébdl”, ezért ,nem tehetik meg”, hogy barmilyen viszdlyba keriiljenek
a tdrokkel, ha nem szereznek bizonyossagot a fel6l, hogy a csdszértdl és mas fejedelmektSl
segitséget kapnak”.®® A magyaroknak nem 4llt szandékukban, hogy kenyértorésre vigyék a
dolgot a torokkel. Ha uj, agressziv kdveteléseket tdmasztana a szultdn, a kdvet is masképp
fogalmazna. A jelentés szerint Balbi a Reichstag el6tt ugy érvelt, hogy a t6rok Ggy tett, mint-
ha Iszmail perzsa sah ellen menne haddal, de mivel ,mi elthalasztottuk a béke meghosszabbi-
tasat”, gyanakvassal fogadtuk harci késziiltségét, ezért kértiik a rendek gyors dontését a se-
gélyr(’Sl A magyarok tehdt tudjdk, ho a%y Sziilejman valéjéban elleniik késziil haddal, igy nem
is lehet értelme a békérdl alkudozni.™ A jelentés kitér a csdszar Balbinak adott valaszara is:
nem tud segitséget adni és tanicsolja, hogy kossenek ,,békét egy évre a torékkel”. Miutdn a
kovetek ezt jelentették, kirdlyuk a ,,a torsk kovettel a csdszér €s a rendek 6haja szerint csele-
kedett”.% I1. Lajos e szerint hajlandé lett volna békét kotni 1521. dprilis végeén, s kétségtelen,
a régi feltételek mellett. Kérdés, hogy miért nem prébalkozott mégsem azzal, hogy tirgyaljon.
Ugy latjuk, a magyar vezetés tudatdban volt annak, hogy a térsk eleve eldéntétte, hogy hadat
indit, igy nem volt értelme targyalni. Mas kérdés, ha a szultan nem tdmadni akart volna, ha-
nem adét és atvonuldst kikényszeriteni, még 4prilis végén is kaphatott volna az alkalmon — ha
lett volna ilyen probalkozas —, hogy uj feltételekkel egyezzen meg, hiszen Néandorfehérvar
ostromat csak jinius 18-19-én déntdtte el.

Balbi augusztusi audiencidjan kézli, ,,a térok Néndorfehérvarat vette ostrom ala”, mely
»Ki fog tartani, ha segitséget kap, de ha elveszik, az egész orszag el fog veszni” Kntlkus a
helyzet, de a kivet nem vesz el semmilyen iit6kdrtyat, s most, augusztusban nem is tér ki a
békére. S akkor sem, amikor hirt kap, hogy elesett Belgrad. Szeptember 10-én jelentette
Wingfield és Spmelll, hogy Ferdinandt6l érkezett a hir, hogy a Magyar Kiralysdg ,.kapujat”
elfoglaltak a toroksk.?” Sokatmondd, hogy Balbi csak harom nap Pal kés6bb értesiil rdla, pedig
az orszag elemi érdeke lett volna, hogy miel6bb tudésitsa.® Ez a hiradds sem kézli,
megvaltozott-e a magyar k8vet magatartdsa, eldvett-e valami jat a tarsolyabol. Szerintiink
ekkor mar az lett siirgds, hogy pénzt szerezzen. Ekkor hatirozta el Balbi, hogy nem vir
tovdbb a csdszar déntésére, hanem Wolsey-hoz folyamodik, ami ,szdmdra a leghasznosabb

299

8 [...] enterteyned hym with faire wordes with [the intent?] the pope, the emperor and other Cristen princes
opinions and mynds myght be known [...] Hongre for the contynuall warres be [not...] susteyned [...] a long
season against the Turke [...] withoute any Crysten comforte or aid”: BL Cotton MS Galba B VIL. ff. 69-72.

8 [Hongre] was greatly de{p]ryved of men and strengeth and specially after the bereafe of the king Matthyas
and concluding for lacke of power they were not determyned to fall into any brechs wuh the Turk withoute being
m certin to have a good effectival assistence of his maiestie and other Cristen princes™: uo.

8 [...] having delayed the prorogation of the truce, were in much susptcton of the Turkes army, requiring
themperor with all thastats to take som short conclusion for to assist them™:

8 [...] his maiestie by the word of all thastats answered [...] he myght not asstst the kyng and he wolde disir
them [...] take a truce for oone yere with the Turke [...] thambassadors reIated to the kyng, and following with
rhambassador of the turke the emperors dissire and advice upon the truce.”: uo.

8 [.]lay at siege before Belgrado [...] hold yet and shall resist being succoured and if be lost, all the realme
shallbe lost.”: vo.

87 Newes ben comin from Don fferdinando that the Turks have taken Belgrade, [...] the [e]ntre of Hongre [...]
strengist served for the defence of the realme. theambassador as yet hath no such advertisemente™: Briisszel:
PRO SP1/23. 50., S(MONY1 II. 25-28., Reg.: LP I1I/2. 1561. sz. 648-649.; BOTLIK 2013. 19.

8 [...] a poste is commyn out of Hongarye™: PRO SP1/23. 55., Reg.: LP III/2. sz. 1570. sz. 651.
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lesz”¥® Ahhoz, hogy legyen értelme segélyt kérni, azt is tudatositania kellett, hogy

Magyarorszig nem hddolt be, hiszen ,,Nandorfehérvir és Buda k&zétt még jé néhany var ali>.
Nem kell tartani attél, hogy a Birodalom is veszelybe keriil, mert e varak ,.ellen tudnak 4llni,
ha el vannak litva és fel vannak szerelve”.®® Az angolok gyanitottdk, hogy sok végvar
~elhanyagolt és nincs ellitva™.”! A diplomata érzékeltetni akarta: ha jé! fel lesznek szerelve,
ha kapnak segélyt, akkor kitarthatnak. Anélkiil viszont akir Buda is elveszhet. A kévet ezért
is fordul ahhoz, akinek van pénze: Anglidhoz. A Tudoroknak ekkoriban az a lényeges, hogy a
Habsburgok ne legyenek kozvetlen veszélyben. Wolsey-t az érdekelte, a csdszar a francia
hédboru helyett segitséget nyijt-e Magyarorszdgnak, vagy szdmithat rd I. Ferenccel szemben.
Balbi azzal is probélt hatni az angolokra, hogy a ,francia kirdlyhoz is van megbizatdsa®, a
csaszartdl is, hogy kozbenjirjon a békéért.” (Ferenchez sz016 megbizdlevele nem maradt
fenn, de december végén Périzsba késziilt).”> A Tudorok pedig el szeretnének keriilni egy
Habsburg-Valois megegyezést.

Wingfield és Spinelli szeptember 13-4n jelentették, hogy Balbi ,.elszdnta magat”, hogy
Wolsey-hoz forduljon és néhdny nap alatt Calais-ban is lehet.’* Ekkorra az esztergomi
érsektdl és masoktdl is érkeztek hozza levelek. Szatmari Gydrgy levelének maésolatit és a
tobbi levél kivonatit a diplomatik csatoltdk a biborosnak, de azok nincsenek meg. Igy
legfeljebb a jelentés alapjin koévetkeztethetlink arra, mi dllhatott benniik. Szatmdiri — a
»legfobb tekintély” az udvarban — leveléb6l azt emelik ki, mégsem esett el Nandorfehérvar.
Ezt maga a dlplomata sem tudja mlre vélni, s hozzateszi, ,,akarhogy is van, minden nagy
veszélyben van” Magyarorszigon.” Nem valészinii, hogy az angolok félreértettek volna
valamit. Egy megoldast el tudunk képzelni. Lehet, hogy az érsek nem szdlt arrdl, hogy
Belgrad elesett, hanem azt irja, hogy a szultidn nem folytatja tovibb a hadmiiveleteket Buda
felé, s a magyarok megindulnak a térok ellen. Szeptember elején, amikor a levelet kiildhették,
még igy is tervezték.

Szeptember masodik felében minden jel arra mutatott, hogy Balbi Anglia felé veszi az
irAnyt. Nandorfehérvar eleste utin V. Kdroly is irt az angol kancellarnak.®® Arra kérte,
tamogassa az oszmanok elleni védelmet, de nem volt érdeke, hogy Anglia egy, a
kereszténységnek nyujtandd segitség iiriigyén magira hagyja a Habsburgokat a francidkkal
szemben. VIIL Henrik és az angol vezetés a kancelldron kiviil a haboru partjan éllott. I1. Lajos
korménya ismerte Wolsey békepartisigat, ezért fogalmazott tigy Balbi, hogy a kirdlya ,,arra
utasitotta, mindenben bizza magét Wolsey-ra”.”’

Az angol kivetek jelentették, hogy Balbi szeptember 21-én elutazott Calais felé.”® A
francia kancelldr, Antoine Du Prat titkarat6] tudjuk, hogy még a hé folyamin meg is érke-

ol--.] make all possible instaunce for his annswere and resolucion of themperor towching thassistance he

loked to have [...] after he is determyned to resorte unto your grace and to procede in his iorney, as shalbe most
expedtem for his charges™: PRO SP1/23. 50.

,,[ .] betwene Belgrado and Buda ben diverse places able to resist in case be furnished.”: vo.

,,by negligence were unpurvayed”: uo.

%2 He shoved us to have playne power towarde the Frenche Kyng and to persuade hym for [...] truce or peax
with themperors consent”: uo.

% BL Cotton MS Vesp. 1. f. 64.
% [...] determenyd to have resortyed unto your grace [...] intendyth to be at Calles thre or foure days.”: PRO
SP1/23 55., SIMONYI II. 32-36. Reg.: LP I11/2. 1570. sz. 631-32.; BOTLIK 2013. 19-20.

L | belgrade was takyn by the Turkes your grace shall perveiue the contrarye by an originall lettre [...] of
archbishop of Strigonia who is the prmcxpaII in auctoritie about the kynge and by an extract of other lettres [...]
howbeit all is ther in grete danger.” u
% 1521. szept. 17.: PRO SP1/23. 58., Reg LP III72. 1586. sz. 661.

% [...] hath commandment from hts master to be ordered the advice and counsaill of your grace”. 1521. szept.
332 BL Cotton MS Galba B. VIII f. 77., Reg.: LP I1I1/2. 1601. sz. 665.

Uo.
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zett.”® A konferencidn szeptember 29-én tirgyaltak el6szdr a torok ligyrdl, Wolsey eléadésa-
ban. Elmondta, hogy most értesiilt a magyar kovett6l a térsk tAmadasrél, s ha nincs 8sszefo-
gas, Magyarorszag elveszhet.'® Egy torok béke kérdése azonban soha fel nem meriilt, sem
Wolsey, sem a birodalmi kancelldr, Granvelle felszdlalasaiban. Els§ alkalommal hidba fogad-
ta Balbit a biboros, konkrét vilaszt nem kapott tdle. Mé%sem utazott el Anglidba, hanem k&-
vette V. Kérolyt Briisszelbs] Briiggén 4t Oudenaarde-ba.'®! Wolsey oktéber 16-an Calais-ban
ujra javasolta, tirgyaljanak Magyarorszig megmentésérél, de még mindig kivart.'® A francia
kirdly az figyben csak oktdber végén szolalt meg.'® De még ekkor is a Tudor-Valois-
Habsburg viszony volt a kardindlis kérdést. Angol jelentések szerint Balbi még tébb izben
targyalt a csdszérral, azért is, mert otthonrdl Gjabb hireket kaphatott.!® A Belgrad elestét ko-
vetden Eurépdra taldn lehetett volna befolyast gyakorolni az addfizetés és dtengedés megszel-
16ztetésével. A béke kérdése azonban egyetlen vizsgdlt dokumentumban meriil fel. Egy nov-
ember végi angol kivetjelentés szerint Balbi azt mondta a csdszirnak, hogy a ,,rendek a térék
elleni védelem ligyében nemsokara orszdggyiilést tartanak, megvitatjak, mit, ,,mi jot” lehet
tenni ,,az orszag megOrzéséért”, és ha a csdszdr nem nyiijt segitséget, kénytelenek lesznek
egyezséget kotni” a torkkel. A sorok kozott olvasva felsejlik, esetleg arra kényszeriilnek,
hogy ,,valamilyen békét” (,,som truce”) kissenek. Ez utalhat arra, hogy esetleg tjabb, ,,a ke-
reszténységre kéros feltételekkel” szerzodnek. Nem tudjuk, a Szent Erzsébet napjara sszehi-
vott diéta foglalkozott-e a békével — inkabb vérmes eldkésziileteket tett a hdbort folytatdsdra.
A haborupiérti nemességen til elképzelhetd, hogy a békének is lehetett tdbora. A jelentés ugy
fogalmaz, ha a csaszdr ,,dtengedi a segély egy részét, nem fognak semmit tenni és semmiben
hatdrozni az engedélye nélkiil”.!% Azt hogy ,.conclude™ ugy is érthetjiik, ,,conclude truce,
azaz nem fog ,.szerzddést kétni”. Burkoltan ott lebeghetett egy béke esélye 1521 8szén is, s
ezt Nyugaton is tudtdk. A rdmai angol kévet arrdl tuddsitott, hogy a kirdly ,,tandcsa megosz-
tott”, ami Belgrad elestén tiil is ,,félelemmel t6lti el”, s ha haboril lesz egyszerre Franciaor-
szagban, ltilidban és Magyarorszigon, ,keresztény vér drasztja el a foldet”.!% A vészjoslo
hirekkel lehetett hatni a Reichstagra is, taldn erre utal Balbi azon kijelentése, hogy a rendek
egyetértenek a kért segély egy részének megszavazasival.'”’

Balbi 1521. november végén Calais-ban tartézkodott. Kalphatott vélaszt a csdszartdl,
mert el6adta, hogy csak ennek birtokiban fog Anglidba menni. o8 Valésziniileg még ekkor

% . .Durant le mois de septembre [...] arriva a Calais ung ambassadeur du roy de Hongrie”: LE GLAY 11 153. sz.
550-51.

10 comme il [...] ce jourd’huy dit par ’ambassadeur du roy de Ungrie [...] le Turc, est desja y est entré, et
invahi, avec une moult puissante armée, Ungrie [...] prendre et occuper toute la reste qu’il pourra faire, si par le
secours et ayde des autres princes chrestiens n’y est résisté.”: Granvelle I. 33. sz. 210., Reg.: LP I1I/2. 1816. sz.
774.

1" Oudenaarde, 1521. nov. 23.; Kéroly Wolsey-hoz. BL Cotton MS Galba B. VII. f. 154b., Reg.: LP III/2. 1799.
sz. 759.

102 [...) il nous aurait persuadé pour le secours de Hongrie contre le Turc™: LE GLAY, II. 560. CLIIL

1% L E GLAYIL 153. sz. 572.

1% Qudenarde, 1521. nov. 23.: BL Cotton MS Galba B. VIL. f. 156., Reg.: LP I1I/2. 1800. sz. 759-60.

105 [...] at Buda all thastats of the realme shalibe shortly assemble to determyne what is good to be done for the
defence against the Turks [...] themperor woll not [...] promise to make to the kyng [...] assistence [...] requireth
the kyng and his subgette shallbe compelled to make som truce with the Turks if thempeor woll consent to them a
portion of the ayde granted by thastats of almayne [...] in that case the kyng of hungria shall doo or conclude
nothing wythoute themperors consent”: uo.

106 [...] men fear heer wors tydyngs [...] the Kynge of Hungary is veray yong, and his Consail are in dissencion
[...] iff ther be on jorney ther, and an other in Italye, and the iii* in France, the Erthe shalbe well satiated with
Cristen blode.” 1521. okt. 10.: BL Cotton MS Vit. B. IV. f. 18., ELLIs, 3" ser. 1. 99. sz. 262., Reg.: LP III/2.
1654. sz. 690., BOTLIK 2013. 20.

17 1...] the ayde granted by thastats of almayne, which unto the ambassador saith they wolle aggreable™: BL
Cotton MS Galba B. VIL. f. 156.

108 [...] the ambassador intendeth to come into Englond.” vo.
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sem fogadta Wolsey, s ha mégis, az utdn sem adott neki Anglidba salvus conductus-t.'® Mi
lehet az oka? A vége felé jart a konferencia. Wolsey tigy gondolhatta, ha nyiltan timogatas4-
rdl biztositja a Habsburgok rokonit, elkotelezi magit és tdmadasi feliiletet ad a Valois-kkal
szemben. Cstkkennének alkupozicidi, a francidk kevésbé hinnék el, 1étezik még visszalt, s
nem formalitds a térgyalds Angliaval. A kancellér a portugal kovetet is feltartoztatta.'!® (L.
Minuelt is Habsburg-partinak kényvelték el Valois-k, hiszen felesége, Eleondra Karoly névé-
re, lednya, Izabella a csaszar kiszemelt jegyese volt.) Balbi akkor mehetett végre VIII. Hen-
rikhez, amikor november 24-én véget ért a békealkudozas, €s a Tudorok dontéttek, marciusra
hadiizenetet kiildenek a Valois-knak. A csaszar december 6-an tuddsitja londoni kvetét, hogy
Calais-bdl tudja, az id6kézben Balbival egyiitt Angliaba utazé Wolsey a franciaellenes ligd-
jukba akarja bevonja Magyar- és Lengyelorszdgot.""! A prépost karicsonyig tartézkodott
Londonban, de hogy ez iddben mit csinalt, nem tudjuk. Nem dertil ki, jart-e VIII. Henriknél.
Mir szeptemberben kijelentette, ,,Ofenségéhez szdndékozik folyamodni”.!’? Tisztdban volt
azzal, hogy miel6tt dontésre jutna Wolsey-val, 6 azt kivanja, hogy ,keresse fel a kirdlyt is”,
aki [a biboros] ,.tivollétében semmir3l sem fog hatdrozni”.!”* Nincs meg Balbinak az angol
kirdlyhoz sz616 megbizdlevéle, amivel forma szerint rendelkeznie kellett. Egy kdzvetett adat
révén viszont Ggy tiinik, jart Henrik szine el6tt. A British Library Cotton Gyiijteményének
egyik kodexében szerepel egy ,,instrumentum”, egy megsemmisiilt dokumentumrél sz616,
késdbbi kéztdl szirmazé ,emlékeztetd”, igazolando, hogy létezett egy irat, egy — akar csak
elézetes — egyezségrdl VIIL Henrikkel, hogy 3000 katona killitisira elegendé segélyt ad.'!*
Ugy véljiik, ez a kotelezettségvallalds inkdbb elvi volt. Balbi Londonban sem kapott kézzel-
foghat6 valaszt. Megprobalt a kirdly hiisdgdra hatni egy lovagi dics6séggel jar6 hadjérat fel-
vetésével. A Wolsey-nak, valésziniileg decemberben irt levele lehet, hogy egy Henrik szdma-
ra késziilt csalétek.'’> A hazai torténetirdsban ismeretlen forrds Magyarorszagrdl kapott hirei a
valdsdgtdl elrugaszkodottak. A torik visszavonuldsra kényszeriilt, a pestis és ,,észak hidege”
meghdtralasra késztette”, de a kirdly serege nem hatralt, ,kdvette a visszavonuld torsksk
nyomait”. Szé sincs semmilyen békérdl, alig vérjak, hogy tjra megiitkozhessenek. Ami gya-
nakvévi tesz, az, hogy ,.Konstantindpolyig nyomulunk elére”.!'® Meg kell indokolni, ha mér
Belgrad elesett, mihez kériink pénzt, ne csak egy lyukas zsdkba ontsiik. A késziild ellencsa-
pasrol korabban is érkeztek hirek. Romédban Nandorfehérvir eleste elott tigy értesiiltek, hogy
az ostromra érkezett ,,t6rokok koziil sokakat megoltek, a kirdly nagy erével indult felmentésé-
re, a szultdn 20 mérfoldes visszavonuldsra kényszeriilt”.!"” Az angol kovet oktéber 10-én arrél
adott hirt, hogy Lajos ,hamarosan hadjaratot indit” Belgrdd visszafoglaldséra, s ujabb er6 j6n

1% Du Prat: ,{...] ambassadeur [...] vouloit aller par devers le roy d'Angleterre; touteffois le cardinal d’York le
retint & Calais.”: LE GLAY, II. 153. 550-51., BOTTLIK 2013. 20.
19 BoTLIK 2013. 20.

W legat a propose de attirer en nostre lighe les rays de Hongrie, Polloine™: Mon. Habs. IU/1. 150. sz. 481.,
Reg.: LPIII22, 1838. sz. 784.

N2 1 .. determyned to procede further in his iorney towardes the Kynge”: PRO SP1/23. 50,

13 _[...] your grace, byfore ye wolde take any resolucion wt hym, wyll have hym to go to the kyng, the whyche
shall nothynge determynet in your graces absens”: uo.

114 BL, Cotton MS Nero B. IX. f. 79. , Ongaria 13. H. 8. Instrumentum Regis Ungariae ad tractandum cum H. 8.
pro auxilio 3000 homm armator. contra Turcam. Dat 1521. fol. 113. Nem talalta: SIMONY1 1. 78.

13 BI Cotton MS Vesp. F. L. f. 49. LP-ben, sem mésutt nem emlitik. Beragasztott, vélhetden eredeti.

»lyrannus cum copiis [...] Constantinopolim remeare [...] pestis in eius exercitu magnopere seniat [...] vis
frigoris ibi sub septemirione acrius ac tempestivius insurgens ad mutanda castra eum impellat [...] Sub Turci
recessu reliquus exercitus instructus accinctusque vestigia hostis abeuntis insequitur. Speramus horum alterum
ut vel Turcus ad manus conserendum cogatur [...). Estque nostris constitutum usque ad Constantinopolim

rogredi [...]”.BL Cotton MS Vesp. F. L. f. 49.
17 Aug. 24.: Consistorialia, 26. sz. 36.
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segl'tségére.118 A hireknek volt hatasa, mert ,,a szentatya fontoléra vette”, segélyt kiild. "

Wingfield és Spinelli oktdber 4-én a magyar kovettdl Ggy értesiiltek, ,,a t6rok nagy veszteség-
gel visszavonul Belgrad al61”.'2® A hirek egy része még elfogadhaté, hiszen szeptember 15-én
Sziilejman valdban hazaindult."?! Latjuk, a magyar diplomécia minden eszkozt bevetve pro-
balt segélyt szerezni, de még ekkor sem folyamodott olyanhoz, hogy az adé és az dtvonulés
iitokarty4jat kijatsszdak.

Hihet6-e Balbi jelentésének valamely részlete? Egy osszecsapasnak lehetett esélye,
mert szeptemberben az orszdgos had tdborban éllt Tolnan. A Szdvan til jelentds erdk gyiiltek
ossze. Ecsedi Bétori Istvan hadai Pétervarad mellett,'? Szapolyai Janoséi Vannin tiboroztak.
A vezetés a h6 kézepétdl Batdn, majd a honap végéig a mohacsi tdborban tanacskozott.'?
Fegyveres orszéggyﬁlést hivtak &ssze, s Gigy hatdroztak, azonnal megkezdik a visszafoglalé
hadmiiveleteket.>* Szeptember 20. el5tt nem lehetett tudni, a szultdn serege visszavonul-e. E
tekintetben Balbi nem csaléka dlhireket koz6l. A velenceiek még oktéber kdzepén is nagy
hadi késziilddésrd] szamoltak be.'”® Azonban jarvany itstt ki, a sereg nagy része hazaszivar-
gott. Lajos Pécsre tivozott, az orszaggyllést november végére, a hadjdratot a kovetkez6 évre
halasztottak.'?® Errdl azonban a nyugaton tartézkodé kévetek novemberben nem tudhattak. A
késziiltségbd! annyi maradt, hogy Batori és Szapolyai Pétervirad illetve a Szerémség védel-
mét biztositottik.'” Utébbi ott is akart telelni, s talin az 6 kisebb csatdrozasait érti Balbi is
egy hadjarat kezdeteként.'?® Egy uj hadjarat benne volt a leveg6ben, a velenceiek is észlelték,
a torok ugyanis bevonult HavasalfSldre és timadést helyezett kilitasba Erdély ellen.'® A
novemberi orsziggylilés nagyobb osszegli hadiadérél és zsoldossereg feldllitisardl hatiro-
zott.'*® Lajos meghagyta Szapolyainak, hogy lépjen akci6ba, aki 1522-ben meg is tette.'!
Ebben a hangulatban szé sem lehetett arrdl, hogy Gjragondoljdk a békét. Ellenkez6leg, Batori
és Szapolyai fokapitanyok hédboris késziiltségbe helyezték az orszagot.!*2

Balbi decemberi levelében viszont, amikor Nandorfehérvar elfoglaldsardl ir, megjegy-
zi, hogy .fegyversziinet volt kdzottiink”, a t6rok vératlanul timadott meg."*® Ez arra utalhat,
hogy a magyar vezetés — lehet, naivan — hitt abban, hogy az 1519-es béke érvényes. Ez volt a
hivatalos llaspont.’* Nem hissziik, hogy ne lettek volna tudatdban, hogy az 0j szultén trénra
lépése Bj egyezmény megkotését vonja maga utdn — erre az 1503-as szerz6dés ki is tér'® — s
azt hitték volna, az érvényes annak lejartdig. Lajos is irt arrél, Szelim haldldval a szerz6dés

U8 ... the Kyng is in fyld with [...] puysance, wherof great helpe is com vnto hym [...] intendith to make a
Jjorney with the Turke shortlye™: BL Cotton MS Vit. B. IV. f. 18., ELLIS, 3" ser. 1. 99. sz. 262., Reg.: LP II1/2.
1654, sz. 690,

19 Dyatglatlan. Nanni 1516-ra teszi, de 1521 augusztuséra keltezhetd. Epistolae ad principes. 1. 707. sz. 119.

120 1...] Turke with grete loss is withdrawing from Belgrado”: Hennegau: BL Cotton MS Galba B. VIL. f. 121.,
Reg.: LP I1I/2. 1632. sz. 679.

121 5aNUTO XXXII. 21., Szerbia, 355.

122 ¢ TéTH 2012a. 453., Documenta Batoriana 1. 255. sz. 322.

123 g erbia 442. sz. 351.; DL 23 584., manu propria. C. TOTH 2012a 453.; SZAKALY 1975. 17.

124 1 ajos Zsigmondhoz: Okt. 1. Mohdcs: AT V. 435, sz. 401., Szerbia 465. sz. 354.; C. TOTH 2012c 83.

123 GvARY 1890. 1. 1150. sz. 264.

126 ¢ TOTH 2012b 991.

127 Okt. 7.: Szerbia, 446. sz. 355., DL 23 587., C. TOTH 2012.a 454,

128 S ANUTO, MTT, 253.; Kiss 1889. 609.

129 pec, 2.: Documente I1/3. 64. sz. 52.

130 7AB0 1909. 49.

131 ¢ ToT™H 2012b 988.

132 ¢ TOTH 2012a 454-55.; Helytartoi oklt., 11, sz. 33-34.

133 [...] pars ut Arces ab hoste propterea omnium expectationem (in induciis enim eramus) interceptus.” BL
Cotton MS Vesp. F. 1. f. 49.

134 KUBINYT 1981. 169.

133 Jajca 106. sz. 168-70., KUBINY1 1981. 169.
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megszakadt."*® Lehetséges, hogy a vezetdk tgy vélték, hogy a béke, a kévet virakoztatisa

mellett €] néhdny hénapig. ,,Almukban sem gondoltak volna”, hogy ezzel magukra vonjak a
tamadast."®” (Mas kérdés, hogy a t6rok évek 6ta a szokottnal gyakrabban sértette meg a fegy-
versziinetet. Eszre kellett volna venni, hogy elmilt az az id6, amikor feltarthatnak kivete-
ket).'*® Balbi szerint volt érvényes béke, olyan, amiré| lehet targyalni. Ha uj feltételeket kéve-
teltek volna, akkor Balbi nem azt panaszolja még decemberben is, hogy a felriigtdk a békét,
hanem, inkibb a ,kéros™ feltételekr8l sirdnkozik. A rodoszi johannita nagymester is egy ma-
gyar gybzelemrél szamol be szeptember 20-4n.'* Feltessziik, itt is ,,diplom4ciai taktikdval”
van dolgunk. A korményzat azt sulykolta, hogy van esélye a térok elleni harcnak, rendiiletle-
niil nyomulunk el6re. Ebbe a béke nem fér bele, s6t, minden eszkézzel tagadni kell, hogy
barmilyen targyaldsok felmeriilhetnének.

Wolsey decemberben kézélte Balbival, segit, ha Lajos ligara 1ép Anglidval. Silyos le-
hetett a helyzet, ha a prépost még ebbe is ,.konnyen belement”, s igérte, errdl tuddsitja kira-
lyat.* A kardinilis nem hihette, hogy ennek van esélye, inkabb idét akart nyerni, s megbizo-
nyosodni, timad-e a t6rék a kévetkez6 évben. Ha igen, a Habsburgok sem tudnak akkora ve-
hemencidval Franciaorszig ellen fellépni, mint amire szdmitott. Ennyiben érdekelte az iigy.
Balbi visszafelé Doverben talalkozott egy magyar-lengyel kozds futdrral, aki leveleket vitt
Henriknek.'*! Ezek — feltehetéen mar az orsziggyiilés utdn irédtak — nincsenek meg, pedig
ismeretiikben ir Gjra Wolsey-nak. A szultin tavasszal ujabb hadjaratot indit, az orszdg végsé
kétségbeesésbe siillyedt, mert sajét erejébsl nem tudja megvédeni magat.'*> Mindezek — és az
ujabb hirek, az Erdélyt fenyegetd timadds — ellenére sem veti fel a torokkel valéd békét.

Van néhédny kés6bbi forrdsunk is. Egy 1526-os jelentés szerint Sziilejman kévetet kiil-
dott a kirdlyhoz, hogy ,,iidv6zolje™, s ,,j6 baritsigban éljenek™. A ,bona amicitia® jelenthet
békét is, de kideriil, nem akart 1ij békét, mivel csaldrd mddon tettette, s hadat inditott.'** VII.
Kelemennek irott 1524-es levelében Lajos bevallja, a térok kovetet hdnapokig visszatartotta.
Nem kozli, a béke mit tartalmazott volna, homalyosan arra utal, a térdk tiszteletteljes jészom-
szédi viszonyt ajanlott fel. Ezt a pdpa tandcsdra ,,megvetéssel visszautasitottdk”, amivel nagy
kért okoztak." De nem tudjuk, miért. Rimutat, a szultin eleve haboriira késziilt, igy nem
akart elhtiz6do6 térgyalast, s a régi békét kivinta megerdsittetni.'*’

A kutatas latdterébe be nem keriilt nyugati kvetjelentések — mantovai, spanyol, firen-
zei, rodoszi stb. — tovabb segithetnek.

A lengyel forrasok mélyrehatdbb vizsgalata is hasznos lenne, mivel sajnos az Acta
Tomiciana dltal k6zolt forrdsok k6zott igen sziikés az 1521 nyara elétti levelezés II. Lajos és

136 1520. nov 5.: DF 217 910., commissio propria.

137 S7AKALY 1980. 101.

138 KUBINYI 1981. 181., SZAKALY 1980. 102.

139 §p 1/23. 62., Reg.: LP I11/2. 1596. sz. 664.

W0 [...] non esse tempus faciendi contra Turcos, nisi prius debelletur Gallorum rex [...} monuit oratorem ut
nomine regum suorum vellet inire [...] unum fedus contra Gallos [...] orator facile concessit™: London, 1521.
dec. 12.: Badajoz piispoke V. Kdrolynak. Mon. Habs. II/1. 151. sz. 486., Reg.: LP II1/2, 1858. sz. 789.

141 1521. dec. 26. BL Cotton MS Vesp. F. L. f. 64., SMONYI L. 67-69., Reg.: LP I1I/2. 1900. sz. 812.

12 {...] mihi fuit Tabellarius cum literis a [...] rege Hungariae et rursus aliis a Rege Poloniae ad me datis,
summa rerum Hungaricarum haec erat. Regnum illud ad extremam desperationem redactum propriis opibus nec
ad exiguum temporis aut defendi aut sustineri posse, Thurcum primo adventante vere cum omnibus copiis [...]
conflatis iam non fines sed viscera et praecordia Hungariae invasurum™: uo.

3 [...] prefectum mittit ad [...] Ludouicum de nouo successu et exaltatione sua gratulatum simulan se bona
amicitia cum eo viuere velle”. BL Cotton MS Nero B. XI. f. 72.

4 Tyrannus, statim post sui patris interitum, misso ad me Oratore, pacem ultro et bonae vicinitatis offerebat
officia, que ego {...] Leonis Pont. secutus consilium [...] cum magno meorum Regnorum detrimento, et iactura
contempsi, et repudiavi [...] Oratorem pluribus mensibus suspensum”: Feb. 4.: BL Cotton MS Vesp. F. 1. ff. 18—
20., THEINER II. 824. sz. 632., ARTNER 2004. 131. sz. 166-68.; Documente I1/3. 327. sz. 469. (DF-ben nincs.)

5 _[...] qua simulatione et arte [...] hostis me fallere et circumvenire cogitabat”™: uo.
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1. Zsigmond kézétt — a magyar kirdlynak az évbél az elsd levelét julius 12-ér8l ismerjiik.* A
torok tamadasrdl is késén, julius 1-e elétt jutottak el informaciok Zsigmondhoz. A lengyel
forrasok alapjdn nem tudunk arrél, hogy La_|os »Sajat” kovetet kiildétt volna, a hazatérd
Maciej Drzewicki boroszléi piispok viszi a hirt.!¢ ZSIgmond Ossze is hivta a hadltanacsot,m
de Lajoshoz irt levele is csak julius 16-r6l ismert — de itt sincs emlités torok békérdl. 149 Ugy
véljiik, egy esetleges békeajanlat miatt az év elsé hat honapjdban Lajos megosztotta volna a
»torok tigyet” Jagello-nag}lbétyjéval anndl is inkabb, mert julius kdzepétél mar megszapo-
rodnak kézéttitk a levelek.

Nem lehet kizdmi azonban, hogy miés, a ,,keresztényse% e nézve kiros” feltételek is
felmeriilhettek, de nem tudjuk, hogy ténylegesen felvetSdtek-e.”! Lehet, ez is az oka, hogy a

magyar vezetdréteg minden szalmaszélat megragadott, és kezdett diplomaciai szondézdsba,'*
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Additional Data on Hungarian-Ottoman Relations in 1521 in the Light
of Western Diplomatic Reports

The paper investigates new sources, Western European, mainly English diplomatic reports
several of which has been unknown for Hungarian scholarship, or, if known, they were not
examined from this perspective. They are preserved at the National Archives of England and
the British Library Manuscript Collection and they might shed light on an ardently debated
thesis of the late 20%-century Hungarian historiography, i.e. the offer of Sultan Suleiman in
1521, brought forward mainly by Géza Perjés. The reports of English envoys in the Imperial
court of Charles V in the early 1520s might confute the proposed hypothesis (the new Otto-
man ruler demanded tribute and a free passage for his troops through the territory of the king-
dom) and question the authenticity of its source background. A major asset of the reports of
the envoys of the maker of Tudor policy, Cardinal Wolsey is that they make clear-cut refer-
ences that the negotiations of the new Ottoman envoy commissioned in late 1520 to the court
of King Louis II in Buda did not include new conditions, but the sultan wished only to con-
firm and prorogue the old, i.e. the 1519 truce with Hungary. The paper follows the mission of
Hieronymus Balbus, an Italian at the diplomatic personnel of Jagiellonian Hungary, in 1521 to
the Habsburg, Tudor and Valois courts. Balbi’s diplomatic workings has not been adequately
considered in Hungarian historiography, and some of his letters and political activity ranging
from Bruges, Worms, Calais, London and Cologne has not been mapped so far, yet new in-
sights can be given for the understanding of Louis II’s diplomatic efforts during the stress of
the siege and loss of Belgrade in 1521, The major positive result would have been, if Balbi (in
the light of the loss of Belgrade and the tragic decline of the country’s defence potential) had
played out the trump in his hand, i.e. the Ottoman offer for passage and tribute, in order to
push the Westerners, to ‘press out’ financial aid, yet he did not, neither in his orations, nor in
his letters to or private talks with King Henry VIII or Emperor Charles V. It leads us to the
conclusion that Hungarian political leadership had no such ace in hand, or, rather Suleiman’s
hypothetical ‘new conditions’ did not exist.
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