B. HALASZ EvA*

A korbosi varjobbagyok ttja a nemességbe

A kozépkori Magyar Kirdlysidgban a nemesség alkotta a tirsadalom legfelso,
kivaltsagolt rétegét. Ok rendelkeztek a teljes vagy arany szabadséggal. A tirsadalmi hierar-
chidban alattuk helyezkedtek el azok a csoportok, melyek ugyan nem rendelkeztek a kézsza-
badsiggal, de tSbb-kevesebb kivaltsidg birtokaban voltak. Szabadsiguk Ggynevezett kététt
szabadsag volt, azaz kételez szolgélattal terhelt.! Tobbek kozott ilyen kotott szabadsag birto-
kosai voltak a véarjobbdgyok is, akik kivaltsdgolt helyzete csak a virszervezeten beliil érvé-
nyesiilt,? annak felbomldsdval azonban a vérjobbigyok egyéni sorsuknak-szerencséjiiknek
fliggvényében betagozddtak a kialakuld egységes nemességbe vagy a jobbagysdgba. Szlavé-
nidban két vdrispansdg maradt a kdzépkor nagyobb részében a kirdly kezén: Kemlék és Ko-
ros. Ez ut6bbi végleges felbomlasaval csak a 15. szdzad masodik felében szaimolhatunk. Jelen
dolgozat azt vizsgilia, hogy a Korés varahoz tartozé vérjobbagyok/-nemesek® koziil kik és
milyen érdemeik miatt léptek az orszdgos nemesség soraiba a kezdetekt6l az 1450-es évekig.
Volt-¢ kiilonbség a Dravitdl északra, illetve a Kérds megyében é16 varjobbigyok nemesitésé-
ben?

A nemessé valdsnak kiilonb6z6 moédjait ismerték a kézépkori Magyarorszdgon. Ezek
koziil elsd helyen a kirdlyi adomany all. Azaz, ha az uralkodé barki nem nemesnek adomanyt
tett, az illetd nemessé valt. Az adomédnylevélnek nem kellett magéban foglalnia a nemesités
tényét, mert az magatdl értetdédd volt.* A kordsi varjobbdgyi nemesitések soran az uralkodé
altaldban a keziikdn 1évo birtokkal egyitt nemesitette meg a varjobbagyokat, egyittal azokat
is kivéve a varjobbagyi ,,allasb6l”.> Ugyanakkor olyan eseteket is ismeriink, amikor csak azt
tudjuk, hogy a kordbban bizonyosan vérjobbagy 4llast csaldd birtokadoményt kapott az ural-
kodétél.® Nem tudjuk, hogy a nemesité oklevél a torténelem viharaiban elpusztult vagy az
érintettek nem is torekedtek arra, hogy a tébbiekéhez hasonlé oklevelet szerezzenek statusuk
megvaltozasardl.

A virjobbéagyokat a hivatalviselés és a katonai szolgdlat kiilsnbsztette meg a tarsada-
lom t6bbi csoportjatél.” Egyiittal ezekben kereshették azokat a »kapaszkodékat”, amelyeknek
a segitségével a nemesek kozé keriilhettek. Azok a virjobbigyok (vagy utédaik) sokkal ki-
sebb eséllyel keriiltek be az orszagos nemesség soraiba, akik hadi érdemeik folytdn nem hiv-
tak fel magukra a figyelmet, sem hivatalviselésiik okan nem gyarapitottak csalddjuk vagyonat
és tekintélyét® A 15. szdzadi nemesitések sordn talilkozhatunk a familiarités jelenségével is.
Gyakori, hogy a késobb nemessé emelt varjobbagy/-nemes egy nagyir familidjaba szeg8datt

* A szerzd az MTA-HIM-SZTE-MNL OL Magyar Medievisztikai Kutatdcsoport tudomanyos munkatarsa.
! Az egyhdzi és a vilagi birtokok tobbi szolgaltatd népeire lasd: BOLLA, 1998. 144-200.
2 A Dravatol északra fekvé varjobbagyok esetében a kérdést részletesen vizsgilta Zsoldos Attila. ZSOLDOS 1999.
9-28.
3 A kirdsi virjobbagyok a 15. szdzadban az oklevelekben virnemeskeént szerepelnek. Lasd: B. HALASZ 2010. 14.
* ECKHART 2000. 272-273. A nemesség megszerzésének eredeti modjai kdziil a tobbivel (cimereslevél, fidsitas,
fiava fogadas, térvényesités) a korszakban, a varjobbagyok kérében nem taldlkozunk.
% 1346-ban Mike fia Miklés nemesitése sordn &t és ,possessiones suas ubilibet existentes... a iobagionatu...
castri Crisiensis” mentette fel Hahdt Mikldés szlavon-horvat bén. (1346. julius 6.) CDCr XI. 309-310. 231. sz,,
ANJOU-OKLT. XXX. 501. sz.
¢ [Az adomanyos] ,.supplicavit, ut predictam possessionem Ozwgyo vocatam in comitatu Crisiensis apud manus
eorum habitam... ipsis denuo et denovo nove nostre donationis titulo in perpetuum dare et conferre dignaremur”
51417.jﬁlius 25.) DL 100408.; ZsO. V1. 229. 734. sz.

ZsOLDOS 1999. 5. A kérdsi varjobbagyokra nézve lasd: B. HALASZ 2012. 314-316.
8 Az 1346-ban nemessé emelt Miklés apja, Mike 1339-ben volt comes terrestris. DL 99979.; ANJOU-OKL. XXIIL
301. sz.; B. HALASZ-MILJAN 2014, 152-153. 5. sz.
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és dominusa segitségével érte el statusdnak megvaltozasat. Valdszinii, hogy a vagyonosabb,
tekintélyesebb személyeknek tobb esélyiik volt arra, hogy valamely f8ar maganfamilidjiba,
vagy maganak az uralkodénak a szolgélattevéi kozé keriilve a maguk és csalddjuk rangjanak
emelésén munkdlkodhassanak. Raveni Gergely és rokonai Mdria kirdlyné familidjanak tagjai
lettek 1387-ben.’ Wikodlak (dict.) Gydrgy fia Balint Ozorai Pipé familidrisa lett még 1411
elbtt.® A Maté nem Demeter agab6l szarmazé (I.) Péter fia (II1.) Péter!! valésziniileg szintén
familidris lett, de dominusit nem ismerjiikk. Mivel Zsigmond a csaldd részére Konstanzban
éllitott ki 1416-ban adoménylevelet, ezért elképzelhetd, hogy az uralkodé vagy valamely or-
szdgos méltésagvisel6 szolgdlatdba szegddott. Szintén felmeriil a familiaritds gyaniija a Prelsa
nembeli P4l fia Istvdn esetében is, akinek nemesitd oklevelét Tamds, a z4grdbi piisptkség
vikériusa mutatta be Zsigmondnak és kérte annak 4tirdsit a nemesitettek nevében.'

Vizsgiljuk meg részletesebben a katonai szolgalat kérdéskorét. Természetesen a vér-
jobbédgyok a Dravétdl délre is a megye hivatdsos katondskodd rétegét alkottdk, a katonai szol-
galat szdmukra tehdt magétél értetéd8, mondhatni, természetes dolog volt.!* Azonban ahhoz
képest, hogy a vérjobbidgyokat hivatdsszeriien katonaskod6 rétegként tartjuk szdmon, megle-
poen kevés adat maradt rank a kordsi varjobbagyok konkrét hadi tevékenységérdl. Szintén
keveset tudunk arrdl, hogy pontosan milyen katonai érdemek miatt nemesitették 8ket. Ugyan-
akkor a rdnk maradt nemesitések nagyobb része hadi érdemeket jutalmazott. Valésziniileg
azokban az esetekben is ez volt az adomany oka, ahol csak éltaldnosan utalnak az adoményos
érdemeire. !

Bizonyosan hadi szolgélatai miatt keriilt a nemesség soraiba Mike!® fia Miklés, aki
részt vett I. Lajos kirdly Velence ellen inditott hadjaratdban 1346-ban, a Hahét Miklés vezette
csapatok sordban (,,sub nostro vexillo” mondja a ban oklevele). A harcok sordn nyillovéstél
megsebesiilt, majd még az ostromlott dalmaciai varos alatt oklevelet nyert a bantdl, melyben a
kiraly engedélyével a kirilyi szerviensek sordba emelte Mikl6st (,,in persona regia, maiestate
et auctoritate eiusdem nobis concessam... in cetum et numerum nobilium seruientium
regalium... duximus agregandum et collocandum™).'® Amennyire az oklevelekbdl meg lehet
allapitani Miklés csalidja a késBbbiekben nem maradt szoros kapcsolathban a varispansagi
szervezettel, beleolvadtak a szlavéniai nemességbe.!”

Zsigmond 1411-ben inditott hadjaratot Velence ellen Dalmacia birtoklasaért, az itdliai
hadszintérre Ozorai Pipé vezetésével kiildte el seregét.’® Wikodlak (dict.) Gysrgy fia Balint,

° DF 230779.

10 vir magnificus Pipo de Ozora... nobis est declaratum fidelitatibus et fidelium servitiorum... meritis fidelis
nostri Valentini filii Georgii... familiaris ipsius® olvashaté Zsigmond kirdly nemesitd oklevelében. 1412.
december 15. DF 230922.; ZsO. III. 704. 3051. sz.

11 A M4té nem Demeter dgdnak tdrténetéhez lasd: B. HALASZ. A személyek szimozésa az oftani csaladfak
szerint tortént.

2 fidelis noster magister Thomas vicarius temporalis episcopatus Zagrabiensis in personis Stephani filii
Pauli... ad nostre maiestatis veniens conspectum exhibuit nobis quasdam litteras™ 1405. februar 27. DF 230857.
13 ZsoLDOS 1999. 46-57.

" Valésziniileg azok a nemesitések is ide sorolhatéak, ahol a csalad csak birtokadominyt kapott.

13 Mike 1339-ben comes ferrestris voit. Tevékenységére ldsd: B. HALASZ 2011. 43.

16 1346. jilius 6. CDCr. XI. 309-310. 231. sz.; ANJOU-OKLT. XXX. 501. sz.

17 Az oklevelet Miklés leszirmazottai kés6bb t5bb jzben is 4tiratték, innen értesiiliink a csalad tovabbi néhany
tagjardl. Anjou Istvin herceg 1353. nov. 27-€n kiadott oklevelébdl ismerjilk Mike masik fianak, Gergelynek a
nevét, akire a herceg kiterjeszti az adomany hatalyat. CDCr XII. 212-213. 158. sz. Margit hercegn6 1355, januar
20-4n kelt levelében irta 4t elhunyt férje fenti oklevelét. DF 230407. CDCr XII. 265. 201. sz. A csalad azonban
jobbnak latta, ha nemcsak a Szlavonia élén dll6 hercegndvel, hanem az orszig koronds uréval is atiratjak
nemesitd levelilket. igy I. Lajos elé jérultak, aki 1355. februdr 2-4n eleget is tett kérésiiknek és dtirta néhai Sccse
oklevelét. CDCr XII. 267-268. 203. sz. Mike unokdjinak, Péter dedknak (litferatus) a nevét a zagrabi kaptalan
1372. nov. 11-€n kelt, L. Lajos kirdly fenti diplomajat 4tiré oklevele tartotta fenn. DL 32990.; CDCr XIV. 469.
352. sz.; ANJOU-OKLT. XXX. 501. sz.

'8 MALYUSZ 1984. 91-93.

62



A KOROSI VARJIOBBAGYOK UTJA A NEMESSEGBE

Pip6 familidrisa ebben a hadjdratban szerzett érdemeiért nyerte el a nemességet Luxemburgi
Zsigmondtdl, aki még Italidban, Udinében llitatta ki a csaldd szdmdra a rangemeld oklevelet.
A privilégium nem sz6l arrél, hogy milyen konkrét haditettek miatt érdemelte ki Bélint, hogy
testvérével egyiitt mentesitették a varjobbagyi szolgilat al6l."

A virjobba gyok felemelkedésének mdsik 1tja, a hivatalviselés viszont egy kissé ma-
gyarizatra szorul.?’ Természetesen nem arra kell itt gondolni, hogy orszégos tisztséget visel-
tek a vdrjobbagyok, hanem arra, hogy abban az esetben, ha az illetd varjobbagy comes
terrestris volt, sokkal nagyobb volt az esély arra, hogy maga vagy utédai kéziil valaki az or-
szagos nemesség soraiba emelkedjen. Maté fia Mike 1339-ben volt a varkerulet vezetbje.
Miklés nevii fia pedig 1346-ban nyerte el a nemességet Zdra vdrosa alatt.2! Megﬁgyelheto,
hogy a jelentGsebb csalddokon beliil tébben is viselték a comes terrestris tisztségét, igy Maté
nembeli Demeter, valamint két fia (1.) Istvan és (1.) Miklds is bet§ltotte a varkeriilt vezetdjé-
nek hivatalit. A csaldd nemessé valasa utdn, 1426-ban pedig (I.) Péter fia (II1.) Péter szintén
ellitta a comes terrestris tisztségét.”? A vérkeriilet vezetSje a tekintélyesebb, minden bizony-
nyal vagyonosabb virjobbagyi csalddokbdl keriilt ki a 13-14. szdzad folyaman. Megfigyelhe-
td, hogy azok, akik a varkeriilet vezet6i voltak, tébben szerepelnek késébb fogott birdként,
kiralyi emberként, taniként stb. Ugyanigy azok k&zétt, akik ilyen mindségben bukkannak fel
és még nem vnseltek a varkeriilet vezet6jének tlsztségét nagy eséllyel betoltdtték azt a kesob-
biek sordn.2 Tlsztseguk minden bizonnyal anyagi elényoket is biztositott szimukra,2 igy
jobb fegyverzetet tudtak vasarolni maguknak, amivel nagyobb esélyiik volt hadi érdemeket
szerezve kitilinni tarsaik koziil és igy szolgdlni rd arra, hogy nemesség soraiba emelkedhesse-
nek.

Olyan eseteket is ismeriink, amikor a védrjobbigyok nemesitésének konkrét okit, az
uralkoddnak tett szolgdlatok mibenlétét a forrasok nem tartottdk fenn. 1387-ben Zenggben
emelte a nemesek kozé Mdria kirdlynd Raveni Gergely? zagrabi kanonok rokonaival egyiitt.
Az egyhdzfi részt vallalt a kirdlynd kiszabaditisdbdl (.,pro liberatione nostre maiestati™), de
konkrétan a forrasbol nem deriilt ki, hogy mit tett. A kiralyné ezen oklevele nem adja meg,
hogy milyen statusbol emelte a nemesek kézé 6ket (,esse volumus in cetu et numeroque
verorum nobilium regni nostri Sclavonie sub nostro vexillo et insuper eosdem esse volumus
Jamiliares aule nostre et domesticos speciales”).*® Akos szlavén bin kordsi comeshez és
comes terrestrishez intézett parancslevelébdl azonban tudjuk, hogy a rokonsig korabban a

1% 1412, december 15. DF 230922.; ZsO. IIl. 704. 3051. sz., az oklevél datalasahoz fiizstt megjegyzéseket ldsd
ott.
2 A varjobbagyi hivatalviselésrél 4ltalanosan lasd: ZSOLDOS 1999, 57-72.
2! 1346. julius 6. CDCr. XI. 309-310, 231. sz.; ANJOU-OKLT. XXX. 501. sz.
2 1427. m4jus 16. DF 231071., B. HALASZ—MILIAN 2014. 210-211. 45. sz.

B A 14. szhzadi comes terresmsek tevékenységérdl lasd: B. HALASZ 2011. 42—45.
24 Részesiiltek a birtokvesztésre itéltek javaibol. 1340. szeptember 23. DL 35864.; CDCr. X. 405. sz.; ANJOU-
OKL. XXIV. 557. sz.; B. HALASZ-MILJAN 2014. 153-155. 6. sz.
» Raveni Gergely és rokonai a kordbban mar a nemessé soriba emelt, szintén kérosi varjobbagyi szarmazdsi
masik Raveni csalad csaladfajan nem helyezhetdk el. Rajuk vonatkozéan lasd: PALOSFALVI 2012, 127-131, 388,
389. Nem szokatlan, hogy a varjobbdgyi/-nemesi, illetbleg a koriikbdl kiemelt nemesi csalddok k&ziil tbben is
egy helyrél szirmazénak vallottdk magukat. Tudjuk példdul, hogy Ozugyéi I. Laszlé linya: Dorottya férje
Ozugy6i Domonkos fia Albert volt. Kettejiik egyazon csaladbdl valé leszdrmazisa nem igazolhaté, igy fel kell
tennilnk, hogy mind a kett6jilk familidja Ozugyén volt birtokos és innen is nevezték magukat. 1423. november
26. DL 100428.; ZsO. X. 567-568. 1459. sz. Azt is tudjuk, hogy a varjobbagyok/-nemesek kezén 1évd birtokok
nem lehettek nagyok, a Prelsa nembe tartozé Pél fia Istvan csalddjat Zsigmond 1405-ben 4 telkiikkel nemesitette
meg. (.quatuor sessiones in Cheberkouch habitas in quibus ipsis residentiam facerent) 1405. februsr 27. DF
230857. B. HALASZ-MILJAN 2014. 153-155. 6. sz.
26 A nem szokvanyos sz6hasznélaton egyébként nem is lehet csodalkozni, hiszen az okmanyt Zenggben éllitottak
ki, a ddtumot nem a Magyarorszigon 4ltaldban hasznilt formdban, a keresztény naptr szerint, hanem napi
keltezéssel adtdk meg: Actum Segnie, XXII mensis Junii. DF 230 779.

63



B.HALASz Eva

kordsi varjobbagyok kdzé tartozott.?” Gergely kanonok esetében sem a hadi, sem a diplomici-
ai tevékenységet nem zarhatjuk ki az érdemszerzés madjai koziil.

1405-ben a Prelsa nembe tartozd Pal fia Istvant emelte az uralkodé testvéreivel és ro-
konaival egyiitt a nemesek kzé. Az oklevél csak Istvdn hiiséges szolgilatairdl tesz emlitést,
azonban nem lehetetlen, hogy szintén az adomanyos hadi érdemi miatt nemesitette Zsigmond
a rokonsagot.28

1417-ben Szant6i Lack David szlavon ban elétt a Prelsa nembe tartozé Martinovci-
rokonsdg tébb tagja itadott egy malmot és mds ingatlanokat a kdzéjlik tartozé Kelemen fia
Benedek mesternek, mivel az Zsigmond kirdlyndl kijarta a csaldd nemesitését. A nemesitd
oklevél nem maradt rink, igy azt sem tudjuk, hogy az uralkodé Benedek milyen szolgilatai
miatt emelte 8t a nemesek kozé népes rokonsigaval egyiitt.2

A Maté nem Demeter dgiba tartozé (I.) Péter fia (II1.) Péter 1417-ben kapta meg test-
véreivel, (IL) Gydrggyel és (1.) Imrével ij adomanyként addig is birt Ozugyo nevii birtokukat.
Az adominylevél nem részletezi Péter azon szolgdlatait, melyekkel kiérdemelte az uralkodé
kegyelmét.’® Nem maradt rink olyan oklevél, mely a csaldd statusinak megvaltoztatasardl
szblna, de valdszini, hogy vagy a fenti adomanylevél folytan szémitottak nemesnek vagy az
Oket a nemesek kézé emeld oklevél elkallodott.

Nézziik meg, hogy milyen fordulatokat, kifejezéseket hasznilnak a kordsi vérjobba-
gyokat nemessé emeld oklevelek az érintettek korabbi allasinak leirdsakor! Van-e valamilyen
eltérés a Dravitdl északra €16 virjobbagyok nemesitd okleveleinek széhasznélatihoz képest?

Mike fia Miklés 1346-ban nyerte el a nemességet Zara varosa alatt. Hah6t Miklds
szlavén ban hadi érdemei miatt 8t és ,possessiones suas ubilibet existentes... a iobagionatu...
castri Crisiensis penitus et in toto excipientes et eximentes in cetum et numerum nobilium
servientium regalium... duximus agregandum et collocandum™ ' Az oklevelet Mité és le-
szdrmazottai késobb t&bbszor is étirattak. Els6 izben 1353 novemberében Anjou Istvédn szla-
von-horvat-dalmit herceg irta 4t és erdsitette meg Hahdot Miklés diplomajit és egyuttal a
rangemelést kiterjesztette Miklos testvérére, Gergelyre is. A herceg kiadvénya leirja, hogy
pontosan mi ald] mentesiiltek Mike fiai: ,,a iobagionatu honere, seruicio et solucione n32 A
nemesitd levél kdvetkez6 tirja Istvan herceg 6zvegye, Margit hercegnd volt, aki elé 1355
janudrjdban jarult Miklés. A hercegnd kiadvanyédban csak az oklevél-dtirdsok esetén szokdsos
formulékat taldljuk,® ahogyan 1. Lajos kirdly 1355 februarjaban kelt atirdsaban is.>*

Miria kirdlyné 1387-ben, a Raveni rokonsagot a nemesek kozé emeld oklevele nem
tartalmaz utaldst a csaldd varjobbagy eredetére. Mivel az okmény Zenggben kelt és a datatidja
nem a magyar kancellariai gyakorlatnak megfelelden késziilt, ezért a virjobbagyi nemesitések
sorin bevett formuldk hasznélatdnak mell6zése sem mondhato kiilonlegesnek. Ugyanakkor
Akos szlavén bénnak a kérdsi ispanhoz és comes terrestrishez intézett parancslevele, melyben
a nevezetteket felszélitotta a csaldd Wj dlldsdnak tiszteletben tartisira, koveti a szokdsos sz6-
hasznalatot, amikor azt irja, hogy Gergely kanonokot és rokonait ,de iobagionatu castri
eximendo in veros nobiles et seruientes regni® sorozta Méria kirilyns.*>

27 1387. jilius 21. DF 230 806.

B consideratis... fidelitatibus et fidelium servitiorum Stephani filii Pauli nobilis iobagionis castri Crisyensis
regni nostri Sclauonie” 1405. februar 27. DF 230 857.

2'1417. jilius 5. DF 282 149.; ZsO. VI. 207. 642. sz.

% 1417. julius 25. DL 100 408., ZsO. V1. 229. 734. sz.

31 1346. julius 6. CDCr. XI. 309-310. 231. sz.; ANJOU-OKLT. XXX. 501. sz.

32 1353, november 27. CDCr. XII. 212-213, 158. sz.

33 1355. januér 20. CDCr. XII1. 265. 201. sz.

3 1355. februdr 2. CDCr. XI1. 267. 203. sz.

3% 1387. jilius 21. DF 230806.
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Zsigmond 1405-ben emelte a nemesek sordba a Prelsa nembe tartozé Pil fia Istvant és
rokonsdgit. Az oklevél tanlsiga szerint a nevezetteket felmentette ,,ab omni condiciaria
servitute”. A szolgalat mibenlétét forrasunk nem részletezi.

1412-ben kelt Zsigmond kiraly nemesit6 oklevele a Poljanai csaldd részére, melyben
Ozorai Pipd kérésére szolgdlataikért a nemesek k&zé emelte Balintot és testvérét. Az oklevél
megfogalmazasa szerint a testvéreket az uralkodd leszarmazottaikkal egyiitt ,,a nexu seu iugu
iobagionatus castrensis” mentette fel és ,,in cetum et consortium regni nostri nobilium sub
vexillo nostro regio” sorozta.”’

1417 jiliusa eldtt Zsigmond kiradly Martinovci Benedek mester kérésére 6t magat és
népes rokonsagat felmentette a varjobbagyi alldsbdl. Sajnos a csalad nemesitd oklevele nem
maradt rank, de ismerjiik Szantdi Lack Dévid szlavon ban azon oklevelét, mely szerint a ban
eldtt a csalddtagok Benedeknek dtadtak tobb foldet, amiért az kijdrta, hogy Zsigmond mente-
sitse a rokonsagot ,,a nexu seu servitute iobagionatus Crisiensis >

Az azonban nyilvénval6, hogy a helyi k6z6sség mésként tekintett a varjobbagyokra,
mint a Dravatol északra fekvé megyékben. Ugyanis mig a 14. szdzad masodik felében szamos
vérjobbagy ellen inditottak pert foldjiikre éhes szomszédjaik és perelték ki dket ingatlanjaik-
bél Magyarorszagon, addig a kordsi varjobbagyokra vonatkozé forrasanyagban nem maradt
nyoma annak, hogy barki barmikor stituspert inditott volna elleniik vagy kétségbe vonta vol-
na f6ldjiikhéz valé jogukat. Ebben valdsziniileg szerepe volt annak, hogy a kordsi varispansag
€16, miikddo6 szervezetnek mutatkozik a 15. szazad kodzepéig. Vagyis foldbirtoklasuk jogcime
nem a mar nem létezd varispansaghoz fiiz6d6 fiktiv jogviszony volt, hanem az €16 varszerve-
zethez valé ktddésiik.”

Mi tortént a nemesit6 oklevél elnyerése utan? Az adatok alapjan valészint, hogy a
megnemesitett virjobbdgy bemutatta azt a tartomdny vezetdjének, a szlavén binnak, aki pa-
rancslevelet intézett a kordsi comeshez és a comes terrestrishez, hogy az illetd csalad vagy
rokonsag kivaltsagait tartsdk tiszteletben a jovdben. Ezt a varjobbagyoktol/-nemesekt8l jird
szolgélatok és adék indokoltdk, ugyanis a nemesektdl természetesen ilyeneket mdr nem lehe-
tett kdvetelni. Tobb adat alapjan valdszinusithetjiik, hogy a volt varjobbagyok/-nemesek ne-
messé emelésiik utdn is kapcsolatban maradtak a varispansdgi szervezettel, valésziniileg a
comes terrestris is koziiliik keriilt ki a 15. szdzadban.*® Részt vettek a varispansag itélészékén
is.*! Tudjuk, hogy tovabbi birtokszerzésiik soran elényben részesitették sziikebb pétridjukat.*?

A fentiek alapjin elmondhatjuk, hogy a Dravatdl északra €16 és a korssi varjobbagyok
egyarant kirdlyi propriusok voltak, vagyis korlitozott szabadsiggal rendelkeztek, melyet
szolgalatok, kotottségek terheltek és nem volt azonos a koézszabadsaggal. A k&rosi
varjobbbagyok/-nemesek szdmara a teljes, kotottségektd] mentes szabadsag elérése ugyanigy
a kiralyi kegy éltal volt lehetséges, mint a Dravitdl északra €16 tarsaiknak. A nemesitd okle-
velek is hasonlé fordulatokkal élnek mind a Dravatol északra, mind délre. A vérispansagi
szervezet Korésben valdsziniileg az 1450-es évek tdjan sziint meg. Luxemburgi Zsi§mond

1430-ban kollektiven a nemesség soraiba emelte a korosi és a kemléki varnemeseket,** azon-

36 1405. februdr 27. DF 230857

3 DF 230922.; ZsO. IIl. 704. 3051. sz. Ez az egyetlen ismert eset, amikor a kordsi varjobbagyokkal
kapcsolatban a castrensis szt haszniljak a forrdsok.

38 1417. julius 5. DF 282149.; ZsO. VI. 207. 642. sz.

* A Dréivatél észkara €16 varjobbagyok sorsdra a vérszervezet felbomlasa utin ldsd: ZSoLDOS 1999. 158—185.

® A 15. szazadi comes terrestrisek listéjat ldsd: B. HALASZ 2010. 19,

‘' B. HaLAsz 2010. 14.

2 Az 1412-ben megnemesitett Poljdnai testvérek 1413-ban kozdsen vésaroljik meg nemzetségtirsuktsl, a
vérjobbégyi/-nemesi statusi Demeter fia Gydrgyt6l 40 aranyforintért annak Zedlauriench-ben fekvé birtokit, ott,
ahol a sajdt birtokaik is elteriiltek. Az oklevél vildgosan feltiinteti azt is, hogy az eladé nobilis castri, a vevdk
viszont nobiles regni voltak. 1413. méjus 6. DF 230292.; ZsO. IV. 155. 554. sz.

3 B, HALASZ-MILIAN 2014, 64.
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ban a virszervezet még ez utdn is miksdott egy ideig. Az utols6 ismert comes terrestrisi ok-
levél 1439-ben kelt.** A korssi varjobbagyok/-nemesek helyzete abban azonban eltért a Dra-
vité] északra él6ktSl, hogy birtokukhoz valé jogukat nem egy fiktiv, hanem egy €16 jogvi-
szony szolgaltatta. Sziikebb kdrnyezetiik is érvényesnek tekintette ezt, korosi vdmemesek
ellen inditott statusperrdl nincs tudomasunk. Ezért szimukra az uralkodéi nemesités nem 6n-
4116 birtokos 1étiik, ri egzisztencidjuk ,,megmentésc¢hez” feltétlen szitkséges eszkodz volt.
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B. HALASZ, Eva
The Way of the Castle Warriors of Koris to Nobility

In the medieval Slavonia, the castle warriors had a special type of liberty which was not equal
to the liberty of nobles. They had to pay some taxes and offer military service. The higher
‘class’ of castle warriors held the positions of the ‘varispansig’® (Lat. comitatus, Eng. castle
district) and they had the opportunity before 1430 to become members of the true nobility and
some of them were successful. The elevated families henceforward had functions in the comi-
tatus as well. In 1430, the castle warriors of KriZevci were collectively ennobled by king Sig-
ismund.

The paper analyses the common elements of the ‘successful stories’, in other words of
the known ennoblements. The father or the grandfather who had held the office of the comes
terrestris, the highest position of the castle-district was a good starting point for his descen-
dants. Those who had been ennobled were surely forced in the army and were the familiaris
of a magnate or the king.
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