N. VIDA BEATA

A menedékszirt karthauzi krénika

A karthauzi rend szepességi miksdésének egyik legfontosabb emléke az a kronika,
amelyet a menedeksznrtl monostor (monasterium Lapis reﬁ:gu) egyik szerzetese készitett a
16. szézad elején.' A rend tradiciéjnak megfeleléen szerzdje ismeretlen, aki munkdjat vals-
szinlileg legkordbban 1517-ben készithette el, mivel ehhez a ddtumhoz kéthetdek az utoljira
leirt események. A kronika sz8vege két 18. szdzadi misolatban maradt fenn, 4m ezek k&ziil
ma mir csak az egyik van meg. 1774-ben Wagner Kéroly a Szepesség térténetét bemutatd
forrasok kézétt publikdlta ,.Fundatio Lapidis Refugii seu monasterii beati Joannis Baptistae™
cimen az dltala ismert kéziratot.? Jegyzetei alapjan tudjuk, hogy rendelkezésére allt egy per-
gamen lapos kédex, amelyet Wagner sajat ismeretei és a betiik alapjén 16. szdzad elejinek
vélt. A kotetet egy szepesi nemes, Dobai Szekely Sdmuel értékes konyvtardbol kapta meg
lemdsoldsra.® Sajnos ez ma mdr nem ismert, igy a kédex eredetérél nem tudunk semmilyen
tovibbi informaciét. Ennek ellenére ugy tlinik, hogy Wagner munkdjiban nem az eredeti sz-
veget publikélta, hanem a Székely Samuel altal készitett masolatot dolgozta fel.*

Ami a krénika mdsik, fennmaradt példany4t illeti, az valamivel fiatalabb, de egy ré-
gebbi mésolat alapjdn késziithetett — valdszintileg az eredeti kézirat atirdsa. Keletkezési he-
lyéiil a Lechnic mellett taldlhaté vordskolostori kamalduli kolostort jelsthetjiik meg,® amibl
arra kovetkeztethetiink, hogy a remete szerzetesek idején az eredeti krénika mdsolata még
részét képezte a masodik karthauzi konvent kényvtardnak. A kézirat szerzéje szintén ismeret-
len, de a bevezetésben leirja az elhagyott lechnici karthauzi kolostor adomanyozasinak ka-
riilményeit, mivel tulajdonosa, aki azt 1699-ben megvasdrolta, késobb a kamalduli szerzetesek
birtokdba juttatta. A krénika étirdsa valdsziniileg azt a célt is szolgdlhatta, hogy részleteseb-
ben megindokoljik egy wjabb kontemplativ rend meghonositisit a Szepességben, valamint
a létez6 kolostor atvételét is, azaz a mar erds gydkerekkel rendelkezd karthauzi tradicié tuda-
tos folytatisdt és felhaszndlasat figyelhetjiik meg.®

A két kézirat, azaz Wagner kiadéasa és a fentmaradt masolat dsszehasonlitdsa soran bi-
zonyos nyelvtani kiilonbségeket figyelhetiink meg, amelyek féleg a milt idé hasznélatinal
szembetiinGek. A kamalduli kézirat esetében acim sem egyezik meg: ,,Chronicon

! A menedékszirti apétsig gazdag irodalommal rendelkezik. Réviden: Koszta Lészlé: Menedékszirt, KMTL.
451,

2 WAGNER II. 69-79.

® WAGNERII. 69.

4 Székely Samuel birtokaban t8bb értékes kdzépkori krénika és kodex allt. Nagy figyelmet szentelt a hasonlé
munkék gyljtésére, ezek mdsolatait pedig a kutaték rendelkezésére bocsitotta. SOPKO 1995. 226. Székely
Samuel szerepér6l: KERESTES 2008. 193.; M. HORVATH 2008. 117.

5 Ma Cerveny Klastor Szlovékisban, A kézirat cime: Chronicon Carthusianorum Lapidis Refugii. MOL

Budapest, E szekcié 151 — Acta ecclesiastica ordinum et monialium: Camaldulenses de Lechnicz, Fasc. C, Nr.
25, fol. 1-51-v. Lechnic eredeti lak6ir6l réviden: KOSZTA Lasz16: Lehnic. KMTL 402-403.
6 A rend alapitéja Romuald herceg (késébb Szent Romuald), a lombardiai hercegi csaldd egyik tagja volt. Egy
Malduli nevii gazda adomanyaként a birtokin Campo Malduli néven jétt létre a remeteség. A rend tagjai a lelki
tokéletességre torekedtek, maganyosan, magukba fordulva éltek. A csuhdjuk szine miatt fehér baritoknak is
nevezték oket. A fejiik tetejét borotviltak, tarkojuknal félksrivben révidre nyirt hajat és hosszi szakallt viseltek.
Sem egymassal, sem a kiilviliggal nem érintkeztek. A némasigi fogadalom alél csak a december 28. és janudr 2.
kdzbtti napok voltak kivételek, maskor azonban a kolostort is csak engedéllyel hagyhattik el. Magyarorszagon a
17. szdzadban telepedtek le. Az elsé kamalduli remeteséget a Nyitra melletti Zobor-hegyen alapitottik 1691-ben.
Esterhazy Pél nidor a Sopron virmegyei Linzsér varandl 1700-ban alapitott remeteséget, késdbb a Szepes me-
gyei Lechnicen alakult remeteség. Majkon tizenkét évig miikdddtt remeteség, majd I1. Jozsef 1782-es rendeleté-
vel mindet feloszlattak.
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Carthusianorum Lapidis Refugii.” Az események leirdsa viszont nem mutat jelentds eltérése-
ket, ami szintén bizonyitja a kz8s archetyp egykori létezését. A fiatalabb kamalduli kézirat
viszont nem teljes, mivel a leirds az 1463. évvel véget ér, még pedig azzal az eseménnyel,
amikor a menedékszirti konvent az Ujfalubél valé Gabort vélasztotta meg perjelévé.’

A kronika szbvege jellegét és struktirdjat illetéen kimagaslik a korabeli, hasonld jelle-
gl munkdk koziil. Szerzdje nagy figyelmet szentel a forrasok hi interpreticiéjanak. Ezt ma-
gyarazhatjuk azzal, hogy a kézirat keletkezésének idejében a skriptériumban fellelhetéek vol-
tak nemcsak a kolostor jogi-gazdasagi ligyeivel kapcsolatos oklevelei, hanem mds szepességi
intézményekkel, a kdrnyezd karthauzi konventekkel és a generélis képtalannal bonyolitott
levelezése is.

Mir akézirat els§ sorai felhivjdk a figyelmet a munka jelentdségére. A kamalduli
szerzetes egy rovid bevezetdt irt a menedékszirti krénika masolatanak elé, amive! aktualizdlni
szerette volna a miivet. Leirta, hogy az egykori lechnici karthauzi monostort Matyasovszky
Lész16 nyitrai plispok 1699-ben megvasdrolta, majd végiil a kamalduli rend tagjainak ajandé-
kozta. Nemcsak az épiiletek, hanem a benniik taldlhat6 oklevelek is a remeték birtokaba jutot-
tak. A szerzé fontosnak vélte megemliteni ezt a tényt, ezért a kronika lemdsolésat is tekinthet-
jik egyfajta tisztelgésnek az eléddk emléke elétt, bar a birtokokkal kapcsolatos oklevelek
megléte megfelel a magyar szokdsjog kovetelményeinek.

Tudomast szerziink arrdl, hogy a szerzeteseknek adomanyozott teriilet egykor mene-
dékiil szolgdlt a Szepesség lakosainak, itt taldltak biztos helyet a tatar tdmadédsok idején.
A szerz§ valészintlileg a ma mar nem ismert Szepességi krénikdbol értesiilt a 13. szdzadi tor-
ténésekrdl® — ez akronika szolgilhatott alapul az 1454-b6l szdrmazé, ugynevezett
Szepesszombati kronikdnak, ami a teriilet eddig ismert legrégebbi kr(’mikeija.9 Igaz
a kronikdban leirt kannibalizmus és a kés6bbi monostor helyéiil szolglé hegy, amelynek
foldjét liszt helyett hasznaltak a kenyér siitéséhez, kimaradt a menedekszirti kéziratbol, mégis
t6bb helyen hasonlésagokat fedezhetiink fel a leirasokban. '

A kézirat szerzdje — szintén az ismeretlen szepességi kronika alapjan — azokkal az
eseményekkel foglalkozott, melyek a tatirok elmenetele utan torténtek: Lécse kiépitésével uj
kézpontja lett a teriiletnek: ,,Tandem recedentibus Tartaris, videlicet anno Domini MCCXLV.
praefati terrigenae montem relinquere volentes, nescierunt diverti; villas enim, & Oppida
ommia edax flamma consumpserat, inceperuntque alium montem uberiorem, ac fertiliorem,
aedificabantque ibi Civitatem, quam Leutschau vocabant.”"! A félelem oka pedig nem mas
volt, mint a tatirok djabb timadasa: ,,Tartari secundario Regnum Hungariae intrant, videlicet
Anno MCCLXXXV tempore Ladislai Regis.”"

A menedékszirti kronika szerzéje hosszasan tirgyalta Magyarorszagnak és
a Szepességnek a szerzetesek megérkezése elotti térténetét. Csak ezutdn ismerkedhetiink meg
magdval a kolostorral, illetve torténetével. Az ismeretlen szerzd elbeszélését az egyes perjelek
miikddésének idérendje szerint irta, hasonloképpen mint a palos Gydngydsi Gergely tette azt.
De hasonldsigok nem allnak meg itt, mivel szerz6nk mondanddjat alapvetden a levéltarban

7 RABIK 2012, 71. A kézirat tobb helyen pontositja az eredeti kronika sztvegét. Ezekre az egyes helyeken kiilsn
felhivjuk a figyelmet.

8 SzABO 2013. Készonettel tartozom Szabd Andras Péternek, aki a konferencidn elhangzott eldadésanak vazlatit
a rendelkezésemre bocsatotta. Tovabba a szerz6 felhivta a figyelmemet a menedékszirti kronika tovabbi ijkori
madsolatdra, amely a Leibitzer-krénikéban taldlhaté meg (MOL P 1890). A kézirat vizsgalatdra a kdzeljsvGben
sor keriil.

% A kronika kritikai kiaddsa: SRH I1. 273-288. A Szepesszombati kronika is menedékhelykent irja le a karthauzi
kolostor teriiletét. SOPKO 1995. 106. A Szepesszombati krénika leirasa a tatdrjarasrdl: GRZESIK 2003. 53—64.

' GrzESIK 2003. 54.

! WAGNER IL. 72.

2 A tatdrjirds t6bb mas szerzd tolldbél is ismert, érdemes ezért dsszehasonlitani a kiilénbz5 miiveket.
Legijabban: GRZESIK 2003. 54-58.
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fellelheté oklevelekre alapozta, és csak ritkdn szakitotta meg a széveget sajat gondolataival.
Ha &sszehasonlitjuk a krdnika szerkezetét a mai napig ismert oklevelekkel, akkor megallapit-
hatjuk, hogy a menedékszirti kolostor levéltdri anyaginak bizonyos értelemben vett regeszta
gyljteményét vizsgiljuk. A kéziratban is taldlunk utaldst arra, hogy szerkeszt6je felhasznalta
az 4ltala taldlt okleveleket.® A kronikinak igy jelentds forrdsértéke mellett fontos
levéltartorténeti értéke is van, mivel az 1543-ban megsziint menedékszirti apétsdg levéltira
szétszorodott és elkallédott. igy a krénika, mivel bizonyos értelemben pétolja az okleveleket,
tartalma nélkiilozhetetlen a kolostor torténetének bemutatdsiban.

A perjelek felsorolasa is fontos része a kéziratnak, illetve meghatdrozé a modem torté-
netirds szdmdra is. A karthauzi rend irint valé érdeklédést az is jelzi, ho§y az utébbi években
t6bbszor is megprébilkoztak a rend elsljaréinak névsordt rekonstruilni.' E téren a menedék-
szirti monostor névtelen krénikdsa volt az els6 szerzd, aki kisérletet tett a perjelek névsoranak
osszeallltasara Wagner Karoly tobbkotetes forraskiadvanya szdmara szintén készitett hasonld
jegyzéket.!® A szerzé munkajat a j6l ismert kamalduli szerzetes, Romuald Hadbavny segltette
aki biblia-forditisanak készénhetéen méltan tolt be fontos szerepet a szlovak irodalomban.®
Romuald bardt Wagner szdmadra elkészitette a véroskolostori karthauzi perJelek névsorit,'” de
menedékszirt esetében § is csak a karthauzi krénikas munkajat vette alapul.'® A Szepességre
vonatkozéan Wagner Kéroly adatai alapjan dolgozott Rupp Jakab, aki sajat névsorainak felal-
litdsdhoz a jezsuitdk 16csei levéltéraban is kutatott.'® Nad’a Récova 2009-ben publikailta a sze-
pességi karthauzi perjelek névsorit.?’ Kutatisa sok helyen médositotta az addig ismert lista-
kat, mivel levéltdri kutatdsai révén t6bb helyen kiegészitette azokat. A Historia Scepusii nevet
visel6 kiadvdny egyik nagy hétranya viszont az, hogy jegyzetben és bibliogrifiai adatokban
szegényes, igy mai értelemben nem tekinthet$ archontolégiai munkanak. Ricov4 ugyan fel-
haszndlta a karthauzi generélis kédptalan bizonyos adatait, ennek ellenére, valésziniileg nem
6nhibdjdbol, névsorat sajnos nem lehet visszakdvetni és értelmezni. Az emlitett szerzé néhan ny
évvel késobb férjével egyiitt publikalt tanulmanya viszont sok érdekes észrevételt tartalmaz.
Az eddigi ismereteket bdvitették a karthauzi generalis kaptalan néhany feljegyzésével, a Ma-
gyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltiraban taldlhato oklevelek kéziil viszont sokat kihagy-
tak listdjukrdl. F6 forrdsukként az eperjesi levéltirakban taldlhaté kézépkori okleveleket jelsl-
ték meg. T6bb helyen csak a publikalt sz6vegeket hasznaltak, igy sajnos néhdny perjel neve
€s tovdbbi adatok is hidnyoznak tanulmanyukbdl.

A monostor torténete Velencei Andrés kiraly idejében, 1299 ben kezdddatt. Egyik ko-
rai ,fészereplGje" pedig nem mas, mint Mérton zskéci plébanos,? akinek tevékenysége alap-
jan a kézirat olvasdja megismerkedhet a Szepesség bonyolult politikai és gazdasagi felépité-
sével. Mérton ugyanis a , XXTV. plebanos de fraternitate regalium”, azaz a 24 Kirdlyi varos
plébédnosainak testiiletének segitségével gybzte meg a kérnyék urait a karthauzi szerzetesek
meghivésdra. A testvériilet négy tagja, koztiik Marton is, két karthauzi szerzetessel felkeresték
a szepesi szdszok grofjat, aki a krénika szerint az egész megye ispanja volt. Jordan gr6f meg-

" RABIK 2007. 11.
" A Szepességre vonatkozd adatokat lasd: LABANCOVA-LABANC 2012, 87-88.
'* WAGNER II. 69-79.
6 Romualdrél és munkdsségarél alegujabb kutatisok alapjan az 4ltala elkészitett kéziratokat feldolgozd
honlapon szerezhetiink informacidkat: http:/kb.kapitula.sk/
17 Romuald munkaja: MOL, E 151 — Acta ecclesiastica ordinum et monialium. Camaldules de Lechnicz. Fasc. 7.
Wagner Kiroly atdolgozott véltozata: WAGNER III. 173-195.
'® WAGNER II. 69-79.
*® Rupp I1. 214.
x ) RACOVA 2009, 569-571.

2 L ABANCOVA-LABANC 2012. 87-95. Vladimir Rébik is t5bb helyen utalt rd, hogy a karthauzi monostorok
t&nénelmének feldolgozasihoz sziikség lenne a teljes levéltari anyag feltdrdsdra. Legiijabban: RABIK 2012. 70.

2 A Wagner Kiroly dltal publikalt szévegben ,.venerabilis pater dominus Martinus plebanus de villa Isaac”
szerepel, a kamalduli kézirat ezt pontositja: ,,de villa Isaac alias Zakocz.” WAGNER II. 71.
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hallgatva a plébdnosok és a szerzetesek kérését, Menedékszirtet a karthauziaknak ajindékoz-
ta, tartozékaival egyiitt: erdékkel, legel6kkel, valamint halaszati joggal. A krdnika szerzbje az
ajandékozott teriilet hatdrait pontosabban is leirta: a Herndd és Béla folydk hirom oldalrél
hatdroljdk a hegyet, de negyedik oldalrdl, nyugat fel6l a hatart az afal képezi, amelyet
a tatarok idején épitettek.* A plébanosok csak ezutdn litogattik meg Jakab szepesi piispokot,
aki akiraly nevében jovahagyta Jorddn groéf adomdnyat. Ezutdn magdra hagytdk Mérton
zsakdci plébanost, aki sajat vagyonat is feldldozva, hirom évig alamizsnét és adomanyokat
gyijtstt, hogy elkezdhessék a karthauzi monostor épitését.2

A kéziratbl kiderill, hogy csak 1305-ben kezdddott meg a szerzetesi élet
a menedékszirti monostorban. Az els6 megnevezett ,,vezetdje” Andras volt, akit a generilis
kdptalan a szlovéniai Seitz monostorabdl kiildstt. A hagyomany szerint még 1299-ben érke-
zett a Szepességbe. A torténetirdsban 6t nevezik meg az els6 perjelként. A kronikabdl viszont
kideriil, hogy 6 rektorként feliigyelte az épitkezést és vérta az elsé tagok érkezését. Ennek oka
pedig az volt, hogy a generdlis kdptalan nem nevezhetett ki perjelt egy, még nem elkésziilt és
felszentelt monostor élére: . Huic ergo domui tempore aedificationis praefectus praefui pater
Andreas praefatus, monachus professus in Zeitz in Sclavonia, per Capitolium Generale
missus, qui fuit rector tantum domus ét non prior, donec domus haec fuit incorporata.”®

Menedékszirt alapitisit nemcsak az emlitett kronikdbol ismerjiik, hiszen
a koriilmények jol rekonstrualhatéak a fennmaradt alapité oklevelekbdl is. Egy viszonylag
zart kdzigazgatdsi egységen beliil néhdny évtized alatt két karthauzi monostor jott létre. Ebbdl
is latszik, hogy arendnek kiilonleges szerepe volt a Szepességben. Sokat elarulnak errdl az
elsd telep alapitidsdnak formai kovetelményei, vagyis az oklevelekkel megerésitett fundicio.
A menedékszirti monostor esetében két alapitdlevél is ismert, amelyek tartalmi szempontbol
pontositjdk az események rekonstrukcidjat.?® Az elsd Jordén szepesi grof nevéhez fiizddik, aki
1299. szeptember 29-én adta ki oklevelét.?” A grof kizbenjdrdsa az iigyben fontos volt, mivel
az adomdnyozott teriilet a kiposztafalvi szaszok birtokdban volt. Magdban az oklevélben tala-
lunk utaldst arra, hogy a szepesi szdszok Ldcsén tartott kongregacidja dontdtt arrdl, hogy Me-
nedékszirtet a karthauziaknak adomanyozzak.

Jakab szepesi prépostnak is fontos szerepe volt nemcsak a karthauzi rend életében, ha-
nem az egész varmegye torténelmében is, elészor cimzetes plispsk, majd 1293-ban az eszter-
gomi érsek vikariusa lett. A prépost kinevezése egyfajta segitség volt a teriilet egyhizjogi
rendezéséhez.2® 1299. december 19.-én cimzetes szepesi piispokként adta ki a menedékszirti
monostor masodik alapitélevelét.? Jakab két helyen is megemliti, hogy IIl. Andrés engedé-
lyével tett igy: ,,ut autem nostra hec donacio, facta gracia regis mediante.”*° Ez jelentheti azt
is, hogy maga az alapitds nemcsak regiondlisan volt fontos, hanem a szerzetesek bejévetele
érintette a kirdlysigban dulé hatalmi harcokat is, mivel Jakab III. Andras pértjan allt, az esz-
tergomi érsekrdl pedig ismeretes, hogy a feltdrekvé Anjou-hdzat tamogatta.>! A piispsk bizo-

B WAGNER 11. 71. Kamalduli krénikaban: ,,sicut illae duae aquae, ut Hornada et Bella dictum montem per tria
latera cingunt et circumdant, ad quartum vero latus versus occidentem, prout murus illius munitionis tempore
Tartarorum factus.”

2 Marton szerepér8l lasd még a perjelek névsoranal.

% WAGNER II. 72.

% RABIK 2012. 70.

7 DL 25774, a tiréci konvent 1654. évi dtirasa. Ujkori masolatok: DL 382, DL 1542. Kiadsok: WAGNER .
393-394.; SUPPLEMENTUM 1. 433-436.; CD VI/2. 210-213.; RABIK 2007. 16-18.

3 | ABANC 2011, 85-105.; RABIK 2012. 69.; RABIK 2006. 31.

B DL 36444 (1769. évi masolat), DL 1547 (1689.), DF 280896 (1412.). Kiaddsok: CD VI2. 212-213.; WAGNER
1. 308.; SUPPLEMENTUM L. 437.; RABIK 2007. 19-21.; ILLESSY 1899. 14-15.

* RABIK 2012. 70.

31 Ma mar nem ismerjilk a III. Andras altal kiadott oklevelet, amelyben felhatalmazta Jakabot a monostor
alapitdsdra. Kutatdsok szerint ezt valdsziniileg 1299. december 2-dn adta ki, amikor személyesen a kirdly
intézkedett a szepesi prépostsag néhany iigyében Esztergomban. RABIK 2012, 73.
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nydra ismerte aJorddn grof éltal kidllitott oklevelet, mivel szinte sz6 szerint dtemelte
a karthauziaknak adomanyozott teriilet hatdraira vonatkozé passzust.3

A névtelen szerzdtdl arrdl is értesiiliink, hogy az elsd szerzetesek sok egyhdzi kdnyvet
hoztak magukkal. A Kereszteld Szent Janos tiszteletére épiilt templom és néhdny szerzetesi
cella befejezése utan Andras rektor jelentette a generalis kaptalannak, hogy a rend vj csalid-
tagja a Szepességben elkésziilt. Ekkor érkezett a monostor élére Konrdd perjel. A krénikés
méltatja az elsé perjelt, dicséri kbnyvmaésolé munkajét, hiszen miiveit még az & koraban is
haszndljék a szerzetesek. A szakirodalom sem felejtette el ezt a szerzetest, neve gyakran fel-
meriil a jelentés mdsolé munkdt végzd szeretesek kozbtt. Valdszinlleg 1307 és 1310 kézott
toltotte be a menedékszirti monostor vezetd pozicidjat. Sajat keresere felmentették funkcidja-
bél, szeretett volna ugyanis tobb idSt foglalkozni a kényvmasolassal.®?

1338-b6l ismeriink egy oklevelet, amelyben a menedékszirti karthauzi szerzetesek
kényveket ajandékoznak a lechnici bardtoknak.3* L1turg1kus konyvekr6l van sz6, de megemli-
tenek mas jellegii olvasmanyokat is Szent Agostontdl és Szent Gergely papatol.>s Mivel eze-
ket a kényveket egy miikodd monostor kapta, arra kvetkeztethetiink, hogy a miiveknek nagy
jelentdséget szenteltek az anyamonostorban: nem az alapitdsnal nelkulozhetetlen kéziratokat
adomdnyoztak a testvéreknek, hanem bévitették a konyvallomanyukat. 3

A szepességi karthauziak egykori konyvtarabél eddig dsszesen 33 kddexet, 70 8snyo-
matot és 26 kényvet ismeriink a 16. szazadb6l.’” Ezek vizsgilata bonyolult, mivel Lechnic
konyvtdra 1543 utan kiboviilt azokkal a példdnyokkal, amelyeket a menedékszirti testvérek
magukkal vittek Lechnicre, amikor az elpusztult monostorukbdl elmenekiiltek. A kényvtar
késébb sokszor gazdat cserélt, mire a 20. szdzadban a miivek Budapestre keriiltek.3®

A karthauzi krénika a menedékszirti monostor anyagi nehézségeinek leirdsaval foly-
tatja atorténetet. A szerzd dllitdsa szerint a falakon til egy lépést sem tudtak megtenni
a szerzetesek, mivel a teriilet nem volt a sajitjuk. Az elsé nagyobb adomanyt Karoly Rébert
tette, mégpedig a monostor koriil akkora teriiletet biztositott nekik, ameddig hirom nyillal el
tudtak lom »dando eis spatium terree ex omni parte claustri, quantum tribus ictibus sagittare
possunt.”® Ennek az adomdnynak ma mér nem ismerjiik az okleveles formdjat. Kéroly Ré-
bert 1304-ben jart a Szepességben, amikor t6bb kérdéses iigyben is intézkedett. Ekkor keriilt
sor a szepesi var bevételére is, ezekben az eseményekben Kakas mester is tevékeny részt vett.
Az 6 személye fontos lesz a médsodik szepességi karthauzi monostor alapitisa sorin. Feltéte-
lezhetd, hogy mindkét remeteség kegyura kézvetve, vagy kézvetleniil a kiraly volt.*® III. And-

Az adomdnyozott birtokok korill bizonyos félreértések keletkeztek a modern szakirodalomban, ugyanis
gyaniisnak bizonyult a Marcel vérahoz tartozé teriiletek hatdra. Vladimir Rabiknak sikeriilt bizonyitania, hogy a
kérdéses oklevél hamisitvany. Bévebben: RABIK 2001.

# BERKOVITS 1943. 347. Konradot ismert skriptorként emlegeti a szlovik irodalomtorténet is: MINARIK 1980.
146.

3 Az irodalomban az oklevél sokdig 1352-es keltezéssel volt ismert: MEZEY 1963. 73-74. Pontosabb
informaciok: SEDIVY 2009. 496.; RABIK 2007. 10. Az oklevélrél: WAGNER 1778, 179-180; ANJOU-OKL. XXIL.
113-114.171. sz.

35 Nomina autem librorum, qui dati sunt ad supradictam domum vallis S. Antonii haec sunt: Biblia manualia,
Martyrologium, Graduale, et Antiphonale, Passionale, Homiliae B. Gregorii Super Ezechielem Prophetam,
Augustinus super epistolas loannis, compendium Theologicae veritatis. Promittimus et priuilegium super
villam Lechnicz, quam nobilis vir diuae recordationis Magister Kokos, filius antiqui Ricolphi, pro fundatione
praefati Monasterii vallis Sancti Antonii tribuit et donauit, Domus nostrae continens libertates, praedictis
Jratribus nostris concedere necessitate qualibet ingruente.” CD IX/2. 197-198. (90. sz., hibds keltezés)

% MADAS-MONOK 2003. 59.

57 MEZEY 1963. 54.; CSAPODY-TOTH~VERTESY 1987. 80.; SEDIVY 2009. 483.

%8 MADAS-MONOK 2003. 58.

* WAGNER IL. 72.

% LABANC 2011. 107.; RABIK 2012. 77.
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ras halala utin Karoly kirdly gondoskodott a szerzetesekrél, de a torténelem sorédn a tobbi ma-
gyar, valamint lengyel uralkodo is timogatta a monostorokat.

A krénika szem’ije elmagyarazza az adomanyozas koriilményeit is. Valésziniileg olva-
soit segitette az a megjegyzés is, miszerint az alapitds idején Menedékszirt egy sziklakkal
boritott, terméketlen hegycsiicson épiilt. fgy konnyebben meg tudték allapltam a nyilhegy
altal hatdrolt adoményt. Mivel a kopar vidéken nem termett meg semmi sem, a perjel azon
térte a fejét, hogyan tehetné a féldet miivelésre alkalmassa. Ekkor tiint fel Tyba nemes, akit6l
megvett egy kozelebbrdl meg nem nevezett birtokot a hozzd tartozé6 40 holdnyi folddel
egyiitt.*! Az oklevelek kizott valoban taldlkozhatunk Tyba Srokseivel, akik 11 marka tlszta
eziistért eladtdk Konrdd perjelnek és az altala képviselt konventnek orokolt szént6foldjiiket.*?
Feltételezhetjiik, hogy a szisz lakossag is részt vett a monostor életében,*® mivel a forrdsokbél
kitlinik, hogy a néma szerzeteseknek anyagi gond_)alk voltak.

A kronikdban szerepel P4l szerzetes is, aki Elids testvérrel és a mar emlitett Mérton
plébanossal egyiitt meglatogattik Pal szepesi prépostot, akinek elmagyaraztak hogy milyen
nagy szegénységben élnek. O pedig ezt megvitatta kanonok tirsaival és Tamas esztergomi
érsekkel, majd a Szepescsiitértok melletti, ma mar nem létezd Zachmarfalva® tizedét a szer-
zeteseknek adomanyozta.** Ezért anéma baritok minden vasirnap megemiékeznek
a prépostrdl és a kanonokokrél, amit 6rok idokig igy is fognak tenni: ,,ita tamen, quod prefati
Fratres Carthusienses, tam pro D. Praeosito, quam pro DD. Canonicis specialem memoriam
singulis Dominicis diebus in Capitolio facere teneantur, & hoc hactenus semper observatum
est, & in futurum nulla unquam delebit oblivio.”® Az oklevelekben ennél Ssszetettebb tények
szerepelnek. Megtud_;uk hogy 1311-ben Tamés esztergoml érsek eldtt Pal mester szepesi pré-
post Pattantyis nevii falujinak (villa Balistaria)*’ 6t illetd tizedeit a menedékszirti karthauzi
szerzeteseknek adja, mig azok ennek fejében 40 holdn ?’l foldrészt adnak neki, amelyet Tiba
fia: Miklés fiaitol: Twanustdl és Lészlotél vasdroltak.”™ A szakirodalom Pal prépostnak ezt
a cselekedetét azzal is magyarazza hogy a tisztdzatlan kegyiri viszonyok miatt ideiglenesen
a szimyai al4 vette a szerzeteseket.*® De arrdl sem feledkezhetiink meg, hogy 1328-ban Janos
pépa utasitotta tébbek kozott Tamds esztergomi érseket, hogy hatékony védelmet nyujtsanak a
grenoble-i karthauzi rendhéz perjele, testvérei, conversusan valammt mads karthauziak szdma-
ra, akiket javaikban egyhaziak és vilagiak megkarositanak.’® A kirdly, mint alapité (nem sz4-
mitva az alapit6levelet és a monostor kdzvetlen kozelében taldlhaté birtok adomanyozasat),
csak uralmanak megszilérdl'tésa utdn lépett fel igazi patronusként a karthauziak életében. III.
Andréds haldlidval ugyanis magukra maradtak a szerzetesek. Végre aztin Karoly 1320-ban
mentesitette Sket a collecta és egyéb census fizetése al6l.>! A karthauziak kordbban, IV. Ke-

! WAGNER 1II. 73.

“2 DL 1711. Kiadasok: CD VIIV. 243-246. 122. sz.; RDSL L. 233. 506. sz.,; ANJOU-OKL. II. 105--106. 233. sz.

“ RABIK 2012.75.

“ HISTORIA SCEPUSI 2009. 591.

S Wagner kozlésében: ,decimas de Villa Balistarii, alias Schiittenfeld: circa Quintum Forum, perpetuis
temporibus perc:ptendas”, mig a kamalduli kéziratban: ,decimas de villa Balistarii alias Ursotz perpetuis
temporibus percipiendis.”

“ WAGNER 11. 73.

*” WEBER 1897.417.

8 Masolatok: DL 382, DL 1786, DL 71622 (eltér5 névalakok, 18. sz.), DF 258635 (eltéré névalakok, 19. sz.).
Kiadésok: CD VIIVI. 404-405. 191. sz.; MES II. 653-654. 730. sz., WAGNER 1. 397. 8. sz.; ANJOU-OKL. I1I. 90.
184.sz.; RDSLI. 403.; CSAKY I. 36.

* L ABANC 2011. 108.

%0 Csak atirasban ismert: DL 30353 (szepesi kaptalan, 1395. 8. 20.). Masolata: DL 1924 (19. sz.). Regesztak:
RDSL II. 174-175. 357. sz.; ANJOU-OKL. V. 83. 188. sz.

5! Atirasok: DL 1961 (Karoly kiraly, 1323. 1. 23.), DL 1962 (szepesi kaptalan, 1339. 1. 4.), DL 1963 (Karoly
kirdly, 1339. 11. 24.), DL 39446 (szepesi kaptalan, 1344. 7. 10.). Masolatok: DL 1542, DL 382, DL 36763. Ki-
adédsok: RABIK 2011. 101.; RDSLII. 253. 546. sz.; ANJOU-OKL. V. 303. 787. sz.
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lemen pépa idejében mdr mentestiltek a papai tized fizetése aldl, ezt a kivéltsagukat XII. Janos
pépa is megerSsitette.>? Vladimir Rébik szerint Kdroly kiraly 1324. december 28.-4n adta ki a
karthauziak szempontjabdl eziddig legfontosabb oklevet, amelyben megparancsolja a szepesi
uraknak, hogy a menedékszirti bardtokat és népeiket ne zaklassak. Itt primus et fundator-ként
nevezi meg magat.>® Csakhogy a szepesi kiptalan iltal kés6bb étirt oklevél hamis, mivel
akirdly az ido tdjt nem jart a Szepességben, valamint a virnagyi posztot is mds személy tol-
totte be, ahogy erre Blazovich LaszI6 is rémutatott.>

A krénika szerint a kovetkez6 perjel Marton volt. 1320-ban érdekes dolog tortént. Egy
bizonyos Liptéi Dénes — ,,nobilis Dionysius de Lyptovia, non infima ortus prosapia” — szere-
tett volna belépni a monostorba.”® A krénikds parbeszéd formajdban irja le, hogy miutan
a bardtok megtudtak, hogy nemes ember szeretne kizéjiikk menni, megprébaltdk 6t lebeszélni
errdl az elhatirozdsardl, mivel minden hivét megvisel a kemény bdjt és a hozza méltatlan
munka. Ennek ellenére Dénes nem tagitott, igy a béke csokjaval maguk kozé fogadtak 6t.
A perjel viszont szerette volna prébéra tenni az 1j testvér hitét, ezért rabizta a ny4j legelteté-
sét. Egyszer egy medve rontott az dllatok k6z€, hogy zsdkményt szerezzen. Dénes elpanaszol-
ta ezt Marton perjelnek, aki azt tanicsolta neki, hogy ha legkdzelebb ismét megjelenik az
amedve, aSzentlélek hatalmédval parancsolja meg az allatnak, hogy ne bintsa a nyajat.
A szerzetes igy is tett, mikor legk6zelebb rarontott a medve. Az ima hatdséra az 4llat mozdul-
ni sem tudott, Dénes megkotszte a fenevadat, amelybél szelid barény lett: ,,hoc audiens stat
attonitus, abire non valens: quo viso Frater Dionysius, abjecto procul timore, propius accedit
ursum, quem cingulo ligat, ad Monasterium ducit; & fit ex fera indomita agnus mansuetus. ">
Ezt Marton perjel csoddjdnak tekintették. A medve kés6bb szabadon elmehetett, de megtiltot-
tak neki, hogy a monostor kériil 6l4lkodjon.

A kronika megemliti azt is, hogy Dénes még novicius volt, amikor testvéreivel meg
kellett osztoznia drokségén. Valéban tortént ilyen eset, amit 1321, szeptemberében a szepesi
képtalan szine el6tt tisztaztak a szerzetesek. A menedékszirti karthauziak perjele: Marton és
Janos testvér felmentik liptdi néhai Bogomér comes megjelent fiait: Bodé comest, Miklds
mestert, Lérinc mester szepesi olvasékanonokot és Bogét az apai 6rokségiikbél testvériiknek,
a menedeékszirti karthauzi kolostorban 1évé Dénes testvérnekfiéré rész aldl, tovabba a boldog
emlékezetii testvériik, Janos végrendeletében fo&lalt Sunava®’ birtok tigyében, amelyet a kap-
talan privilégiumaval a karthauziaknak hagyott.

Marton perjel idejében tobb adoményban is részesiiltek a menedékszirti karthauziak:
Rikolf fia és Mihdly testvére, Kakas mester 1320 4prilisiban Hambor® falut adomanyozta
a szerzeteseknek,*® amelyet azok késébb elcseréltek Kolcsé®! falura, Ugyanaz a Kakas mester
testvérének, Frank Mihdlynak adott egy erd6t, amelyben falut alapitottak, majd
a monostornak ajandékoztak azt.

2 DF 286489. ANJOU-OKL. V. 82. 185. sz.

% DL 1962.

3 ANIOU-OKL. VIII. 286. 567. sz.

35 WAGNER II. 73-74.

%6 WAGNER II. 74.

%7 Ma Sufiava Szlovakidban,

58 DL 65265. Atirds: DF 257964 (szepesi képtalan, 1792. 4, 15.). Kiadasok: MES IIL 4. 7. sz.; RDSL II. 315.;
SZENT-IVANY 24. 28, sz.; ANJOU-OKL. VL. 97. 249. sz.; PECHY 4.

%9 Ma Brezovitka Szlovakidban.

% Ez az adomany szintén fennmaradt az oklevelekben is. Atirasok: DL 1961 (Karoly kiraly, 1323. 1. 23.), DL
1962 (szepesi kaptalan 1339. 1. 4.), DL 1963 (Karoly kirdly 1339. 11. 24.), DL 39446 (szepesi kaptalan, 1344, 7.
10.), DF 266974 (csonka, 1. Lajos kiraly, 1358. 4. 3.). Masolatok: DL 1542, DL 382, DL 1612, DL 36763, DL
36764, DL 36767, DL 68912 (a perjel neve helyteleniil Méric). Kiaddsok: CD VIII2. 255-256. 49. sz.; WAGNER
1. 404.; WAGNER II. 73-74.; RABIK 2011, 99. (1320. 4. 9.-i dsummal); RDSL I1. 248-249. 535, sz.; ANJOU-OKL.
V. 286-287. 745. sz.

¢ Ma KIZov Szlovakidban,
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Kakas mester legmeghatdrozébb adomanya mégis Lechnic falu ajindékozisa volt.
A krénikés gy irja ezt le, hogy a teriilet a Dunajec folyé mellett volt, err6l nevezték el azt
a monostort, amelyet a nevezett mester alapitott: ,,Magister Kokuss dedit villam Lechnicz pro
Jfundatione Monasterii circa fluvium Donajecz, a quo Monasterium nomen accepit, & ipse
debet esse Fundator Claustri illius."®? Csakhogy a krénikanak ebben a viltozatiban kimaradt
egy nagyon fontos indoklas. Méghozzi az, hogy Kakas mester ezt az adomanyt egy familidri-
sa dltal elkdvetett gyilkossag utdni biinbocsénatbél teszi: ,,Magister Kokos filius Rikolffi,
Jrater Michaelis Frank ex familia, qua nunc Berzevicziana nuncupatur, propter certum grave
homicidium donare debuit villam Lechnicz ... Villam autem Lechnicz dedit pro fundatione
monasterii circa fluvium Dunavetz ... et ipse debet esse fundator monasterii illius, ubi praeter
hoc monaterium allius quingue fundasse debuisse liguet ex certo instrumento.”®® Err8] persze
nem olvashatunk alechnici monostor alapitéleveleiben, ahol csak annyi szerepel, hogy
a nemes felesége és elhunyt fia lelki iidvéért cselekedett ily keresztény médon.®* Istvan szepe-
si grof itéletlevelébd] viszont tudjuk, hogy a Tarkdi és Gorgei csaladok kozétti, halalt okozo
viszaly 4llt Kokos mester cselekedetének hatterében, akit tobbek kozott 4000 mise elmondata-
sdra és 6 monostor tdmogatasdra/alapitasira koteleztek.

Eléfordulhat, hogy az emlitett Marton perjel személye megegyezik azzal a Marton
zsdkdci plébanossal, aki a monostor alapitidsanal tevékenyen részt vett, majd elésegitette a
lechnici alapitas létrejottét is.

A krénika kivetkezd feljegyzései nagyon révidek. T6bb mint tven évet atugorva csak
azt jegyezte fel, hogy a kivetkezd perjelek Jénos, egy mdsik Janos, valamint Herbordus vol-
tak.5” 1396-ban Péter lett a menedékszirti perjel.® Ebben az idében Janos knini piispsk volt
a szepessdvnyiki Szliz Maéria ciszterci apédtsag guberndtora, aki a karthauzi testvérek jotevdje
is volt: ,.fautor magnus ordinis nostri, & Benefactor hujus domus: ipse cedificavit Galileeam,
sive ambitum superiorem circa Ecclesiam, sicut patet in signeto suo sculpto in testudine.”
Ennél nagyobb adomdnyt is tett a monostornak, ugyanis egész apai rokségét a menedékszirti
baritoknak adta, bir nem csodédlkozhatunk tettén, hiszen anyai agrél a farkasfalvi sziiletésti
Laszl6 Kakas comes rokona volt.”® A jogi aktus leirdsdbél is kitiinik, hogy a névtelen szerz6
val6ban az éltala ismert oklevelek alapjan dllitotta Gssze krénikdjit — nem mulasztotta el meg-

2 WAGNER 1I. 75.
© MOL, E szekci6 151 (Acta ecclesiastica ordinum et monalium), Camaldulenses de Lechnicz, Fasc. C, Nr. 25.
fol. 2v.
A lechnici monostor alapitasanak koriilményeirdl: RABIK 2010. 91-104. A gyilkossag kériilményeirdl és a ma
mér nem létezd oklevelekrdl Kokos mesterrel és a Tarkdi csaldd viszilyairdl, azok rekonstrukcidjarol a 16csei
jegyzékek alapjén, pontos forrdismegjelléssel: RABIK 2011. 97.; RABIK 2012. 79-80.
DL 1703. Mésolat: DL 71261. Kiaddsok: RDSL I. 213-214. 465. sz.; WAGNER III. 251-253.; CD VIIV/I. 239.
120. sz.; SUPPLEMENTUM II. 26. 20. sz.; ANJOU-OKL. II. 66-67. 138. sz. A 14. szdzad elején kiadott oklevelek
a dunajeci monostor szdmdra arra a kovetkeztetésre utalnak, miszerint az emlitett gyilkossig utdn nem sokkal
elkezdték a monostor alapitasat. Mégpedig Ggy, hogy a menedékszirti karthauziaknak adott, teriiletileg tavol es6
vidéken egy ujabb gazdasigi kézpontot épitettek ki, amely elobb annak filidja lett, ami a karthauzi rendben
merdben szokatlan, majd néhény évtizeddel késobb felmentették azt az aldrendelt poziciébol. Bdvebben a Gorgei
csaladrél: LABANC 2009a 27-33. A Tarkdi csal4drél legijabban: LABANC 2009b 14-30.
% LABANCOVA — LABANC 2012. 89.
57 WAGNER I1. 75.
8 Ppéter a generilis kaptalan utasitisinak kbszonhetden lett perjel, nem pedig valasztissal. Elétte a briinni
Szenthdramsag tiszteletére épitett monostor procuritora volt. A generdlis kdptalan valamilyen okbdl a
5erjelvélasztés megvonasaval biintette a monostort. RACOVA 2009. 569.; Rupr II. 214.

WAGNER II. 75.
™ VENCKO 1927. 60. A szerzd bivebben is foglalkozott Laszlé piispokkel, mint a sdvnyiki ciszterci apétsig
gubemdtoraval.
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jegyezni, hogy a kirélysdg szokésai szerint ezekbe a birtokokba be is vezették &ket: ,.ad quas
possessiones introducti sumus more patrice, & installati. #1

A kovetkezd esemény miar 1412-ben jatszédik, amikor Mihaly perjel megviésirolta az
irokok falujat.”? Egy masik Mihaly perjel idejében, 1436-ban a menedékszirti monostort ki-
fosztottak és felgynijtottak a huszitdk, a szerzetesek mas kolostorokba keriiltek.” Sokaig nem
tértek vissza alakdk az épiiletekbe, a falakon fik kezdtek el néni: ,quod propter
longiturnitatem temporis desolationis, supra murum, & supra testudines arbusculi, sive
plantulee arborum excrevissent.”™ A kamalduli kéziratban kélt8i leirasat taldlhatjuk az elha-
gyatott monostornak, miszerint pokhélok fedték az épiileteket: ,,quod propter longiturnitatem
desolationis supra murum et supra testudines tarantulae excrevissent.”

Ezutdn 1454-ben a késmiarki Monesser Jinos villalkozott az épiiletek feltjitisdra. Uj
utat is szeretett volna épiteni a grangidtél a monostorhoz, mivel Kaposztafalvarél addig csak
az erdon keresztiil lehetett megkdzeliteni a baratokat. De ekkor ujra betértek a teriiletre
ahuszitdk &s ismét pusztitani kezdtek.”® A szerzetesek szerették volna orokre elhagyni
a monostort, mivel a huszitdk még a szerzetesi 61tSzetiiket is letépték roluk és teljesen kifosz-
tottdk 6ket. Ekkor Monesser Janos a generilis kaptalan engedélyével {ij monostor épitésébe
kezdett LAcsén. Ebben az id6ben Ménhard falu plébanosa foldeket vett a vdros mellett és sz6-
16ket Szikszon, hogy segitse a néma bardtok megélhetését.”’

Monesser Janos a generiélis képtalan feljegyzései szerint 1462-ben lemondott tisztsé-
gérdl, ezutan a konvent sajit maga vélaszthatott perjelt.”

A megprébiltatisok ellenére a forrdsaink azt is bizonyitjdk, hogy még a lengyel ural-
kod6 is timogatta a szerzeteseket: 1452-ben Kazmér lengyel kiraly segiteni akarvan a kartha-
uzi monostor szerzetesein, akiket az utbbi iddben sok baj ért, elrendelte, hogy évenként ad-
janak a monostornak két tomény hering-halat, 2 vég fehér szévetet, tovdbba 12 mézsa nagy-
alaku és nyolc mézsa kisalaku sét.” A karthauziakat fenyegetd veszély el3| szerzeteseink V.
Laszl6 kirdly oklevelének tanisdga szerint rendszeresen Lécse varosaban vészelték it a nehéz

" WAGNER II. 76. Bvebben: VENCKO 1927. 61. Arrél, hogy a piispsk tamogatta a menedékszirti karthauziakat,
okleveles forrissal rendelkeziink, de az 1407. marcius 6-an kiadott dokumentumot csak tartalmi 4tirasbol ismer-
Jjiik. A szepesi kdptalan eldtt Farkasfalvai Frank fia: Mihdly fiai: Laszl6 valasztott knini piispok, Pal valasztott és
megerdsitett viradi piispdk, Istvdn esztergomi olvasdkanonok és Péter, kiskort fia: Janos nevében is, lelki iidvii-
kért Frankvagdasa nevii birtokukat a Szent Miklds-kdpolna kegytiri jogaval egyiitt végrendeletitkben a menedék-
szirti karthauziaknak adjak, minden jogot atruhdzva a monostorra és a benne é16 testvérekre. DL 31062. (Garai
Miklés nador, 1424. 12. 4.)

™ Wagner kizlésében: ,.emit villam scriptoris, alio nomine Schreibersdorff, quam modo colunt, & tenent Coloni
de Kollcz a kamalduli kéziratban: ,.emit villam Scriptoris, quam modo tenent et colunt coloni de Sales*. WAGNER
II. 76.

™ Ezt a Mihély perjelt az eddigi kutatisok alapjdn nem tudjuk azonositani. A krénikan kiviil esak Rupp Jakab
névsoraban szerepel. RACOVA 2009. 569.; RUpPPII. 214.

™ WAGNER 1L 76.

7 Szeretnék kdszonetet mondani Neumann Tibornak a szBvegrész értelmezésénél nydijtott segitségért.

™ Wagner: ,altera vice homines pestiferi, videlicet Hussitee, cum complicibus suis Bohemis, ad Provinciam
intraverunt, qui denuo inceperunt inimicas facere, homines deperdere, & molestare, a quibus Fratres
Carthusienses multa incommoda perpessi sunt in tantum, ut sacrum hunc locum Refugii perpetuo relinquere, &
desolare decreverint, aliquoties enim habitu ordinis detracto, usque ad cilicium spoliati sunt,* kamalduli szoveg:
wvidelicet Hisgro cum complicibus suis Bohemis ad provinciam intraverunt, qui denuo inceperunt inimicos
Jacere, homines depraedari et molestare, a quibus fratres Cartusienses in commoda perpessi sunt in tantum, ut
sacrum hunc locum Lapidis Refugii perpetuo extiquere ac desolare decreverint, aliquoties enim habitu detracto
ordinis spoliati sunt.” WAGNER II. 76.

7 WAGNER 1II. 76.

™ RACOVA 2009. 569.

” DL 14564.
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idoket.3® Alig egy évvel késGbb a kiraly a helyzet végleges rendezésére, mivel a huszita bets-
réseket egyel6re nem tudtik megsziintetni, a varosban foldet adott nekik. Az 1455. majus14-
én kiadott oklevél szerint a kiraly Locse vdrosaban a Kynazloh fovea melletti helyet a mene-
dékszirti karthauziaknak adomanyozta, ahol a szerzetesek egy kdpolnat és néhany hazat illetd-
leg lakohelyet épitettek, mégpedig a kirdly és a varos engedélyével, hogy sziikség esetén ott
vonhassiak meg magukat és javaikat is biztonsigba helyezhessék. A kirdly az ott él6 emberei-
ket felmenti az 8sszes kiralyi és vdrosi szolgdltatds és munka alél, ottani javaikat pedig a ki-
rélynak fizetendé census alél.®!

A kévetkez6 perjel a Gamingbol érkezett Tamds volt, aki egy évet sem toltott el
a Szepességben és meghalt.’? Ugyan ebben az évben, azaz 1463-ban az ujfalusi Gabort va-
lasztottak perjellé, aki elétte 16voldi vikédrius volt. A kamalduli krénika sz&vege itt megsza-
kad, a folytatdsrdl csak a Wagner Karoly 4ltal publikalt valtozatbdl értesiiliink. A Gébor perjel
idejében torténtek leirdsaban ismét felbukkannak azok a jelek, amelyek arra utalnak, hogy az
események rendjének elbadasa okleveles forrdsokon nyugszik: Az egyikben, amely 1470-ben
tortént, emlitésre keriil Henckel Miklds kanonok, a savnyiki Sziiz Maria apatsig gubernéto-
ra.®® A lécsei Schebald Melchiorral egyeztek meg, akinek a menedékszirtiek dtadtak tobbek
kézott 16csei fiirddjiiket annak Szepesvéghely falubeli soltészségéért cserébe. Az események
leirdsa az oklevelek megszokott formait koveti: ,.quod nos dedimus ei balneum nostrum
Leutschoviee, retro Curiam D. Plebani, & quwdam Clenodia argentea pro scultetia
Greniczie.” Nem sokkal késébb Gabor perjel apai 6rokségét, amely foleg sz6loket takart,
a monostor birtokainak gyarapitdsa céljdbdl egy ujfalusi nemesnek ajandékozta cserébe annak
Farkasfalvan®® taldlhato birtokaiért.

Menedékszirt kévetkez6 perjele egy bizonyos Erdélyi Janos volt, aki a tudomanyok
irdnti szenvedélye miatt nagy anyagi veszteséget okozott a monostornak. A szerzetes ugyanis
alkimista volt és az 6tédik elem keresése érdekében feldldozta a kz6sség minden vagyonit.
Az egykori maurbachi szerzetest ezért le is valtottdk posztjardl: ,.qui per alchymiam, &
quintam essentiam consumpsit omnem substantiam, conflavit aurum, & dissipavit argentum,
depauperavit domum valde. 86 Ekkor a generilis képtalan a kialakult helyzet megjavitdsira
1484-ben az egész egyhaztartomdny vizitatorat, a mar emlitett maurbachi monostor perjelét,
Miklést killdte Menedékszirtre.®” A krénika szerint a perjelnek bensséges kapcsolata volt
Mityis kirdllyal, ezért ezt igyekezett a rend javéra felhasznélni. Miklds idejében az ujfalusi
csalad egyik tagja, Huffnagel Krist6f gyengeelméjlisége miatt 18 évig elzirva a monostorban
&lt. (hic ob insaniam suam, octodecim fere annis in carcere detentus fuit).5®

1492-ben a Nagyszombati Andrds lett a perjel, aki el6tte az Eger melletti Tarkdny
szerzetese volt. Andrds folytatta a monostor kiépitését, kdpolndt épittetett a falakon kiviil,
hidat a Hemmdd folyén, feldjittatta a refektdriumot. S6t még hospic-ot is épittetett
a zarandokok szdmara, még pedig a konyha f6lé (quod est supra coquinam). Az & idejében
épitették ki a monostor falai kizelében a halastavat, valamit Jodok testvér pénzébdl még egy

8 v. Laszlé kiraly Locse vérosanak, mivel a rablok altal kolostoraikbol kitizott menedékszirti és lechnici kartha-
uzi baritokat befogadta és nekik menedékhelyet adott, évi 3 marka eziist census megfizetését elengedi. Csak
4tirasbdl ismert: DL 25208. (Locse varosa, 1454. 2. 4.)
& Szintén csak tiratb6l ismert forras: DL 15686. (Métyas kirdly, 1464. 5. 27.).
8 YWagner: ,Huic Priori successit Dnus. Thomas Monachus Professor in Geminga, qui antea fuit Prior in
Aggsbach, & non supervixit unum annum”, kamalduli szbveg: ,,Huic priori successit dominus Thomas monachus
grofessus in Demonico, qui antea fuit prior in Pdazpach, et non sepervixit annum et mortuus est.”

VENCKO 1927. 79.
% WAGNER 1I. 77.
8 Fladensdorf. WAGNER 11. 77. Ma Vlkova.
% WAGNER II. 77.
57 RACOVA 2009. 570.; RUPF I1. 214,
% WAGNER II. 78.
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cella is felépiilt. Ebben az id6ben, vagyis 1494-ben teljes kiralyi pompajaban ugyanis Lécsére
latogatott Uldszlé6 magyar kiraly, valamint Jinos Albert lengyel kirily testvéreivel, Frigyes
kardinalissal és Zsigmond herceggel egyiitt, aki a krénika szerzdje szerint a jelenlegi lengyel
kiraly: ,,Duce Sigismundo moderno Rege Polonice”.* a szerzd igy akarva-akaratlanul megha-
tarozta a kézirat keletkezésének idejét is (1506-1548). Az olvasé azt virna, hogy a krénikas
elmeséli, mi is tortént L3csén,’® ennek ellenére csak azt tudjuk meg, hogy Késmérk lakosai
nem jelentek meg az eseményen.”’ Andris perjel idejér3l még annyit tudunk meg, hogy
alécsei Leiideschitt Gyorgy kanonok, a kanonjog doktora, hdzat és szdloket hagyott
a menedékszirti monostorra Liszkdn.”? Az adominy feltételei kézé tartozott, hogy miden
éven, amig az anyja él, kap egy hordd bort, valamint Henckel Gy&rgy fidnak tanulméinyaira
félretesznek szdz aranyat, ami meg is tértént a kronikds tudomdsa szerint.

Az 1500. jubileumi évben Jodokot vilasztottik meg perjelnek, aki Merényb6l szdrma-
zott.” Errél a perjelr8l a krénikds feljegyezte, hogy jeles volt kényvek mésoldsaban: , Ipse in
scribendis libris fuit sedulus: scripsit enim duo Antiphonaria, & duo Gradualia in papyro, &
quamplures alios libros Ecclesiasticos.”* Szintén sokat tett a monostor fejlesztéséért, kidiszi-
tette a templomot, valamint a celldkat is feldjitatta. 1503-ban a l6csei Beer Simon szép uj pa-
dokat készitett a templomba, hogy ezzel is szépitse azt. Ebben az idében tortént az is, hogy
Muaridssy Istvan ispn Szepessiimeg® falu hatiriban malmot és halastavat ajandékozott
a szerzeteseknek.”® Jodok perjelsége idben kozel 4llt a krénika szerzdjéhez, igy nem csodal-
kozhatunk azon, milyen részletesen ir a 16. szdzad elején tértént vildgi eseményekrdl. 1506-
ban Hedvig, Szapolyai Istvan 6zvegye, engedélyt kapott a generalis képtalantél arra, hogy
udvarhdlgyei és sziizek kiséretében belépjen a menedékszirti monostorba. Két uj cella és két
oltar alapjait fektette le, képeket adomanyozott a szerzeteseknek. Megfelel6 méreti halastavat
asatott nekik, sz6lokkel, adomanyokkal litta el Gket, felmentette a karthauziakat bizonyos
tizedek fizetése aldl. Oly sokban segitette a monostort, hogy a kronikds Anyénak és Alapit6-
nak nevezte Hedviget.”’

A generilis kdptalan 1508-ban a lechnici Janost nevezte ki Menedékszirt 11j perjel-
ének, majd néhény évvel késébb Thyr Mihalyt mar sajit maguk valaszthattik. Mihdly egykor
kassai plébdnos volt és a lechnici monostor tudés szerzetese. Az & idejében a kassai Grotser
Gybrgy mester végrendeletében a szerzetesekre hagyta sz616jét és kohazat Tarcalon.®®

® WAGNER II. 78.
% A I5csei talilkozord| a szakirodalommal egyiitt bovebben: DIVEKY 1920, 371-379.
1 11, Ulaszl6 kirdly 1494-ben valéban az orszdg keleti részén tartézkodott, tdbb oklevelét Kassird!l cimezte,
amelyekben a menedékszirti karthauziakrdl is megemlékezett. A 16csei taldlkozdn rendezték a Jagelld orszigok
trondroklési kérdését, illetve Zsigmond herceg helyzetét. Neumann Tibor legijabb kutatdsai alapjan, akinek
eziton is kdszdndm a segitséget: ,ha volt ekkoriban orszggytilés, az csak részleges lehetett, azaz csak a Felsd
Részek megyéi részére tartottdk. Az uralkodé a locsei Jagellé-csics utdn csak késve, méjus 6. és 10. kdzdtt
érkezett Kassdra, ahol tSbb mint masfél hénapot tsltott.” Ezt az oklevelek keltezésével is ala tudjuk timasztani:
1494. méjus 6-dn Locsérdl (DL 64 486.), majus 10-r6] pedig mar Kassirél (DF 251317.) cimzett okleveleket.
%2 WAGNER II. 78. Ma Liska.
% Wagendrisl. WAGNER 1. 78. Wagendriissel, Vondri§la, Merény, ma Nalepkovo.
* WAGNERII. 78.
% WAGNER II. 78. Schmegen, ma SmiZany.
% 1507. 10. 4. e. Az oklevél eredetije ma mar nem ismert: IVANYI: MARIASSY. 82-83. 293, sz,
%7 Csak néhédny évvel késbbbrél ismeriink forrast arra, hogy Hedvig tdmogatta a menedékszirti monostort, bar
Lechnic esetében mar kordbban is tett adomanyokat: 1509. 4. 29. Hedvig tescheni hercegné és fiai: Szapolyai
Janos és Gydrgy szepesi 6rokos ispanok felmentik a menedékszirti karthauziakat a Szepes megyei Somogy bir-
tok hatdrdban 1év6 siimegi malmuk és rétjiik utan jard fSldesuri ad6 fizetése alél, ami évente 239 dénar. Mésola-
tokbo! ismert: DL 21913., DL 25083. NEUMANN 2012. 298-300. 342. sz. A mecénas Hedvigrél: SROKA 2005.
63—69. Hedvig adomanyairdl a karthauzi rendnek, valamint ldnya, Borbala, Zsigmond lengyel kirily feleségének
_;ete'teményeirc'il legiijabban: KUCHARSKA 2011. 108-116.

WAGNER II. 79.
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1517-ben a francia szdrmazasi Eucherius lett a perjel. O ismét bévitette a monostor
vagyonit, a kapundl egy hospicet épittetett, majd egy halastéval ,,in campo Urbani™ is gaz-
dagabbak lettek anéma bardtok. A krénika utolsé bejegyzése egy birtokcseréhez flizédik.
A perjel ugyanis eladta egy malmat Kdposztafalu lakosainak, majd az érte kapott pénzbdl
vasdrolt egy masikat Szepescsiitrték nemeseitdl, mégpedig Siimeg falu hatiraban.

Eucherius perjelt a krénikdn kiviil csak a generélis kaptalan feljegyzéseib6l ismer-
jiik.1% A forrdsok alapjan még &t kivetkezd eldljaréja ismert a menedékszirti monostornak.
Ursinus Marton idejében a konvent a dunajeci testvérekhez menekiilt, lakhelyliket felgytijtot-
tak és a generdlis kdptalan engedélyével megsziint a menedékszirti karthauzi monostor.
Ennek ellenére még az elkévetkez6 peréelek szeretettel haszndltdk a kozos elol_|ar61 clmet Igy
cselekedett Matyds perjel 1552-ben,'® Marton 1561-ben,'® Ferenc 1563-ban,'® Mihaly
1565-ben,'® Gysrgy 1568-ban.'%

A karthauzi szerzetesek tdvozasa utdn Voroskolostor elvesztette egyhazi jellegét vila-
gi urak lakéhelyévé és er6ditménnyé valt. 1563-ban Bornemissza G lyorgy szepesi prépost lett
az épliletek tulajdonosa, aki nem sokkal késGbb elzdlogositotta azt.” Késobb a csaszarl csa-
lad tdmogatisanak fejében Miksat6l Magécsi Gaspér kapta zilogba a monostort.!® Az iltala
készitett 6sszeirdsbél tudjuk, hogy nem jelentéktelen adomanyrél volt sz6. A féir 6rokdseinek
k&szonhetden Thoksly Istvan lett az 0j birtokos 1609-ben, aki hdrom évvel késébb a birtokot
eladta Palocsay Horvath Gyodrgynek. 1625-ben a Rakdczy-csalad vasdrolta meg a monostort,
akik tovabb gyarapitottik annak vagyonat és magét az épiileteket is felijitottak. Rdkdczi Pal
szamdra els6sorban azért volt fontos a létesitmény, mivel hatarvarként szolgilta a csaladjat. A
monostor az ekkori varrd alakitds miatt, a tetGszerkezetének felljitdsa soran ragadt az egykori
dunajeci karthauzi monostorra a Virds Kolostor elnevezés. 1699-ben Rékdczi Erzsébet vi-
szont eladta a nyitrai 9pi.ispiiknek, aki végrendeletében a kamalduli szerzetesekre hagyta az

egykori szent helyet.!” S ezzel megteremtette az alapjét a jelen dolgozat megirasdnak.

% WAGNER II. 79.

100 RAcovA 2009. 570.
101 RACOVA 2009. 570-571.; WAGNER IIL. 191-192.; Rupp II. 205.
12 iy, 24342,

1% DI, 36577.

104 pI. 23100.

15 DL 24342,

16 1], 24342,

1971 R I11. fol. 783-784.
18 DF 266995.

19 $TEVIK 2007. 23-24.
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Chronicon Carthusianorum Lapidis Refugii

Excellentissimus Ladislaus Matyasowscki ex praeposito Scepusiese episcopus Nitriensis,
Blastii Jacklin successor et regni Hungarici cancellarius, qui jam ab anno 1699 conceptam in
animo retinens intentionem suam, hanc manifestavit, dum morbis vexatus voluntatem suam
postremam aperuit his verbis: In comitatu Scepusiensi, inquit, habeo claustrum Lechnicz,
olim Cartusianorum, quod emanibus secularium in florenis triginta millibus possidentium
redemi, hoc igitur claustrum cum omnibus bonis suis ac literalibus documentis lego
reverendis patribus Camaldulensibus, ut ibidem juxta suam institutum jugiter Deo famulentur,
ex pro peccatrice anima mea adnimus unum sacrum dietim celebrent. Ut autem stabiliores ibi
fiant, patriae filios in gremium suum suscipiant, qui tam majorem favorem populi, quam
etiam secularium curam bonorum claustri sunt habituri.

Chronicon

Anno Dominicae incarnationis M.CC.XLI. sub papa Inocentio IV., regnante rege Bela IV.,
Bathus rex Mangalorum sive Tartarorum cum quinquies centenis millibus armatorum regnum
Hungaricum invasit, intrando per Russiam ad villam Pescht usque pervenit, contra quos Bela
rex praelians vincitur, in quo praelio fere extinquitur, militia regni Hungariae universa.
Manserunt autem Tartari in regno Hungariae fere annis tribus, in quo spatio temporis homines
nec seminare, nec metere, nec vindemiare poterant, sed deserta loca quaerentes plures fame, et
inedia perierunt. Tunc comes Saxonum, id est XXIV. civitatum, terrae Scepusiensis matura
delibberatione praehabita, cum universis judicibus, communitatibus, omnique plebe hujus
districtus munierunt quemdam montem Letanké alias montem speculationis sive Lapidem
Refugii vocatum, vallantes cum muro et sese ibidem cum omni fere populo, familia,
pecoribus ac suppellectili per trienum fere sustentantes et defendentes illaesi permanserunt.
Erat autem ille mons speculationis nondum ita nemorosus et arboribus consitus, sicut modo
aedificaveruntque cis ecclesiam intra muros praefati montis aut munitionis et illa ecclesia est
modo capitolium fratrum sive monasterii Lapidis Refugii, eratque ibi penutia maxima terra
sterilis, petrosa et arida, erantque illis angustiae undique.

Tandem recedentibus Tartaris anno Domini M.CC.XLV. praefati terrigenae montem
relinquere volentes, nescierunt, ubi diverterent, villas enim et oppida omnia edax flama
consumpserat, inceperuntque alium montem munire uberiorem ac fertiliorem, aedificabantque
ibi civitatem, quam Leuthscha seu Leuthscoviam vocabant. Cum timore tamen inimati enim
fuerunt Tartari iterum reverti, prout facerunt in loco sive monte, in quo civitas Leuthscha
fundata est, eratque quondam silva quercima, prout hodie stipites, et radices arborum in
cellariis aliquatum domorum reperiuntur. Reliqui vero terrigenae ad agros proprios redierunt
reaedificantes domos, inter quos non modica contentio erat pro possessionibus, sed quid
refero, vix pauperes sibi domunculas extruxerant, et ecce tartari secundario regnum Hungariae
intrant anno Domini M.CC.LXXXV. tempore Ladislai regis, qui Budamusque pervenerunt, et
quae reaedificata fuerant, igne combusserunt. Sed non diu morati sunt.

Tandem anno Dominicae Incarnationis M.CC.XCVIII. tempore Andreae regis veneti,
instigante ac favente Divina clementia, quidam devotus ac venerabilis pater dominus Martinus
plebanus de villa Isaac alias Zakocz cepit inducere ceteros XXIV plebanos de fraternitate
regalium, quod fundarent monasterium fratribus Cartusiensibus in monte speculationis sive
Lapide Refugii ad laudem Dei et in memoriam victoriae a Tartaris, qui mox consentientes,
miserunt et adduxerunt duos fratres ordinis Cartusiensis, quibus cum locus placuisset, praefati
XXIV. regales plebani eligentes de medio eorum quatuor venerabiles viros, dominum
Henricum plebanum de Leuthscha, dominum Vernerum plebanum de Odorino, dominum
Martinum plebanum de Isaac villa, dominum Hermanum plebanum de Leubica, quos miserunt
in personis omnium ipsorum una cum duobus fratribus Cartusiensibus, videlicet fratre Andrea
et collega suo, in primis ad egregium dominum Jordanum comitem Saxonum, qui fuit
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capitaneus totius districtus Scepusiensis, qui maturo consilio prachabito cum universis
judicibus et communitatibus suis, tam piis precibus inclinatus benignum praebuit assensum,
donans eis praefatum montem speculationis cum omnibus pertinentiis, videlicet silvivs,
pascuis, piscationibus, assignando etiam eis metas praefati montis in hunc modum: sicut illae
duae aquae, ut Hornada et Bella dictum montem per tria latera cingunt et circumdant, ad
quartum vero latus versus occidentem, prout murus illius munitionis tempore Tartarorum
factus, ab una valle scilicet Bellae usque ad vallem oppositam Hornadae continet extra vero
muros praefati montis circa ecclesiam: quae nunc est capitolium fratrum: tantum spatium,
quantum tum pro aedificiis monasterii et pro hortulis ac cellis fratrum sufficit.

Tandem praefati quatuor legati cum duobus fratribus ad reverendum in Christo patrem
dominum Jacobum episcopum Scepusiensem accedunt, eidemque supplicarunt, qui mox eis
praefatam donationem domini Jordani comitis Scepusiensis auctoritate, qua fultus fuerat,
regia confirmavit et approbavit, promittens sese tam pis operi consilio pariter et auxilio
affuturum, praefati vero viri cum gratiarum actione abeuntes ad propria redierunt et domino
plebano de villa Isaac negotium commiserunt. Ipse vero quemadmodum fidelis et prudens
pater familias ad colendam vineam Domini operario conducere volens, per triennium fere tam
de facultatibus propriis, quam aliorum bonorum hominum eleemosynis, sumptus pro tanto
aedificio cumulatos, tandem anno D.IM.CCC.V. Deo favente, fundamentum oratorii beati
Johannis Baptistae posuit et ab illo tempore successive in paupertate et penuria hoc
monaterium est aedificatum et nullum habuit legitimum patronum aut fundatorem, semperque
in paupertate permanens et in paucitate personarum sive dote, quod est contra modum ordinis
et pro majori parte de sancta eleemosyna hac domus hactenus sustentata est, gratia Dei
favente. Huic ergo domui tempore aedificationis praefuit P. Andreas praefatus monachus
professus in Czeitz in Sclavonia per capitulum generale missus, qui fuit rector tantum domus
et non prior, donec domus haec fuit incorporata, qui etiam quam plures ecclesiasticos libros
de domo professionis suae secum attulit. Completa igitur ecclesia, et de aliquibus cellulis non
curiose factis praefatus dominus Andreas capitulo generali intimavit novellam plantationem in
ordine factam. In districtum Scepusiensem missi ergo sunt anno Domini M.CCC.VII. ad
colendam vineam Domini patres utique timorati atque devoti, lapides angulares et vivi et pro
tanta fundatione digni, quibus praefuit venerabilis pater dominus Conradus. Commendatione
dignus, et in utroque statu utilis, fuit enim egregius scriptor et quam plures ecclesiasticos
libros scripsit ornatos charactere, missalia conventualia duo, graduale unum, breviarium,
collectarium et librum defunctorum, quos usque hodie conventus habet in usu. Primatum inter
priores hujus domus merito igitur habuit, gaudebant denique et gratulabantur terrigenae hujus
districtus habere tales incolas et exoratores et porrigebant hilariter adjutrices manus pro
sustentatione ipsorum, alios enim proventus non habebant, immo nec unum passum pedis
extra septa monasterii, praeter quam montem speculationis muro vallatum, quadusque rex
Carolus dilatasset eis terminos, dando eis spatium terrae ex omni parte claustri, quantum
tribus ictibus sagittare possunt. Praefatus vero mons nondum erat nemorosus, sed nimium
saxosum et sterilis et nulli usui aptus, nisi ad pascendos greges. Cogitavit itaque praedictus
prior, ubi possent habere terram uberiorem et fertiliorem pro agricultura, obtulitque se quidam
nobilis, nomine Tiba, habens molam circa villam Edufalvam, ubi nunc est allodium fratrum,
a quo emit prior possessionem sive curiam nobilem cum quadraginta jugeribus.

Tandem praefatus prior Conradus, ut liberius spiritualibus operam dare posset et pro
scribendis libris, vacare petiit et impetravit absolutionem ab officio prioratus. Cui successit
venerabilis pater Petrus anno Domini M.CCC.X., qui assumpto socio fratre Elia una cum
praefato domino plebano de villa Isacc Martino videlicet accesserunt ad reverendum virum
dominum Paulum praepositum Scepusiensem, explicando necessitatim et penuriam fratrum et
supplicando, ut eis aliquos proventus aut decimam dare dignaretur. Acquievit igitur piis
precibus et cum consensu fratrum suorum dominorum canonicorum, nec non cum
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confirmatione reverendissimi patris domini Thome archiepiscopi Strigoniensis, contulit eis
decimas de Villa Balistarii alias Ursotz perpetuis temporibus percipiendis, ita tamen, quod
praefati fratres Cartusienses tam pro domino praeposito, quam pro dominis canonicis
specialem memoriam singilis diebus dominicis in capitolio facere teneantur. Et hoc hactenus
observatum est, et in futurum nulla unquam delebit oblivio.

Eodem tempore spectabilis dominus magister Elias Farkasy castellanus castri Scepusiensis
huic novelle plantationi subvenire volens contulit eisdem fratribus quandam silvam, qua itur
versus Bresnam.

Huic priori successit pater D. Martinus magnae sanctitatis vir atque perfectionis, sub cujus
regimine fratres in spiritualibus multum proficiebant et in temporalibus non deficiebant.
Tempore ipsius videlicet anno Domini M.CCC.XX. hoc, quod narro, accidit miraculum.
Quidam nobilis Dionysius de Liptovia non infima ortus prosapia, Christo militaturus
monasterium intravit, seque ad sanctam religionem recipi postulavit. Ac fratres, quorum fuere
vota requirenda, postquam personae nobilitatem genus, patriamque rescivissent, mito consilio
talia postulanti, responsa dedere: vestrum fervidum pectus et sanctam voluntatem non
sufficimus, admirari post tantam vitae libertatem. Verum abundantiamm sese nostra
paupertati committere, vestrae consuetudinis veteri contraire, longas vigilias, prolixa jejunia,
quod etiam robustos viros lacessunt, et alia quoqu abjecta officia nobilitari vestrae, contraria
velle assumere, hoc formidamus. Sed vir Dei, ut miles strenuus, et imperterritus ait: Ego ad
serviendum ac militandum caelesti Domino veni, ad promevenda regna aeterna, idcirco nec
labor mihi acerbus erit, nec indigna statuti meo consebo officia, neque taediosa imperia
suspicabor. Hac constanti responsione fratres aedificati susceptus est in medium fratrum ad
osculum pacis pro converso. Volens autem experiri praefatus prior Martinus obedientiam
pariter et humilitatem ipsius, injunxit ei officium pastoris, ut pasceret gregem; nondum enim
fratres habuerant grangiam, sed circa monasterium pecora eorum pascebantur. Quod quidem
officium athleta Christi Dionysius momentanei honoris inmemor, libens hanc obedientiam
suscepit et summa cum diligentia ac indefesse complevit. Contigit demum, quod ursus
quidam de sacebra exiens, quarens quem devoret, cepit terrere gregem et inquietare; quod
praedictus frater Dionysius graviter ferens domino priori Martino intimavit. Qui ei, Spiritu
Sancto instigante tale dedit consilium: cum idem ursus reversus fuerit, in virtute sanctae
obedientiae ei praecipito, ut gregem pecoris sinat in pace. Magae vis virtutis obedientiae et
stupenda. Ursus revertitur, gregem adit, frater Dionysius consilii prioris momor audacter
accedit, urso in virtute sanctae obedientiae madat, ut gregem suum permittat illaesum. Quid
plura? Ursus haec audiens stat attonitus, abire non valens. Quo viso frater abjecto timore
propius accedit ad ursum, quem cingulo ligat, ad monasterium ducit et fit ex fera indomita
agnus mansuetus. Citantur fratres, mirantur laudant Deum in sanctis suis. Quod quidem
miraculum frater Dionysius sanctitatis prioris, prior vero humilitate et obedientiae Dionysii
adscribit.

Tandem ursus libere permittitur et ne ad terminos fratrum, ultro veniat prohibetur. Hoc
miraculo frater Dionysius animatus, cum esset adhuc novitius, haereditatem cum fratribus suis
uterinis dividens, villam Vesonam in portionem suae haereditatis accepit, quam monasteris
Lapidis Refugii dedit perpetuo possidendam. Eodem Martino priore praesidente spectabilis
dominus Magister Kokos filius Rikolffi, frater Michaelis Frank ex familia, qua nunc
Berzevicziana nuncupatur, propter certum grave homicidium donare debuit villam Lechnicz,
aliam pariter villam Haymburg in districtu Tarcza sitam, quam postea dedimus pro villa Coliz.
Idem magister Kokos dederat fratri suo Michaeli Frank, quandam silvam ratione
consaquinitatis in districtu Donavetz. Villam autem Lechnicz dedit pro fundatione monasterii
circa fluvium Dunavetz, a qua monasterium namen accepit, et ipse debet esse fundator
monasterii illius, ubi practer hoc monaterium allius quinque fundasse debuisse liquet ex certo
instrumento.
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Anno M.CCCXXVIN. praefuit Johannes prior, ipse fecit concambium dando villam
Haymburg pro villa Koltsra. Huic successit alter Johannes anno M.CCC.XL. cui successit
pater Hervonus M.CCC.LXVI.

Anno M.CCC.XCVL. praefuit pater Petrus; tempore illiusreverendissimus in Christo pater
Ladislaus filius Michaelis Frank episcopus Vernensis, fautor magnus ordinis nostri,
benefactor huius domus ipse aedificavit Gallilaeam sive ambitum superiorem circa ecclesiam,
sicut patet in sigillo suo sculpto in testitudene. Aedificavit etiam cellam super sacristiae, et ibi
frequenter mansit ex devotione; dedit etiam casulas et plura alia et tandem cum consensu
fratrum suorum uterinorum, qui omnes fere erant beneficiati dedit monasterio Lapidis refugii
omnem haereditatem suam paternam, videlicet villam Amozd falvam, aliam Zofzin vocatam
villam Frankenan, mediam partem vollae Rokusae, et etiam nobilem partem in villa Farkasii
cum omnibus attinentiis suis, ad quas possessiones introducti sumus more patriae, et installati.
Anno M.CCCC.X praefuit pater Michael, qui emit villam Scriptoris, quam modo tenent et
colunt coloni de Sales.

Anno M.CCCC.XII praefuit pater venerabilis Salomon, cui successit pater Nicolaus anno
M.CCCC.XVI. praesidente Michaele monasterium Lapidis refugii spoliatum ac combustum
est per Hussitas, fratres vero dispersi ad alia monasteria. Post combustionem et desolationem
tam miserabilem canticum Domini et officium Divinum longo tempore conticuere in tantum,
quod propter longiturnitatem desolationis supra murum et supra testudines tarantulae
excrevissent. Sed nondum statim finis. Nam quemadmodum Dominus Deus hanc vineam
suam alteri agricolae comendasset, videlicet domino Johanni Monczer, qui oriundus erat de
Errite Freismark, videlicet anno M.CCCC.LIV. et summo studio restaurare vellet domum
Domini et fecisset jam novam viam ad montem, qua itur de grangia ad Lapidem Refugii; ante
enim cogebantur ascendere per viam aliam et post quam quasdem structuras perficisset, en
altera vice homines pestiferi, videlicet Hisgro cum complicibus suis Bohemis ad provinciam
intraverunt, qui denuo inceperunt inimicos facere, homines depraedari et molestare, a quibus
fratres Cartusienses incommoda perpessi sunt in tantum, ut sacrum hunc locum Lapidis
Refugii perpetuo extiquere ac desolare decreverint, aliquoties enim habitu detracto ordinis
spoliati sunt. Praefatus igitur pater Johannes Monczer, obtenta licentia a capitolio generali et
aregia majestate cum adjutorio Dei ac bonorum hominum manus adjutrices porrigentium,
novam plantationem fratribus Cartusiensibus in civitate Leutsa cepit erigere, et obtinuit, ut
eisdem civibus in illo loco, in quo illud novum claustrum construeretur, aliqua summa in
censu annuali defalcaretur. Eo tempore dominus Christianus plebanus in villa Menhardi emit
pro sustentatione fratrum circa Leutsoviam quosdam qgros et tres vineas. Sed postquam om-
nipotens Deus tenet pacem praefati fratres Cartusienses reversi sunt in locum pristinum,
eligentes ac spectantes quietius in solicitudine, quam in urbibus Deo servire. Huic priori
successit dominus Thomas monachus professus in Demonico, qui antea fuit prior in Pazpach,
et non sepervixit annum et mortuus est. Eodem anno videlicet M.CCCC.LXIIL. electus fuit in
priorem dominus Gabriel de Rivulo Dominarum alias de Nova Civitate oriundus monachus
professus, et vicarius in Eveld.
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Die Kartiuser Chronik von Lapis refugii Kloster

Das wichtigste Gedenken der Geschichte von Kartiuserorden in Szepesseg ist eine
Chronik, die von einem M&nch aus Lapis refugii Kloster verfertigt wurde. Es waren zwei
fortbestehenede Kopien vom Text der Chronik aus dem 18. Jahrhundert, aber heutzutage liegt
nur eine Kopie von zwei vor. Karoly Wagner publizierte im Jahre 1774 die von ihm bekannte
Handschrift unter den die Geschichte von Szepesség prisentierenden Quellen. Das andere
fortbestehenede Exemplar ist jiinger. Als Erstellungsort kann man den Kamaulder Kloster in
der nihe von Lechnic benennen. Der Autor der Handschrift beschreibt in der Einleitung die
Bedingungen der Ubertragung von lechnicer Kartiuser-Kloster, weil der Eigentiimer, der das
in 1699 gekauft hatte, hat es in den Besitz der Kamalduer Ménche gegeben. Wihrend des
Vergleichs der zwei Handschriften - die Ausgabe von Wagner und das fortbestehnde Exemp-
lar — kann man gewisse Unterschiede in Grammatik festlegen. Die Beschreibungen der Ge-
schehen zeigen keine wessentliche Abweichnungen auf, wodurch die Existenz von der ge-
meinsamen Archetyp bewiesen ist. Der Ménch hat seine Historie in chronologischer Reihen-
folge der Prioren geschrieben. Wenn man das Struktur der Chronik mit den bekannten Urkun-
den vergleicht, kann man festlegen, dass in einem gewissen Sinne die Sammlung der Regestra
des Archivs von Mendekszirter Ménchskloster untersucht wird. Die Chronik hat neben sei-
nem wichtigen Qellenswert auch ein wichtiger Archivgeschichtenwert, weil das Archiv des
im Jahr 1543 aufgeldstes Menedekszirter Kolster sich zerstreut wurde und abhanden kam.
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