KOVACS SzZILvIA

A ferencesek és Jajlak katun®

Az alabbi tanulmanyban két kérdést jarok korbe. Az els6 téma a ferences rend megje-
lenése, majd a domonkosokkal szembeni témyerése a délorosz steppén a 13. szdzad masodik
felében. A masodik pedig a ferencesek egyik sikerével kapcsolatos: az Arany Horda nyugati
részeinek nagyhatalmu ura, a kdncsinalé Nogdj egyik feleségének keresziény hitre térése. La-
tin, muszlim és bizinci forrasok alapjdn rekonstrudlom, hogy mit lehet tudni errl a katunrol.

A tatdrjérds elétti évtizedben a délorosz steppe legnyugatibb végén a kunok kozott a
Magyar Kiralysag teriiletén megtelepedett domonkosok értek el sikereket. A rend tagjai rész-
ben épp a kunok kozotti térités céljabol telepedteck meg 1221-ben Székesfehérviron.
1227/1228-ban a kunok k&zotti téritéssel megbizott misszids piispokség, a milkdi alapitasa-
kor, a domonkosok kordbbi sikercinek elismeréseképpen egy koziiliik valé szerzetest,
Theodorichot 4llitottik annak élére." A piispokség azonban 1241-ben a mongolok timadasa
kévetkeztében eltiint. Igaz ugyan, hogy névlegesen még hosszi ideig, egészen a 16. szazad
elejéig fenndllt, de maga az egyhdzmegye val6jidban nem létezett, és nem toltotte be azt a
misszios szerepet, ami eredetileg rendeltetése volt. A plispokség mellett eltlintek azok a kunok
is, akik a domonkos rend 1227 és 1241 kozotti tevékenységének készénhetben felvették a
kereszténységet. Van néhény elszort adat a tatdrjards utan is olyan keresztény kunokrol, akiket
lehetséges, hogy 1241 elétt téritettek meg: ilyen lehet péiddul Szongor, akit Plano Carpini
emlit 1247-ben, mint Alekszandr Nyevszkij, ekkor épp novgorodi fejedelem (1241-1252)
kiséretének keresztény kun tagjat.2 Szongor azonban nagy valészn’m’iséggel a Ruszban vette fel
a kereszténységet. Ehhez hasonl6 adat Rubruknél is olvashatd, aki 1253 és 1255 kdzétt utazott
a Mongo! Birodalomban. Epp Batu (megh. 1255/56) kiséretében tartott Mongke nagykan
(1251-1259) udvara felé, mikor taldlkoztak egy kunnal, aki Salvete domini!-vel készéntotte a
szerzeteseket, és azt allltotta Rubruk szerint, ,,hogy Magyarorszdgon a mi fratereink”, azaz
ferencesek keresztelték meg.® Ebben az esetben nem kizéart, hogy a kun nem tudott kiilonbsé-
get tenni a két kolduld rend kozott.

Ezzel elértiink a tanulmédnyban vizsgalt egyik kérdéshez: mikor valtja fel és milyen ké-
riilmények kozétt a ferences térités a domonkosokét? Mikortdl vannak adataink a ferencesek
délorosz steppei tevékenységérdl? Es végiil milyen sikereket értek el a 13. szdzadban?

Itt tennem kell egy kis kitérét a magyarorszagi ferences tartomannyal kapcsolatban.
Ismert, hogy a rend roviddel létrejotte utdn mar megprobalt megtelepedni a Magyar Kirdlysag
teriiletén, de ez végiil csak az 1230-as évek elején sikeriilt.* Ez azért lényeges, mert az 1232-
ben mdr nagy valdszinliséggel 6nallé provincidval rendelkez6 rend magyarorszagi tagjai ér-
dekeltek voltak a steppei téritésben, noha csak egyetlen utalast taldltam arra, hogy tatarjdrds
elétt is jarhattak a steppén. Ez pedig egy ismeretlen nevii magyar piisptknek a parizsi tarsdhoz
irt levele 1240-b6l (?). Ebben a levélird azt irja, egy elfogott tatdr kémtdl arrdl értesiilt, hogy a
tatdrok elévédjei a mordanusok (mordvinok). A magyar piispk ennek kapcsan feltételezi,

* A szerzb az MTA-SZTE Turkol6giai Kutatécsoport tudomanyos munkatérsa.

! Erre 1. PFEIFFER 1913.; ALTANER 1924.; MAKKAI 1936.; KOBAY 2005.; SPINEI 2008.

2 PLANO CARPINI [X. 49.; SIN.FRAN. 128.; GYORFFY 1986. 181.

3 RUBRUK XX. 4.; SIN.FRAN. 217.; GYORFFY 1986. 258.

4 BALANYI (1927. 595.) szerint mar 1232-ben 6n4ll6 provinci4val szimolhatunk; KARACSONY (1923. 14.) szerint
pedig az 1233-as beregi egyezmény idején még mindig csak custodia; MOORMAN (1968. 166.) miutdn emlitést
tesz a kordbbi sikertelen megtelepedési kisérletekrdl, tébbek k&zott a Plano Carpini altal elrendelt 1228-asrdl,
ugy véli, hogy 1234 elétt mar biztos 8nalld provincia létezett Magyarorszigon.
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hogy ..ezek gyilkoltdk meg azokat a domonkosokat és ferenceseket meg a 1ibbi kiveteket is,
akiket a magyarok kirdlya kildott felderitésre™.’

A tatdrjaras utdn mér biztosan szerepelt a ferencesek programjidban nemcsak a ma-
gyarorszagi kunok, de a steppei nomadok kézotti térités is. Van, aki ugy véli, hogy az elébb
emlitett keresztény kunt, aki Rubrukkal talilkozott, valoban a ferencesek téritették meg.®

A Magyar Kiralysag teriiletén tevékenykedd szerzeteseknek két okbdl is kdnnyebb
volt a steppén megjelenni. Ezek koziil az egyik a f6ldrajzi helyzet, Iévén hogy a magyar pro-
vincia volt a legkdzelebb az Arany Horda uralta délorosz steppei teriilethez. Emellett a ma-
gyar teriileteken tevékenykedd szerzeteseknek volt egy masik nagy elénye, ami tibb alka-
lommal is visszakszén a steppén téritd ferencesek leveleiben: kénnyebben és tokéletesebben
megtanultidk a korabeli délorosz steppe lingua ﬁanca’jdt,’ azaz a kunok nyelvét (linguam
cumanicam). Ennek az is lehet a magyarédzata, hogy a Magyarorszigon megtelepedett kunok
kozott meglehetett alapozni a szilkséges nyelvtuddst, de a magyar és torok nyelvek hasonl6sa-
ga is segitheteit.

Az els6 olyan ferencesek, akiknek utjairdl maradtak fenn adatok, mégsem magyar te-
riiletr6l utaztak a steppére. IV. Ince pdpa (1243-1254) 1245-ben el6bb egy Laurentius de
Portugal nevii ferencest szindékozott kiildeni a mongolokhoz Sziridn keresztiil, de ugy tiinik,
hogy 6 végiil el sem hagyta Lyont.” Az a levél, melyet t5le akart kiildeni a papa, fennmaradt,
igy tudni, hogy a keresztény hit megvildgitasat tartalmazza, valamint 6szténzi a mongolokat az
attérésre.!® A sokkal ismertebb tirsa, Plano Carpini sikerrel jart, és eljutott a mongolokhoz.
Ugyanakkor azt is meg kell emliteniink, hogy nemcsak ferenceseket, hanem két domonkos
kiildottet (Longjumeau-i Andreast és Ascelinust) is titnak inditott a pdpa 1245-ben.'? Ezek a
kiildetések azonban alapveten diplomaciai jellegiiek voltak, annak ellenére, hogy a szerzete-
sek vittek olyan levelet a mongolokhoz, melyben felszdlitottak Sket, hogy térjenek at a ke-
resztény hitre. A kor elsé olyan hires ferences rendi utazdja, akinek leplezetleniil téritési szdn-
dékai voltak, a mar korabban emlitett, az 1253 és 1255 k&zotti ttjardl beszimolé Rubruk volt.
Kudarcat, amit leplezetleniil elismer, beszamoldjdnak végén egyértelmiien leirja: ,.Annak,

3 per illos credo esse interfectos Praedicatores et Fratres minores, et alios nuncios, quos miserat Rex Ungariae
ad explorandum.” CDH 1V/1. 232-234; A tatdrjards 289-290.

€ BALANYI 1925. 73. Talén ezt erésiti, hogy a keresztény kun Rubruknak ,Elmesélte azt is, hogy Batu sokat
érdeklédon ndla feldlink, s 6 elbeszélte neki rendiink feltételeit.” (RUBRUK XX. 4.; SIN.FRAN. 217.; GYORFFY
1986. 258.)

7 L. erre a ferencesek 1323. méjus 15-én Kaffaban kelt levelének vonatkoz6 részét, mely szerint a magyar, vala-
mint egyes német és angol testvérek rovid idén beliil elég jol és megfeleléen megtanultiak a nyelvet (BIHL—
MOULE 1923. 109.). Vagy Iohanca pater 1320-bl szidrmazd hires levelének azon részét, melyben azt kéri a rend
egyetemes fonskétdl, hogy kiildjén minél t5bb szerzetest, elsésorban magyarokat, németeket és angolokat, mert
azok gyorsabban megtanuljak a tatdrok nyelvét. BIHL-MOULE 1924. 67.

8 Erre 1. Paschalis de Vitoria 1338-as levelének vonatkozo részét (WADDING VII. 256.): ,,...Isten kegyelmébl
megtanuliam a kun nyelvel és az ujgur irdst, amely nyelvet és irdst haszndljak dltalaban mindazon kirélysdgok-
ban, avagy a tartdrok, perzsak kaldeusok, médek birodalmaban és Kindban.” Ez a hosszi felsorolas valdjiban a
mongolok uralta teriiletekre utal.

® Ezzel kapcsolatban 1. GUzMAN 1971. 234,

1 Dej Patris immensa 1245. marcius 5-i keltezésii (WADDING III. 116-117.; MGH Epp. saec. XIII, 72-73,;
DAWSON 1955. 73-75.).

1 Az éltala vitt levélben, a Cum non solum kezdetiiben (1245. marcius 13.), IV. Ince felszblitja a mongolok
uralkodojat, hogy hagyjon fel a keresztény teriiletek timaddsdval, és béke iranti kérésének ad hangot (WADDING
II. 118; MGH Epp. saec. XTI 75.; GYORFFY 1986. 89-90.), nem tudvén, hogy a mongolok szdméra a béke a
behddolast jelenti (JACKSON 2005. 90.). WADDING (III. 118.) marcius 5-re datilta tévesen ezt a levelet is.
GYORRFY (1986. 90.) forditisaban eliités a marcius 14.

1 Ezeket az utakat részletesen térgyalja tobbek kozott ALTANER 1924. 53-63., 120-138,; valamint DE
RACHEWILTZ 1971. 89-125.
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hogy valamely frdter a joviben ismét felkeresse a tatdrokat, amint én tettem volt, vagy amint a
domonkos testvérek teszik, nem ldtom értelmét.”

Visszatérve a Mongol Birodalom arany hordai teriiletére, itt az 1240-50-es években
még domonkosok is tevékenykedhettek, ugyanis 1253-ban V. Ince pépa a t&bb keleti orszég-
ba, igy név szerint Cumanidba és a nagy magyarorszdgi, azaz a baskiriai magyarokhoz
(Ungarorum malons Ungarie) is hittéritokiil kiildott domonkos rendieknek kiilonds egyhdzi
meghatalmazist ad.!* Ez Makkai szerint az utolso adat arra, hogy domonkosok a valamikori
Cumania teriiletén a tatdrjérds utin is miksdtek.' Helyiiket a ferencesek vették 4t. Noha nin-
csenek adataink errdl, a magyarorszagi ferences rend kutatdi szerint a besztercei és vasarhelyi
szerzetesek gyakran mentek Tatérfoldre hogy foglyokat valtsanak ki, ekézben megtanultik a
nyelvet és tériteni is kezdtek.'® Egyes feltételezések szerint 1267- ben mikor a rusz egyhiz
feje,"” Kmll metropolita jarlikot kapott Mengii-Temiirtél, az Arany Horda kénjtél (1266
1280),® akkor a ferencesek is kaptak klvéltsaglevelet és ezt ujitotta meg 1314-ben Ozbek, aki
hivatkozik is elédei rendelkezéseire.'”” A kivaltsaglevél két részlete is a korszakbdl ismert kani
jarlikok vonatkozé részeivel mutat hasonléségot. Igy a levél kezdd szavai, valamint keltezése:
»In virtute eterni dei & magne maiestatis suffragio, Nos Vsbek mandamus hec verba nostra:
Istud priuilegium tenentes sacerdotes latini qui suo more se fratres minores appellant...”
Vagyis: ,,Az 6rok Isten ere]ebol és nagy felségének jovahagydsdval mi, Usbek, elrendeljiik
ezen szavaimat (parancsomat):*° ezen privilégium birtokléi a latin papok, akik magukat az &
szokdsuk szerint kisebb testvéreknek nevezik.” A datalisként pedig a mongolokndl hasznalt
allatciklusnak megfeleléen a parduc/tigris év harmadik hénapjénak 4. napja szerepel (anno
pardynmense 3, 4 die mensis), ami az oklevél kiaddja szerint 1314. marcius 20-dnak felel
meg.

Visszatérve a 13. szdzadba, 1278-b6l egyértelmii adat van arra, hogy a ferencesek at-
vették a délorosz steppén a domonkosok helyét. Ebben az évben III. Miklés papa (1277-
1280) levelet kapott a ferences rend magyarorszagi provincidlisatdl, aki azt kérte téle, hogy
dllitsa vissza az elpusztult milkéi piispokséget, mert sok rendtarsa van a tatdrok kdzétt, vi-

13 RUBRUK, Epilogus 5; SIN.FRAN. 331.; GYORFFY 1986, 380.

W Dilectis filiis fratribus de ordine predtcatorum in terris Sarracenorum, paganorum, Grecorum, Bulgarorum,
Cumanorum, Ethyopum, Syrorum, Iberorum, Alanorum, Gazarorum, Catharum, Tartarorum, Zichorum,
Ruthenorum, lacobitarum, Nubianorum, Nestorianorum, Georgianorum, Armenorum, Indorum, Moscelitorum,
Ungarorum maioris Ungarie, Christianorum captivatorum apud Tartaros, aliorum infidelium nationum
orientis.” (THEINER . 223-224.).

15 MAKKAI 1936. 45. A domonkosok 4ltaliban kissé hattérbe szorultak, ennek magyardzata az lehet, hogy a
ferencesek iigyesebben oldottdk meg az informicibszerzés és az egyhdzi hivataloknak vald jelentés kényes
feladatat. Igy a 13. szdzad kdzepére a pipasig az eurdpai udvarok nagy részébe ferenceseket kiildott nunciusként
(DE RACHEWILTZ 1971. 86.).

'S BALANYI 1925. 73.; BALANYI 1940. 35.; KARACSONY 1923. 26.

Y DEWEESE 1994. 97 PELLIOT 1949. 59.; RICHARD 1977. 93.; RYAN 2001. 154. 97.

18 A jarlik rckonstrukciéja't 1. TPUTOPLEB 1990, 53-102.

1 ..priilegium quod dederat Culuk progenitor noster & succesor eius, frater nostersenior, inperator” (BIHL—
MOULE 1924. 65.). A privilégiumlevélben szerepl6 Culuk a mongol kiliik alakra vezethetd vissza, ami eredetileg
tordk sz6 volt, jelentése hires, dicsé®. A mongolban a kiiliik elterjedt személynév volt, igy hivtak példaul a Jiian-
dinasztia 1307 és 1311 kdzbtt uralkod6 csdszirdt, kinai nevén Hdi shan-t is. PELLIOT (1949. 59.) ugy véli, hogy a
+Culuk progenitor noster® Mengii-Temiirre utal, a ,,succesor eius” pedig Ozbek nagybatyjat, Toktat jelolheti
(SINOR 1993. 112.).

A versba nostra a mongol iige manu’ a mi szavunk (parancsunk)’ megfelel6je, ez olvashaté az ihanida Argin

(1284-1291) IV. Sz€ép Fiilsphoz irott 1289-es levelében, de Oldzsejtii (1304—1316) 1306-ban ugyancsak az elébb
emlitett uralkoddnak irt levélben.
2 BHL-MOULE 1924. 65. A mongol kancellriai iratok kezdd és befejezd része nagyon hasonlé. A bevezetd
részben olvashaté a kezdéformula, a kdn neve, végiil a cimzett neve. A ziréformula megadja, hogy hol és mikor
kelt az irat (LIGETI 1981. 121-123.). Sajnos az Ozbek jarlikjinak végén szereplé hely (apud croceam
arundinem) nem azonosithato.
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szont nincs piispsk, aki 6ket papokka szentelné ott.22 Ezért a papa utasitotta a Magyar Kirdly-
s4gba kinevezett legitusat,” hogy vizsga’lja meg a helyzetet, és tegyen neki jelentést.*Az
oklevélben civitas de multo olvashaté,” de ezt Iorga 1901-ben javitotta: civitas de Mylco-
ra.2Annak ellenére, hogy a piispokség helyreallitasira végiil nem keriilt sor, a provincislis
kérése tiinik hatérozott valasztévonalnak a délorosz steppei domonkos és ferences térités ko-
z6tt. Hiszen a kordbban domonkos irdnyitas alatt 4116 piispokség helyreallitdsat kérik a feren-
cesek.

Az elszort adatokbdl tehdt a ferencesek mar néhdny éve tartd és sikereket is elért téritd
munkdjara kévetkeztethetiink az Arany Horda teriiletén. Egyes feltételezések szerint ugyan-
csak az 1270-es években — részben taldn az eredmények kovetkeztében — létrehoztik a
Vicaria Tartaria Aquilonaris-t, vagyis az Eszaki Tartar Vikaridtust.?’ 1287-ben mér biztosan
szdmolhatunk a vikaridtussal, melynek teriiletén két custodia®® miksdstt: az egyiknek, a
Custodia Gazzariae-nek a Krim félszigetre és kornyékére, mig a mdsiknak, a Custodia
Sarayae-nek a fennhatésaga az északkeletibb teriiletekre terjedt ki. Err6l Ladislaus custos
1287. 4prilis 11-én Kaffaban kelt levelébdl értesiiliink. Ebben a levél irdja Laurencius nevi
testvérének — akit a rend vezetdjéhez kiildtek valamikor 1286 folyamén®” — arrél szamol be,
hogy Telebuga (1287—1291) és Nogdj (megh. 1299) kéanok (imperatores enim Thelebuga et
Nohay) harom kovetet kiildtek, melyek koziil a harmadik augusztusban érkezett Szolkat va-
rosdba (intravit civitatem Solhatensem) (a mai Krim félszigeti Crapuii Kpum, Eski Qirim)
kereszttel, kdni hatalmi jelképekkel és zaszlokkal. Fogaddsara Gsszegytltek a latin és mds
keresztények, a vérosban él6 muszlimok azonban a kérnyékbeli erd6be menekiiltek >? Kordb-
ban a muszlim lakossdg miatt eltdvolitott harang helyére most ez a kovet, aki egyébként maga

2 BALANYI 1925. 73.; KARACSONY 1923, 26.

B A legitus a ferméi piispdk, Filsp volt, akit a papa 1278. szeptember 22-én bizott meg a magyarorszagi
egyhézi helyzet rendezésével. A legétus csak 1279 elején jelent meg az orszagban (SzUcCs 20022 418-419.),
tehat még Viterbéban atvette az errdl sz416 megbizdsat is.

2 WADDING V. 42.; THEINER 1. 337. Ugyanazon az oktéber 7-i napon a p4pa 2 magyarorszagi provincidlisnak is
levelet ir, melyben utasitja, hogy kiildjdn a szerzetesei koziil a kuménok tartomanyaba (provincie ad Cumanos)
(WADDING V. 42.; THEINER 1. 337.).

25 ...et ciuitas de multo posita in confinibus Tartarorum...” (WADDING V. 42.).

% I0RGA 1901. xix.

? A vikaridtus misszios teriilleten létesitett rendtartomdny. Ennek a vikaridtusnak a neve a kévetkezokben
részletesen targyalt 1287-es levélben jelenik meg el6szor, nem tudni pontosan, hogy mikortdl szimolhatunk
létezésével. Nem valdszinii GOLUBOVICH (II. 262) feltételezése, mely szerint 1263-ban a pisai &ltalanos
kaptalanon déntottek volna alapitasardl, ugyanis nincs nyoma ilyen hatarozatnak. Van, aki mér 1272-ben szdmol
létével (BALANYI 1925. 72.). Mésok szerint a I1. lyoni (1274) zsinat dontése értelmében kertilt sor megalapitisara
(L18CAK 2012, 31.). Még Elemosina Gualdensis (loannes Elemosina) 1335 k. irt krénikdjaban, a Liber
Historiarum sancte Romane Ecclesieben olvashaték timogathatjdk a vikaridtus 1274 k. alapitdsédt. A 14. szazadi
ferences rendi szerzetes elmeséli, hogy a ,lartdrok” (Tartares), vagyis az ilhanida Abdka (1265-1282) kveteket
kiildétt Lyonba, ahol azokat megkeresztelték. A megkeresztelt kivetek visszatértek Tartdridba, kiralyuknak és
népeiknek Krisztus hitének nagysdgit és a szent romai egyhdzat kinyilatkoztattdk, és attél kezdve a hivok
egyhiza megalapittatott Tartaria Aquilonarisban. Itt a kisebb testvérek tiz helyet (kolostort) hoztak létre: 6tot
vérosokban, 6t mozgé kolostort pedig azzal a céllal, hogy a nomddokat kovessék (GOLUBOVICH II. 125.).
Azonban a szerzd valamit §sszetéveszthetett, ugyanis nem vilagos, hogy Abakd koveteinek keresztény hitre
térése hogyan kothetd az Arany Horda teriiletén alapitott kolostorokhoz. Elemosina feltehetéen nem tudott
kiilénbséget tenni a két birodalom, az Arany Horda és az lhanida Birodalom k&zdtt, hanem egy egységként
kezelte azokat. Az azonban kéiségtelen, hogyha 1287-ben mdr egy olyan vikariatussal szimolhatunk, amely két
custodidra oszlott, akkor a ferencesek mar évtizedekkel kordbban elkezdhették tevékenységiiket, és a szervezeti
keretek korabban mar léteztek, taldn valamivel 1274 utdn hoztdk létre.

2 A kozépkori ferenceseknél néhany kolostort magaban foglalé kisebb rendi kirzet, melynek élén custos alit.

3 Laurencius testvér Nyugatra érkeztekor azonban nem volt miniszter generdlisa a rendnek. A megosztott
ferencesek csak 1287 mdjusdban vélasztottdk meg Matteo d’Acquaspartit a rend élére, tehat rviddel a kaffai
custos Laurenciusnak irt valasza utén.

30 Az elsd két kovet feladata az volt, hogy azokat megbiintessék, akik a templom leromboldséért és a harang
eltavolitasért feleldsek voltak. A levél szévegét |. GOLUBOVICH II. 444—445.; VAT.ARCH. II. 248-250.
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is muszlim volt, a keresztények nagy 6romére hirmat helyeztetett el.>! A levélben arrdl is
beszdmol a szerzetes, hogy Jajlak ,csdszdrné”, Nogdj ,,nagyobb és hatalmasabb> (laylak
imperatrix, maior et potencior uxor Nohay), azaz féfelesége is megjelent a virosban, és meg-
ajandékozta az egyhazat Majd arra kérte a testvéreket, hogy kereszteljék meg. Kerqueti va-
rosaban (Qirq Yer,*? a mai Krim félszigeti Bahcsiszerdj mellett) Ladislaus custos, a ference-
sek vezetOJe Stephanus kaffai gvardiin (cum fratre Stephane gardiano de Capha) segédkezé-
sével meg is keresztelte az drmények és érsekiik, valamint a gdrogok és papjaik jelenlét-
ében.*® Jajlak kérte a rendtagokat, hogy maradjanak Kerquetiben, de mivel nem volt ott kon-
ventjiik, szerzett nekik egy lakohelyet, amelyet azutdn Ladislaus custos fel is szentelt a korab-
bi szardji gvardidnnal, Paul testvérrel. Jajlak ugyanakkor a teriilet uranak, Moldaynak Imor
(Ymor) nevii fidt azzal bizta meg, hogy a muszlimok er§szakossdgatol 6vja meg a szerzetese-
ket. A levél egy masik érdekessége, hogy emlitést tesz arrdl, hogy Vicum kérnyékén (ami
taldn azonos egy, az 1320-as oklevelekben is megjelend Vicina nevii telepiiléssel, és amit az
Al-Duna vidékére lokalizalnak) egy Argum nevii vezetd, aki pogédny, azt kéri fidn keresztiil,
hogy kiildjenek kozéjiikk két bardtot (duos fratres mittere dignaretur), akik 6t és csalddjat
megkeresztelnék. Ez egyértelmiien arra utal, hogy a krimi custodia litta el téritokkel az Al-
Duna vidékeét is. A levélnek magyar vonatkozasa is van, ugyanis az abban szerepld ferencesek
kéziil kettd (Ladislaus és Stephanus) nagy valdsziniiséggel magyar lehetett, mivel ebben az
idében ezek a nevek a magyar szerzetesek kdzott gyakoriak voltak,3* mig egy harmadik pedig,
Karichinus (Kardcsony?), aki a kozdsségiik tolmécsa volt (Karichinus Ungarus interpres
noster), és akir6l a levél végén esik emlités, biztosan magyar volt.

A vizsgdlt idészakban, azaz a 13. szdzad masodik felében a térség legnagyobb téritési
sikerének tekinthetd Jajlak megkeresztelése, férjének, Nogdjnak jelent8sége miatt. Nogdj az
Arany Horda nyugati teriileteinek tényleges uraként valdsdgos ,.kdncsindlénak® tekinthetd,
hiszen harom egymast kévet6 uralkodo is: Tudd-Mengii (1280-1287), Telebuga (1287-1291)
€s Tokta (1291-1312) az 6 tamogatdsanak készénhetden keriilt az Arany Horda élére. S6t az
tjabb kutatasok eredményeinek tanusiga szerint rovid ideig, a 13. szazad utols6 évtizedében
kan is volt.*® Ja_| lak a krimi szerzetes jelz6i (maior et potencior uxor) alapjan Nogdj fofelesege
volt. Neve, ami torokil ’nydri szdllds’ jelentésd, a levélen kiviil t6bb més forrdsban is megje-
lenik.*¢ igy egy alkalommal szerepel Rasid al-Din 14. szdzad elején irt munkéjaban (3>).3

3! A harang hasznélata a Krim félszigeten tobb alkalommal is vitdhoz vezetett a forrasok tantisiga szerint. Ozbek
a mar emlitett 1314-es ferenceseknek sz6l6 kivéltsiglevelében megtiltja, hogy bérki is akadilyozza a
ferenceseket a harangozisban (BIHL-MOULE 1924. 65.). Ez azonban nem sokdig tartott, ugyanis XXII. Janos
pipa egy 1318. februdr 5-i levelében, miutin &rémét fejezi ki, hogy a kdn mennyi jot tett a keresztények
érdekében, emlékezteti a kint a haranghasznélat mintegy hdrom éve tarté tilalmara (GOLUBOVICH III. 178.). A
figyelmeztetés eredménytelen volt a pépa 1323. szeptember 23-i levele alapjén, amely szinte sz6 szerint azonos
az elébbivel. Ebben a pdpa arra kéri a kant, hogy szolgéltasson igazsigot a szudaki (a mai Krim félszigeti Cynax,
Sudagq) keresztényeknek, akiket a muszlimok zaklatnak, és templomaikat mecsetté alakitottik, és megismételte a
harang hasznilatdra vonatkozé kérését (GOLUBOVICH III. 179.).

2 Talan erre utalhat Rubruk, mikor azt nja et sunt quadraginta castella inter Kersonam et Soldaiam™, azaz
Kherszon és Szudak kbzott negyven kis vdros van™ (1. 11.; SINFRAN. 170.; GYORFFY 1986. 206.).

Ez a levélben emlitett tény fontos abbdl a szempontbél, hogy a ferencesek a tobbi keresztény (az Srmény és
bizénci) egyhéz tudtdval kaptak kivéltsigaikat.
3 TAKACS 1942. 7.
* VAsAry 2005. 71-91.
% Az 1288. év alatt Wadding beszamol ,.de paptizatis Tuctane & Elegage reginis” (WADDING V. 169.). Ezt a
megkeresztelt Elegagét azonositottik Jajlakkal is (VAT.ARCH. II. 250.). Azonban a szdvegkérnyezet az
ilhanidékra utal, ez alapjén Tuctan, akinek 1288. 4prilis 2-4n IV. Mikl6s pépa (1288-1292) levelet irt — akarcsak
Elegagénak (WADDING V. 172.) — Abékd (1262~1282) 6zvegye, €s Gajhati kan (1291-1295) anyja volt (RYAN
1988. 417.). Elegagérdl van, aki tigy gondolja, hogy Argun (1284-1291) egyik felesége vagy agyasa lehetett
(SORANZO 1930. 268.), masok szerint Argun egyik lanya, akinek anyja a keresztény Uruk katun volt (CHABOT
1894, 584-585.).

155



KOVACS SZILVIA

Majd megjelenik az 1325-ben meghalt egyiptomi torténetir6, Bajbarsz al-Mansziri*® és a
szintén egyiptomi szerzé, al-Nuvajri°® miiveiben is Bajlakként, Bajlak katunként (054 ) 0
Egy bizanci szerz6, Georgiosz Pakhiimerész szerint Nogdj fidnak, Csekének (T¢axac)" az
anyja Alakké (Ardiaen).*? Alakkét pedig Jajlakkal szoktak azonositani.*® A forrisok alapjan
biztosan tudni Jajlakrdl, hogy az Arany Horda nagyhatalmi uranak egyik felesége volt. Rajta
kiviil Nogdjnak még két feleségét ismerjilk név szerint: ezek egyike *Csiibej (*Cubai),* a
mdsik pedig a bizdnci csdszar, VIII. Palaiologosz Mihdly (1259-1282) természetes lanya,
Eufrozina. Azzal kapcsolatban, hogy Jajlaknak volt-e fia, ellentmondésosak a forrasaink, de
nagy valésziniiséggel volt.*’ Ha elfogadjuk az Alakké~Jajlak azonositast, akkor a gorog forrds
szerint Cseke Jajlak fia volt. Rasid al-Din egyik alkalommal azt irja, hogy Nogdj mindhdrom

37 Rasid al-Din (1247-1318) az iszldmra dttért zsidé orvos 1298-t61 Gézan kan (1295-1304) vezire volt. Az
uralkodé parancsara kezdte el imi A krénikék kompendiuma c. vilagtorténeti munkdjat, amely a korszakra
vonatkoz6 legfontosabb forras. Miivének mésodik és harmadik kotete foglalkozik a mongolok torténetével. Nila
olvashatd, hogy Nogéj linya, Kijan egy Jajlak ((3™A) nevii férfihoz ment feleségill, a hdzassig azonban nem volt
problémamentes, mert Jajlak ujgur volt, és talan buddhista, mig Kijan muszlim. KésGbb azonban ugyancsak
Jajlaknak nevezi Nogij egyik feleségét is (BLOCHET 1911. 145-150.; THACKSTON 1999. 364-365.;
TU3EHTAY3EH 1941. 70-72.).
3 Bajbarsz a kipcsak torok szirmazést mameluk al-Malik al-Manszir Kalavin (1279-1290) rabszolgdjaként
kezdte palyafutasat. Tobb hadjaratra is elkisérte urdt, aki miutin szultin lett, Bajbarszot kinevezte al-Karak
kormanyzdjanak. Késdbb Kalavin fidnak, al-Malik al-N4szir Muhammad ibn Kaldvinnak uralkodésa (1293—
1294, 1299-1309 és 1310-1341) alatt is magas tisztségeket t5ltdtt be, igy volt tobbek kozbtt a kancelldria
vezetdje is. Az 1325. szeptember 4-én (725. ramadan 4-én) meghalt Bajbarsz kegyes musziim volt, elmeriilt a
teoldgiai tanulmanyokban, katonai és politikai tevékenysége mellett id6t szakitott torténelmi munkak megirasira
is, amiben keresztény titkdra is segitette. Legfontosabb munkdja (Zubdat al-fikra fi tar’ih al-hidzsra ‘A
gondolkodds szine-java a hidzsra térténetében’) az iszlim tSrténetérdl szol a kezdetektd! 1324-ig (A.H. 724),
ennek elsd felében Ibn al-Athir munkajéra tAimaszkodik, de a médsodik része értékes forrasa Egyiptom 13. szdzad
végi—14. szizad eleji térténetének (E. ASHTOR: Baybars al-Mansurt. In: EL 1. 1127-1128).
3 Sihab al-Din Ahmad ibn Abd al-Vahhéb al-Nuvajri (megh. 733/1333), az el6bb emlitett al-Malik al-Nészir
Muhammad ibn Kalavin idején latott el adminisztraciés feladatot és irta meg 1314 és 1320 kbzbtt nagy enciklo-
pédikus munksjit, a Nihajat al-arab fi funin al-adab 'A végcélok — az adab dgai’. E munka 6todik része — ami
vilagtorténeti 8sszefoglald — jelentds részleteket tartalmaz a mongolokrél. Maga a szerzd meg is nevezi a vonat-
koz6 rész forrasait (tobbek kozdtt Ibn al-Athirt), valamint hozzatetszi, hogy mas adatokat is felhaszndlt, igy
olyanokat, melyeket az Egyiptomba utazé kdvetekt6l és masokt6l hallott (AMITAI 2001. 27.). Ugyanakkor, ha
osszehasonlitjuk az Arany Hordaval kapcsolatos mintegy 20 oldalt az el6bb emlitett Bajbarsz al-Mansziri mun-
kajaval, kideriil, hogy az utols6 részeket Bajbarsz konyvébdl meritette (AMITAI 2001. 33.). Kiilondsen igaz ez a
téméank szempontjabol érdekes részletekre, ezek esetében a két szerz6 munkdiban nagyon csekély eltérést tapasz-
talhatunk (Tuseunraysen 1884. 86*, 137*, 108-109, 157-158).
“® TUIEHTAV3EH 1884. 86-87*, 136-137. A Rasid al-Dinnél szerepl® Jajlak és a fent emlitett két szerzd Bajlak
alakja kdzotti kiilsnbség a tordk yaylag 'nydri szallds' arabirasos véltozataibol szirmazik. A perzsa szerzonél ki
vannak irva a maganhangzok (Jajlak=G334s), mig a késébbi arab szerzikében hidnyoznak (b.jl.k=c3k). A sz6
elején levé missalhangzd esetében, mindBssze egy pont a kiilsnbség (b=3, illetve j=3), ami minden bizonnyal
masol6i hiba.
41 A szamos olvasati lehetdség kozill itt a Vasaryé mellett dontsttem, mert meggy6zonek taldltam érvelését
miszerint a Cseke elterjedt volt a kipcsak nyelvteriileten és a magyarorszigi kun/térék eredetd nevek kozott
SVASARY 2005.92.).
2 PLP no. 536; Pachymeres Historia IX. 26./FAILLER 1999. 290-291. A 80. labjegyzet szerint Alakkénak két
ﬁyereke volt, az egyik TCakig (vb. PLP no. 27696).

BRATIANU 1929. 232.; PELLIOT 1949. 79.; VASARY 2005. 92.
“ PELLIOT 1949. 76. BLOCHET (1911. 146) mis olvasatot ad (Cséni A2) azzal a megjegyzéssel, hogy az nagyon
bizonytalan, ezért a jegyzetben tovdbbiakat is felsorol. THACKSTON (1999. 364-365.) Pelliot-hoz hasonléan
Chiibii alakot ir. Blochet-hoz hasonldan TW3EHTAV3EH (1941. 57, 70., 72.) is tobb olvasatot ad meg:
Yabu/dxany/Xaun/Xanun/dyou.
* Az egyiptomi szerzok szerint Nogijnak hirom fia volt, Bajbarsz szerint kettd egyik feleségétdl, mig a
harmadik, Turdj (s)k) egy masiktdl sziiletett. Al-Nuvajri is felsorolja a hirom fiti nevét, de ahogy Bajbarsz, Gigy
6 sem nevezi meg az anyikat (TH3EHTAV3EH 1884. 86*, 137*, 109, 158). Ha ezt az adatot &sszehasonlitjuk a
Rasid al-Dinndl olvashatékkal, akkor ennek a harmadik fiinak az anyja csak Jajlak lehet.
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fia a mar emlitett *Csiibej gyereke volt.*® Majd alig néhany sorral késébb Snmaganak ellent-
mondva az egyik fiiit, Biirit (s_) mar Jajlak fiaként emliti.*’

A két egyiptomi térténetirénal olvasottak alapjan Nogdj sokra tartotta Jajlakot, akit
egy alkalommal, valamikor 1293 folyaman koévetként kiild6tt Toktihoz (1291-1312), az
Arany Horda kénjahoz. Jajlak — miutin Tokta megvendégelte és megajdndékozta — 4tadta
férje lizenetét, melynek értelmében Toktanak le kellett szdimolnia 23 nojonnal — a forrisok a
név szerint fel is soroljak Sket —, akik Nogdjjal szemben Telebugit tdmogattak. Tokta enge-
delmeskedett, egyenként magihoz rendelte a 23 eldkelét, és végzett veliik.*® Bajbarsz al-
Mansziri és nyomdban al-Nuvajri még egy alkalommal emlitést tesznek a katunrél. Szerintiik
1297-1298-ban részben a katun robbantotta ki a viszalyt Tokta kan és Nogdj kézott. A torté-
net szerint Bajlak tartott Nogj két fiat6!, Csekétdl (Dzseke=\Sa) és Tekétsl (13),* akik tiszte-
letlenséget és megvetést tanusitottak vele szemben, ezért  (Bajlak) elleniik hangolta Toktat.>
Nogij két fia taldn azért volt ellenséges apjuk feleségével, mert az keresztény volt.>!

A muszlim forrdsok tehat elég zavarosak. De van két tovabbi adat, ami talin azt tdmo-
gatja, hogy mégis Jajlak jarhatott kvetségben Toktdndl. 1323. m4jus 15-én a Kaffiban &ssze-
gyiilt ferencesek a biborosokhoz és a Lyonba tanicskozd egyetemes kaptalan résztvevdihez
cimzett levelitkben emlitést tesznek arrdl, hogy a nemrég elhunyt uralkodd keresztényként
halt meg (inperator nuper defunctus obiit cristianus), és harom keresztény fiit hagyott maga
utédn, ezek koziil kettd késobb feladta a valldst a hatalom kénnyebb megszerzése érdekében,
de végiil kivégeztek 8ket.52 A levélben emlitett ~nemrég” elhunyt uralkodé az idérend miatt
nem lehet mas, csak Tokta. Az, hogy Tokta keresztény volt-e, vitatott, de tény, hogy egyes
muszlim forrésok szerint harom fia volt,*® akik koziil az egyiket megdlte Ozbek,>* ami a le-
vélben olvasottak hitelességét tdimogathatja. A mdsik adat, amit meg kell emlitenem, Tokta
keresztény hitben megmaradé fidra, vagy esetleg magdra Toktdra utalhat. Az 1320-as évekbdl
szarmazik egy ferences jelentés, mely arrél szamol be, hogy a Szarij kézeli Szent Janos ko-
lostorban van az uralkodé fidnak, Coktogannak a sirja (In Sancto Johanne, ubi est sepulcrum
Coktogani filii Imperatoris).* Hogg' ki is ez a Coktoganus, vitatott. Pelliot szerint Coktoganus
azonositasa Toktdval bizonytalan.”™ Masok, igy Richard és Sinor ugy vélik, hogy Coktoganus
Tokta egyik megkeresztelt fia.’’ DeWeese szerint az tiinik a legvalésziniibb magyaréazatnak,

4 BLOCHET 1911. 146.; THACKSTON 1999. 364.; TU3EHIAV3EH 1941. 70.

7 BLOCHET 1911. 150.; THACKSTON 1999. 365.; TU3EHI'AVIEH 1941. 72.; VASARY (2005. 92) szerint Alakkénak
két fia volt, ezek egyike a fent emlitett Cseke. PELLIOT (1949. 77.) a forrdsok ellentmondésossagat ugy oldja fel,
hogy feltételezi, a harom fid hdrom kiilénb5z6 anydtdl szarmazott.

“® TUIEHTAVIEH 1884. 86*, 136-137*, 108-109, 157-158. Azonban Rasid al-Din szerint Nogdj a masik
feleségét, *Csiibejt kiildte kdvetségbe Toktdhoz (BLOCHET 1911. 146.; THACKSTON 1999. 364.) TUIEHTAY3EH
(1941, 70.) olvasata szerint. Ugyanakkor a perzsa szerzd azt is megemliti, hogy Nogdj ezt a feleségét kiildte
Biirivel az ilhandia Abikahoz (1265-1282) is, hogy annak lanyét feleségiil kérjék Biiri sziméra (BLOCHET 1911.
151.; THACKSTON 1999. 365-366.; TU3EHTAV3EH 1941. 72.). Itt megint zavaros a szerz5, ugyanis alig néhany
sorral fentebb Biirit Jajlak fidnak nevezi.

* Az egyiptomi szerzok szerint ez a két fii sziiletett egy anyat6l, de azt nem mondjék meg, hogy Nogéj melyik
felesége volt az anyjuk (TU3EHI'AY3EH 1884. 86*, 137*, 109, 158).

50 TH3EHI'AV3EH 1884. 87*, 137%, 109, 158.

31 PELLIOT 1949. 79.

%2 BrL~-MOULE 1923. 111.

3 DEWEESE 1994. 108,

3 E téren is ellentmondésosak a forrisok. Van egy 1360-as évekbol szirmaz6 perzsa forras, Tarikh-i Sajkh
Uvajsz *Uvajsz sejk térténete’, melynek szerzdje, al-Ahari szerint Ozbek maga Slte meg az egyik fiit, Ilbaszmist
(http://www.vostlit.info/Texts/rus9/Uvejs/frametext.htm). Ilbaszmis neve miéshol Il-basar alakban fordul eld
(DEWEESE 1983. 115). Réla azonban Bajbarsz azt allitja, hogy még apja, Tokta elétt meghalt valamikor 1309—
1310-ben (TU3EHTAY3EH 1884. 98*, 123).

%8 GOLUBOVICH I1. 79.

5 PELLIOT 1949. 71.

*T RICHARD 1977. 157.; SINOR 1993. 113.
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hogy Coktoganus — amn a Toktoganus hibds alakja — val6ban Tokta, aki a kereszténységben a
Iohannes nevet kapta.*® Van ugyanis egy 14. sz4zadi ferences krénika, mely szerint Iohannest,
a tatarok uralkodéjét — akit egykor anyjaval egyiitt a kisebb testvérek a katolikus hitre megté-
ritettek — haldla utdn Szaraj kézelében, a hirommérfoidnyire levé Szent Janos kolostorba te-
mettek el Ugyanakkor Toktardl biztosan tudni, hogy egyik felesége II. Andronikosz
Palaiologosz bizanci csaszar (1272-1328) Mdria nevi természetes lanya volt. Tehat ha maga-
rél Toktaré! nem is lehet elddnteni, keresztény volt-e vagy sem,% az biztos, hogy kereszté-
nyek vették koriil. Ozbek a mar emlitett kivaltsaglevelében hivatkozik arra, hogy az elédei
ltal adott privilégiumokat idjitia meg. Mint mdr emlitettem, az adomdnyozdk egyikét
Toktéval szoktak azonositani. Mindez arra utalhat, hogy Tokta jé kapcsolatban allt a keresz-
tényekkel. gy nem kizart, hogy Nogaj azért kiildte hozz4 a keresztény feleségét, aki a feren-
cesekkel is j6 kapcsolatban 4llt, mert Ggy vélte, hogy knnyebben megértik egymast.

A befolyisos Jajlak élete Rasid al-Din szerint szomor( véget ért. Nogdj haldla utdn
tobben — koztiik Jajlak is — azt javasoltik Nogéj fidanak, Csekének, hogy hagyja abba az ellen-
ségeskedést, és menjen el Toktdhoz. (Taldn ez is bizonyitja, hogy korabban jé kapcsolat volt a
katun és Tokta kozott.) A fitinak azonban nem tetszett az Stlet, igy megolte mostohaanyjat.®!

Végezetiil megallapitdsaimat a kdvetkezbkben szeretném dsszefoglalni: a forrdsok
alapjan a tatdrjarasig a délorosz steppén sikeresen téritd domonkosok kiszorulnak, ez azonban
nem jelenti teljes eltiinésiiket. Kis létszimban nyilvnvaléan a térségben maradtak,®* de a 13.
szdzad utolso évtizedeibél, valamint a 14. szizad folyaman a maésik koldulé rend tagjainak, a
ferenceseknek tevékenykedésérdl szdmolnak be a forrasaink, igy részben nekik kdszénhet$ az
egyik legfontosabb kun nyelvemlék, a Codex Cumanicus is. A ferencesek mér az 1270-es
években sikereses téritésekr6l szamolnak be, azonban nem tudjdk elérni (részben a magyar
kiralysagbeli helyzet miatt)®® az 1228 és 1241 kozott létez6 milkéi piispokség helyredllitasat.
Igaz ugyan, hogy mikor a 14. szdzad elején elért nyugatra a ferences Joannes de Monte
Corvino kinai sikereinek hire, akkor V. Kelemen pépa (1305-1314) pekingi (Hanbalik) szék-
hellyel érsekséget hozott létre 1307-ben.%* Ennek fennhatosiga pedig 1318-ig kiterjedt az
egész mongol vildgra.5®

%8 DEWEESE 1994. 99.
¥ GoLusovicH II. 170-171.; vd. Analecta Franciscana III. 456. Tokta feliételezhett csaladtagjainak
kercsztenysegerel bsszefoglaléan DEWEESE 1994. 98.

% BALANYI (1925. 83.) is figy gondolja, hogy a gyerekkordban muszlim, majd késébb a mongolok &si hitére
visszatérd Tokta élete alkonydn megkereszteikedett.

§! BLOCHET 1911. 150.; THACKSTON 1999. 365.; TU3EHrAY3EH 1941. 72. Birmennyire is ellentmonddsosak a
forrasok, ebben az esetben nem valészinii, hogy sajdt fia &lte volna meg a katunt. Erre egyik forrasunkban sincs
utalds, s6t Rasid al-Din kifejezetten mostohaanyat (&) ir.

€ A domonkos jelenlét egyértelmii bizonyitéka egy olyan, az 1320-1330-as évekbél szarmazé forrds (De locis
Fratrum Minorum et Predicatorum in Tartaria), ami feltehetéen a rend vezetésének és talan a papdnak készitett
jelentés a ferencesek keleti tevékenységérdl. Ez az észak-tartariai 18 ferences kolostor mellett emlitést tesz két
domonkos rendi kolostorrdl is, az egyik Kaffiban volt, a masik pedig a Don torkolatanal levd Tandban (Azov
mellett, ma Oroszorszag) (GOLUBOVICH II. 266-269.). A 14. szézad elején a kaffai domonkos kolostorban nyelv-
iskola miik8dott a Tatdrorszagba ujonnan érkezb és tériteni szindékozd szerzetesek szamara (SCHMIEDER 2005.
xxvii). Ugyancsak a domonkosok jelenlétére utal, hogy az 1310-es években létrehozott kaffai piispokség €lén
elbbb egy ferences éllt, majd 6t egy domonkos kdvette (RICHARD 1977. 157-159.).

A puspﬁkseg helyzetének kivizsgélasaval, mint mdr volt sz6 rdla, a fermdi piispokot, Fillopot bizta meg a
péapa. A papai legatus TV. (Kun) Ldszlé magyar kirdly (1272-1290) politikdjanak lényegét félreértve egészen
méssal volt elfoglalva, erre I. SzUcs 2002, 418-429.

% A loannes de Monte Corvinénak adott papai felhatalmazésokra I. WADDING V1. 93-96.
¢ Ekkor XXII. Janos pépa (1316-1334) az 1318. éprilis |-jei Redemptor noster kezdetii bulldjival a keleti
misszi6s teriileteket kettéosztotta a domonkosok és ferencesek kozbtt. A ferenceseknek hdrom, a hanbaliki
érsekségnek aldrendelt teriiletet adott a kbzel-keleti, az arany hordai, valamint mongéliai és kinai részeken. A
domonkosok pedig egy érsekséggel Szoltanijéban (Soltaniyeh, Irdn) — a vdros ekkor az Ilhanida Birodalom
kézpontja volt — megkaptik az ilhanida, a Csagataida, az indiai és etidpiai teriileteket. A pdpai bulla szdvegét 1.
EUBEL 1897. 191-195.
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A vizsgilt id8szakban és térségben, azaz a 13. szdzad masodik felében a délorosz
steppén a ferencesek legnagyobb sikerének tulajdonképpen Nogdj feleségének 1286-ra datil-
haté megtéritését tekinthetjilk. Ebben nem kis része volt a magyarorszagi ferenceseknek,
akiknek egy kis csoportja tgy tlinik, hogy a Krimben egyiitt dolgozott. Ugyanakkor meg kell
jegyezniink, hogy Jajlak megkeresztelkedése nem torténhetett férjének tudta és beleegyezése
nélkiil. Nagy a valdszinlisége, hogy a katun keresztény hitre térése és a ferencesek tdmogatasa
mogott Nogdj politikai térekvései dllnak. Ezt a kérdést egy mésik tanulményban részleteseb-

ben is szeretném vizsgalni.
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The Franciscans and Yaylak khatun

A Franciscan friar from the Crimea (father Ladizlaus custos de Gazma) wrote a letter to his
brethren in 1287 in which he described the events that had happened not long ago. He reports
the baptism of a certain Yaylaq (identified as a wife of Noghay) in the Crimea who had becn
converted to Christianity after visiting a Franciscan convent at Solkhat (Staryi Krym,
Ukraine). The arrival of the ambassadors of the Khan of the Golden Horde, Telebuga and
Nogay, the omnipotent lord of the western territories of the Golden Horde is another impor-
tant date. They arrived in Solkhat to replace the bell in the church belfry, as it had been re-
moved by the Muslims. One of the deputies was responsible for punishing the persons re-
sponsible for the removal. There were several religious communities in Solkhat according to
the letter. The guardian informs us furthermore of the Franciscan convents in the territory of
the Golden Horde.

In my paper, I analyse the historical background of the letter, I focus on the relation-
ship between the Franciscan order and the Golden Horde, and the role of Yaylak Khatun’s
conversion in it.
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