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ANYELVI KULTURAK ES KOZOSSEGEK
A DIGITALIS BENNSZULOTT FIATALOK
KOREBEN

BEVEZETES

A 2001-ben a kornyez6 orszagok magyar nemzetiségli fiataljai korében lebonyolitott elsé
MOZAIK-kutatas adatai szerint ugyan a szamitégépet hasznalok aranya mar elérte a 30-
50%-ot, de az otthoni internetkapcsolattal rendelkezdk aranya a vajdasagi fiatalok korében
mért valamivel tobb, mint 20% kivételével a mérhetéség hataran, csupan 2-6% kozott moz-
gott. Az azota eltelt tobb mint egy évtized kétségteleniil forradalmi valtozasokat hozott a
digitalis technologiak teriiletén, amely alapvetden valtoztatta meg az informacidszerzés, a
kommunikécio és a szérakozas formait. Nem gondoljuk, hogy hosszasan kellene amellett
érvelniink, hogy ezek a valtozasok a fiatal korosztalyok életét alakitottak at legnagyobb
mértékben. Szamos nemzetkozi és magyarorszagi kutatas vizsgalta a fiataloknak a digi-
talis kultara fogyasztasaban €s alakitdsaban betoltott szerepét. Ezek a kutatasok altalaban
vagy egy-egy orszag hatarain beliil maradtak, vagy pedig makroszinten hasonlitottak 6ssze
kiilonb6z6 orszagokat. Tanulmanyunkban arra tesziink kisérletet, hogy ezt a két megkoze-
littsmaddot 6tvozziik. A rendelkezésre all6, viszonylag sziikos adatforrasok segitségével azt
vizsgaljuk, hogy a hataron tili magyar fiatalok életében milyen szerepet tolt be az internet,
a kozosségi média, és hogyan alakitjak ezek a digitalis technologidk az identitasukat, mi-
lyen médon hatnak sajat kozosségeiken beliili, illetve magyarorszagi kapcsolataikra.

A 2011-ben lebonyolitott, fokuszcsoportokon alapuldé MOZAIK2011-kutatas szerte-
agaz6 tematikaja miatt sajnos viszonylag kevés informacio allt rendelkezésiinkre kifeje-
zetten az internethaszndlattal, az online szdrakozassal és kommunikaciéval kapcsolatban,
igy a tanulmanyban tobb mas adatforrast (egyéb kvantitativ kutatasokat, statisztikékat) is
hasznalunk.

A tanulmany els6 részében roviden attekintjiik a digitalis kultiraba mar belesziiletett
fiatalokrdl sz016 elméletek legfontosabb megallapitasait, majd ezt kévetden Magyarorszag
¢és a szomszédos orszagok alapvetd mutatdit hasonlitjuk 6ssze, kiilon kitérve ezen orsza-
gok egymassal vald online kozosségi kapcsolddasaira. A tanulmany masodik részében az
elkésziilt fokuszcsoportok alapjan elemezziik a fiatalok tobbnyelviiséggel kapcsolatos atti-
tidjeit, illetve a nyelvnek a digitalis tartalomfogyasztasban és kommunikacidoban betdltott
szerepét.
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FIATALOK A DIGITALIS KULTURABAN

Az 1990-es években jelentek meg az elsé irasok, amelyek arrol irtak, hogy napjaink digita-
lis kultaraban nevelked¢ fiataljai mar egy merében uj, a korabbi nemzedékekkel dsszeha-
sonlitva az élet szamos teriiletén ,,mashogy viselked6” generaciot alkotnak (t6bbek kozott
Tapscott 1999, 2009; Howe és Strauss 1991, 2000; Prensky 2001a, 2001b, 2009, 2010).

Ezeknek a szerzéknek az alapvetd allitasa az volt, hogy a digitalis technologiakkal
atitatott halozati tarsadalmakban szocializalodo fiatalok mashogyan gondolkodnak, mas-
hogyan tanulnak, masok az alapvetd értékeik, €s igy az életrdl, fogyasztasrol, tanulasrol,
véleménynyilvanitasrol kialakult meggy6zddéseik, attitiidjeik is. S6t voltak olyanok is,
akik megkockaztattak, hogy ennek az els6 igazi digitalis generacionak az idésebbekkel
Osszehasonlitva mar fiziologiailag is mashogyan mikodik az agya (Prensky 2001b).

Az elmult évek tudomanyos és kevésbé tudomanyos ,,termése” a korosztalyra vonat-
kozoban a kiilonb6z6 beszédes, ,,catchy” kifejezések sokasagat hozta létre. A leginkabb is-
mertnek kétségkiviil a net-generacié (Net Generation, 1d. Tapscott 1998, 2009 és Oblinger
és Oblinger 2005) és a digitalis bennsziilott/bevandorlo (Digital Native/Immigrants, 1d.
Prensky 2001a, 2001b) kifejezések tekinthetok. Ezek az elnevezések kifejezetten a fiata-
lok digitalis technologiai ,,bedgyazottsagara” utalnak. A népszerii fogalmak kozott talaljuk
még a millenniumi generacié (Millennials, 1d. Howe és Strauss 1991, 2000, 2003), az ,,Y
generacio” (Y Generation, 1d. Jorgensen 2003, Weiler 2005) kifejezéseket. De még ezzel
sincsen vége, hiszen olvashattunk ,,IM generaciorol” (IM Generation, 1d. Lenhart, Rainie
és Lewis 2001), ,,gémer generaciorol” (Gamer Generation, 1d. Carstens és Beck 2005)
vagy éppen a legujabb trendeknek megfeleléen a Google-generaciorol (Rowlands et al
2008, JISC-Ciber 2008) és az i-Generaciorol (i-Generation, 1d. Rosen 2010).

Az els6 konyv, amely a millenniumi generacio kifejezést hasznalta (Howe és Strauss
1991) hivatalosan az 1982 és 2000 ko6zott sziiletett fiatalokat tekintette e csoport tagjainak.
Ok az 1961 és 1981 kozott sziiletetteket reprezentald ,,X generaciot” kovetik. A szerzo sze-
rint a millenniumiak alapvetden kiilonbdznek az ket megel6z6 nemzedéktdl. Leginkabb a
kozdsséghez és a technologahoz fiiz6d6 viszonyuk az, ami egyedivé teszi 6ket. Az amerikai
fiatalokat alapul véve Howe és Strauss ugy véltek, hogy az ebbe a korosztalyba tartozok
alapvetden optimistak, csapat- és kdzdsség-orientaltak, ami nagyfoku teljesitményorienta-
cioval és racionalitassal is egyiitt jar.

1997-ben jelent meg Don Tapscott konyve (Growing Up Digital: The Rise of the Net
Generation), amely empirikus adatok elemzésén keresztiill vezette be a net-generacio fo-
galmat. Tapscott alapvetéen nem sziiletési évszamokban gondolkodott, hanem leginkabb
a digitalis médiafogyasztasban elfoglalt pozicié alapjan hatdrozta meg ezt a nemzedéket.
A szamitogép és az internet megjelenése, az informacioszerzes s a kommunikacié modjai-
nak tokéletes atalakulasa az, ami e korosztaly életében a leginkabb meghatarozo. Ez a tech-
nolégiai kornyezetvaltozas pedig nagy hatassal van a fiatalok altalanos viselkedésére és
értékrendszerére. Egy késobb konyvében (Tapscott 2009) azért 6 is meghatarozott egzakt
datumokat, azaz az 1977 és 1997 kozott sziiletetteket tekintette a net-generacio részének.

A digitalis bennsziilottek fogalmat Marc Prensky 2001-ben megjelent konyve vezette be
(Prensky 2001a). Prensky szerint valoban 1] és a korabbihoz képest nagyon eltér6 jellegze-
tességekkel leirhatd generaciorol beszélhetiink, a valtozas hatterében pedig egyértelmiien
a technologiai forradalom all. Prensky egy masik tanulmanyaban azt is allitotta (Prensky
2001b), hogy a , digitalis bennsziiléttek” agya mar fizikailag is mas modon épiil fel. Veliik
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szemben a ,digitdlis bevandorloknak” a technologia hasznalatat meg kellett tanulniuk,
esetiilkben ez az organikus fejlédés nem mehetett végbe. Prensky szerint barmennyire is
képesek lesznek elsajatitani a technoldgia hasznalatat, digitalis bevandorlo ,,akcentusuk”
orokre megmarad. Az e jelenségbdl fakado egyik legkomolyabb kihivas, hogy hatalmasra
nétt a szakadék (pl. az oktatasban) a digitalis bennsziilottek kompetenciai, értékei és atti-
tiidjei, illetve az 6ket tanitani, oktatni hivatott digitalis bevandorlo tanaraik kozott.

Az Y generacio kifejezés elsdsorban az iizleti életben és fogyasztoi relaciokban terjedt
el — foként az Egyesiilt Allamokban, pontosabban onnan indulva. Elsé emlitése az AdAge
magazin egy 1993-as szdmabol szarmazik, és az X generaciot levaltani hivatott 1j nem-
zedéket, zommel a Baby Boomer-ek gyerekeit értik alatta (Zhao és Liu, 2008; Halse és
Mallinson, 2009). Nagyjabodl az 1970-es évek kozepétol az 1990-es évek kdzepéig/végéig
sziiletetteket tekinthetjilk ebbe a csoportba tartozoknak. E korosztaly kozos jellemzdje,
hogy forradalmi technologiai fejlédés és Osszességében dinamikus gazdasagi expanzio
kozepette toltotték életiik elsé évtizedeit, amelyek jol 1athatd generacids sajatossagokat
eredményeztek (Wolburg and Pokrywczynski, 2001). Ezek koziil is kiemelkedik az egyiitt-
miikddésre és a haldzatosodasra vald hajlam, és a valtozassal szemben tantsitott altalanos
pozitiv attitid. A fiatalok altal hasznalt digitalis eszk6zok nemcsak a kommunikacio és a
szorakozas médiumai, hanem identitasuk legfontosabb pillérei is.

REGIONALIS KULONBSEGEK A HOZZAFERESBEN ES A
HASZNALATBAN

Amennyiben a digitalis kultura legalapvetdbb mutatoira vetiink egy pillantast (1d. 10. tab-
lazat), akkor lathatjuk, hogy Magyarorszag és a kornyez6 orszagok jellegzetességei kozott
vannak ugyan eltérések, de jelentds mértékl szakadékrol nem beszélhetiink. Fontos, hogy
ezek az adatok nemcsak a magyar nemzetiségliekre, hanem a teljes lakossagra, illetve a fi-
atalok Osszességére vonatkoznak.? A 15-24 éves korosztalyban ennek alapjan a napi rend-
szerességgel internetet hasznalok aranya a legmagasabb (90% koriili) Horvatorszagban,
Szlovéniaban, illetve Ausztridban, mig Magyarorszag és Romania esetében ez az arany
csupan 71%. A kozosségi oldalak rendszeres hasznalata terén az eltérések ennél nagyob-
bak: Horvatorszag (79%), Szlovakia (73%) és Szlovénia (68%) mutatja a legmagasabb
értékeket, Oket koveti Magyarorszag (58%) és Ausztria (58%), majd pedig ezektol az érté-
kektdl jelentésen elmaradva Romania (37%).

2 Sajnos olyan adatforras nem allt rendelkezésiinkre, amely azonos modszertan alapjan tartalmazott vol-

na adatot a kdrnyez6 orszagok magyar nemzetiségi fiataljaira vonatkozoan.
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10. tablazat: Internetet és kozosségi oldalakat napi rendszerességgel hasznalok aranya
Magyarorszagon és a szomszédos orszagokban

Internetet napi rendszerességgel Ko6zosségi oldalakat napi rendszeres-
hasznalék aranya séggel hasznalok aranya

15-24 évesek teljes népesség 15-24 évesek teljes népesség
Magyarorszag 71 52 58 21
Ausztria 87 66 58 20
Szlovakia 82 51 73 25
Romaénia 71 51 37 13
Horvatorszag 90 49 79 25
Szlovénia 90 64 68 26
Ukrajna n.a. n.a. n.a. n.a.
Szerbia n.a. n.a. n.a. n.a.

Forras: Eurobarometer 76, sajat szamitds

A Facebook természetesen nem az egyetlen, azonban kétségkiviil a legnagyobb, a legtobb
ember altal hasznalt kdzosségi oldal a vilagon, ezen beliil pedig Magyarorszagon és a kor-
nyez6 orszagokban. Sajnos az egyes nemzetiségekrol, a kiilonb6z6 anyanyelvii csoportok-
rol nem allnak rendelkezésiinkre statisztikak, azonban az orszagok egészére vonatkozodan
is érdekes adatokkal szolgal a 11. tablazat, amely a Facebookot hasznalok aranyat mutatja
a teljes népességben, illetve az online (internetet hasznald) népességen beliil. Az adatok-
bol azt lathatjuk, hogy mig az orszagok tobbségében ma mar a teljes népességen beliil a
Facebook-felhasznalok aranya 25 és 45% kozott mozog, addig Ukrajnaban ez nem éri el az
5%-ot, illetve az internethasznalok kdrében is alig haladja meg a 10%-ot.

11. tablazat: Facebook-felhasznalok aranya Magyarorszagon és a szomszédos orszagokban

A teljes népességben Az online népességen beliil

Ukrajna 5 11
Roménia 24 61
Horvatorszag 35 60
Ausztria 36 48
Szlovakia 37 47
Szlovénia 37 52
Magyarorszag 43 66
Szerbia 45 -

Forrds: www.socialbakers.com alapjdn
A Facebook jelentdsége elsdsorban abban all, hogy egy olyan kdz6s kommunikacios plat-

formot jelent, amely egyszerre szolgalhatja a kdzeli €s a tavolabbi kozosségekkel valo
kapcsolattartast, illetve a helyi, az orszdgos ¢és a nemzetk6zi informacidszerzést.
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A Facebook altal kozolt 2011-es statisztikak alapjan a szomszédos orszagok koziil négy
olyan van, ahol a felhasznalok Magyarorszaggal meglévé kapcsolatainak szama az adott
orszag elsd Ot helyezettje kozott szerepel. A kozosségi oldal miikodési logikajabol faka-
doan itt szimmetrikus kapcsolatokrdl van szo, azaz a statisztika itt a kolesonos bejelo-
1és-visszajeloléseket veszi alapul. A 12. tdblazat adatai alapjan szembetlind, hogy csupan
a volt Jugoszlavia tagallamai (Szerbia, Horvatorszag és Szlovénia) esetében ,,szorult ki”
Magyarorszag a lista els6 6t helyrdl, viszont Szlovakia esetében a masodik, mig Romania-
ban és Ukrajnaban a harmadik helyen all, s6t még Ausztriaban is az 6todik legtobb kiilfoldi
Facebook-kapcsolat Magyarorszagra iranyul.

Az elemzés logikajat megforditva, és Magyarorszagot alapul véve, az elsé két helyen
Szlovakiat és Romaniat talaljuk. Itt talan csak az lehet némileg meglepd, hogy nagysag-
rendjét tekintve a Romaniaban €16 magyarok szama meghaladja a Szlovakiaban élokét,
mégis Magyarorszag Szlovakiaval van a legintenzivebb online kdzdsségi halozati kapcso-
latban.

Sajnos ebbdl a statisztikabol nem deril ki, hogy ezeken a hatarokon atnyulé halozato-
kon beliil mekkora aranyt képviselnek a magyar—magyar, illetve a magyar—nem magyar
kapcsolatok.

12. tablazat: Az legnagyobb szamu kiilfoldi Facebook-kapcsolatok sorrendje orszagonként

L. 1 . . Horvator- - . Magyar-
Romania | Szlovakia | Ausztria Szerbia , Szlovénia Ukrajna gy
szag orszag
Spanyol- | Cseh Németor- | Bosznia és | Bosznia és | Bosznia és | Oroszor- Szlovakia
1 |orszag Koztarsa- | szag Hercego- | Herceg- Hercego- Szag
sag vina ovina vina
Olaszor- Magyar- Bosznia és | Monte- Szerbia Horvat-or- | Nigéria Romania
2 |szag orszag Herce- negro szag
govina
3 Magyar- Ausztria Szerbia Macedonia | Szlovénia | Szerbia Magyaror- | Ausztria
orszag Szag
4 Németor- | Egyesiilt | Svajc Albania Monte- Macedonia | Lengyel- Szerbia
szag Kiralysag negrod orszag
5 Ausztria frorszag Magyar- Horvator- | Ausztria Ausztria Belo- Németor-
orszag szag russzia Szag

Az adatok forrdsa: http://www.facebookstories.com/stories/1574

NYELVHASZNALAT A DIGITALIS FORRADALOM UTAN

A hataron tul €16 magyarok, és altalaban a kisebbségi helyzetben 1év6 csoportok életét
jellemzden befolyasolo tényezd a nyelvhasznalat kérdése. Mivel a kultura egyik legfonto-
sabb kozvetitdje és egyben 6rzdje az anyanyelv, ezért annak hasznalati lehetdségei, az ,,al-
lamnyelvvel” kapcsolatos hivatalos vagy éppen nem kimondott elvarasok, az anyanyelvi
kommunikéci6 kiilonbdzo szintjeinek rendszeres alkalmazasai alapvetéen meghatarozzak
a kisebbségi 16t tapasztalatanak alakulasat. Igy az, hogy a hatarokon kiviil él6 magyar
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kozosségek hogyan hasznaljak a magyar nyelvet, illetve milyen érzelmekkel viseltetnek
az adott orszag tobbségi nyelvével kapcsolatban, mindenképpen igen 1ényeges kérdés,
ugyanakkor nem vitas, hogy a digitalis eszkdzok terjedésével tobb 11j szempont is felmeriil
a témaban. Igy példaul érdekes lehet, hogy a kommunikécios lehetéségeket mérhetetleniil
kitagito vilaghalo milyen valtozasokat hozott, illetve fog hozni az elkdvetkezendd években
ezen a teriileten, vagy éppen, hogy a jellemzéen angol alapnyelvii digitalis kultira hogyan
szliremkedik be a kétnyelviiség kdzegébe, azaz milyen ,,eréviszonyok” alakulnak ki ebben
a haromosztata nyelvi térben.

Természetesen a kiillonbdzo orszagokban é16 magyar kdzosségek igen eltéré modon vi-
szonyulnak a kérdéshez, amit nagyon sok tényez0 alakit — ezt erdsitik meg a fokuszcsopor-
tos kutatas tapasztalatai is. A nemzetiségek egymashoz vald viszonya, a magyar anyanyel-
viiek aranya egy adott foldrajzi teriileten, a nyelvhasznalattal kapcsolatos torvénykezések
folyamata, a tavoli és kozelebbi mult eseményei mind-mind fontos befolyasold tényezok.
Mindezek elemzésére ez a tanulmany nem vallalkozhat, igy csak néhany olyan gondolat
felvazolasara tesziink kisérletet, amelyek a kiilonbozoé hataron tuli kozosségek korében
késziilt fokuszcsoportos beszélgetések nyelvhasznalatot érintd részeinek elemzése ered-
ményeképpen fogalmazddtak meg. A fokuszcsoportos interjuk — jellegiikbdl fakaddan —
onmagukban féként olyan gondolatébreszté megfigyelések forrasai, amelyek egy kés6bbi
kutatasi fazisban empirikus, kvantitativ megalapozast igénylenek.

ATOBBNYELVUSEGGEL KAPCSOLATOS ERZELMEK

A fokuszcsoportok elemzése azt mutatja, hogy altalanossagban a hatarokon til €16 magyar
fiatalok nagy része, bar természetesen eldonyben részesiti sajat anyanyelvét, hatarozott elo-
nyoket lat abban, hogy tobbnyelvii k6zosségben él. Bar orszagonként, ezen beliil pedig
teriiletenként eltérd lehet, hogy mennyire érzik kényszernek vagy éppen lehetéségnek a
masik nyelv elsajatitasanak sziikségességét, a legtobben mégis ugy nyilatkoztak, hogy in-
kabb hasznos, hogy meg kell tanulniuk (megtanultak) egy masik nyelvet.

En ezt iigy ldtom, hogy ha valaki két nyelvet tud, akkor az tébb ember. Tehdt most
mindegy, hogy az héber vagy az roman vagy az cigany, de hogyha tudod, akkor,
azzal magadnak nem drtasz, hogyha tudsz egy nyelvet. (Kolozsvar, Erdély)

Errél nekem most azt jutott eszembe, hogy ezért is jo, ha valaki két nyelvet beszél,
mert akkor akar egy harmadikba is konnyebben belefog. Az agyunk is kénnyebben
tanul ilyenkor. (Muzslya, Vajdasag)

Ahany nyelv, annyi ember! Szoktak mondani. Szerintem is eldny a minél t6bb
nyelv. (Rozsnyo, Felvidék)

Sokan voltak olyanok is, akik a kisebbségi 1étbdl fakado természetes kotelességnek, vagy
még inkabb racionalis valasztasnak érezték, hogy az allamnyelvet elsajatitsak, azon alap-
szinten képesek legyenek kommunikalni. Ebben a megkozelitésben a fiatalok a ,,dacos”
ellenallasnak nem sok értelmét lattak.

Az orszag hivatalos nyelve a roman, és mivel még autondémiarol nincs szo, addig még
akarmilyen tobbségbe legyen itt a magyarsag, véleményem szerint annyira kell tudni roma-
nul, hogy azt a szérolapot el tudjak olvasni. (Kolozsvar, Erdély)
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Az alapot kéne tudni azért! Mégiscsak Szlovakiaban éliink, igyhogy... Nem muszaj,
hogy igy teljesen, hogy a tokéletesen. Hogy ne lehessen megkiilonbdztetni, hogy melyik
az anyanyelve meg melyik a tanult. De legalabb az alapokat, hogy a hétkdznapi életbe, a
hivatalokba vagy barhol, ahol nem tudnak magyarul, vagy valami ligyintézéskor. Legalabb
azt az alapot.(Rimaszombat, Felvidék)

Osszességében mindenképpen tgy tiinik, hogy kiilondsebb ellenérzések a masik nyelv-
vel, illetve annak bizonyos hasznalati sziikségszeriiségeivel nincsenek, de természetesen
ez egy igen altalanos kijelentés. A kdvetkezokben kideriil, hogy bizonyos helyzetekben
azonban a magyar nyelv elsddleges, illetve, hogy egyes szituaciokban a kdrnyezet nyelvvel
kapcsolatos elvarasai igenis tilzoéak vagy éppen bantdak is lehetnek.

ANYELVHASZNALAT DIMENZIOI

A kiilonb6z6 szomszédos orszagokban, s6t akar azok egyes teriiletein nagyon eltér6 lehet,
hogy a magyar kozosségek tagjai milyen mértékben tanuljak meg és hasznaljak a tobbségi
nyelvet. Ez fligghet az oktatasi és a munkalehetdségektdl, az erre vonatkozo szabalyoktol,
az asszimilacidé mértékétdl — vagy akar az anyaorszagi személyes kapcsolatok erdsségé-
t6l is. Ebben a tanulmanyban természetesen nem vallalkozhatunk alapos sszehasonlito
elemzésre, aminek nem is adottak az empirikus feltételei. Ugyanakkor az interjuk alapjan
felvazolhato néhany kozos pont, amit mindenképpen érdemes kiemelni.

Ezek egyike, hogy az anyanyelv egyik legfontosabb hasznalati teriilete (az interper-
szonalis kommunikacion kiviil természetesen) a szépirodalom. Szinte minden orszagban,
csaknem minden csoportban elhangzott, hogy amennyiben olvas valaki szépirodalmat, azt
legszivesebben magyarul teszi.

Ha kényvet olvasok, és ha nem kételezordl van szo, hanem irodalomrol, akkor
magyarul. Ujsdgot akkor mar, ha valami példdul szerbiil, vagy valami, mert abbol
van a legtobb, de emigy példaul az atlag dolgokat angolul, de a legtobb az iroda-
lom. (Szabadka, Vajdasag)

En regényt nem tudnék mds nyelven, csak magyarul. Egy szakkényvet elolvasok
angolul, vagy egy magazint, egy akarmit, de én regényt nem tudnék mas nyelven.
(Maramaros, Erdély)

Konyvet magyarul, de ujsdagot szlovikul. (Rozsnyo, Felvidék)

Ugyanakkor, ahogy mar a fenti idézetekbdl is kivilaglik, a hirek, a napi sajté sokkal inkabb
a tobbségi tarsadalom nyelvén jut el a magyar nemzetiségiiekhez is. Ez részben a magyar
nyelvi hirszolgaltatasok esetleg korlatozottabb elérése miatt alakulhat igy, de fontos az a té-
nyez0 is, hogy a magyarok, csakiigy, mint mas nemzetiségii polgartarsaik, allampolgarsaguk
szerinti hazajuk hireir6l ugyanugy tudni szeretnének, mint az anyaorszagban torténtekrol.
Marpedig ezt az igényiiket értheté modon jobban kiszolgaljak a helyi sajtotermékek.

En a helyi hiradot nézem, mert iigy gondolom, hogy ez kiozelebb dll hozzdm. De jo,
ha tudom, hogy mi torténik a masik orszagokban is, de tudjam, hogy mi torténik a
sajat orszagomban. (Muzslya, Vajdasag)

Ujsagot is inkdbb oroszul olvasok! (Ungvar, Karpatalja)
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Az adott orszag tobbségi nyelve altalaban akkor kap els6séget, amikor valamilyen speci-
alis szakmai nyelvezetr6l van sz6. Ebben a kérdésben alapvet6 jelentéségii az, hogy az adott
fiatal mennyire nevelkedett homogén (magyar) nyelvi kozegben korabban, illetve milyen
tervei vannak a tovabbtanulassal, a munkavallalassal kapcsolatban. Azok korében, akik Ma-
gyarorszagon vagy az egyértelmiien magyar tobbségii sziil6f61djiikon szeretnének boldogul-
ni, a magyar nyelven vald tanulas nem probléma. Nagyon sokan voltak azonban azok, akik
ugy gondoltak, hogy valamilyen szakma magas szintii elsajatitaisahoz érdemesebb a tobbségi
nyelvet valasztani, mivel ezzel nem rontjak a késobb elhelyezkedésiik esélyeit. (Azaz példaul
ha miiszaki vagy természettudomanyos szakmakat magyarul tanul, nem ismeri készségszin-
ten a szakkifejezéseket a tobbségi nyelven, ami az orszagon beliili munkavallalast, mobilitast
nagymértékben megnehezitheti.) E két csoport mellett megtalaltuk azokat is, akik ugy véltek,
hogy a legcélszerlibb az angol nyelven val6 tanulas, hiszen ez joval tobb lehetdséget biztosit
a késobbiekben, és csokkenti a ,,nyelvi bezarkozas” esélyeit.

En mondjuk oroszul és magyarul olvasok. Mondjuk, nagyon sok irodalom van,
aminek tényleg nagyon jo orosz forditasa van. Remekmiivek!

Mitdl fiigg, hogy valamit oroszul vagy magyarul olvasol?

Mitél fiigg? Hat mondjuk magyarul, ami otthoni kényv volt, én mindent elolvas-
tam. Szoval igy kabé mar a konyvtarba se érdekes bemenni, mert mar megvolt
szinte minden. Csak ilyen cikkeket szoktam néha olvasni az interneten. Oroszul
viszont konyveket toltok le és ugy olvasom 6ket. Nagyon sok a technikai tartalom.
Az egyetemen mondjuk az ilyen szakszavakat felvettem és nekem kénnyebb mond-
Juk technikai miivet oroszul olvasni. Nem ukranul, oroszul!!!

Nézziik most meg, hogy a szorakozas (tartalomfogyasztas) egyéb teriiletein hogyan alakul-
nak a nyelvi preferenciak.

Korlatozottabban, de az el6z6ekhez hasonldé megallapitasok mondhatok el a filmekrol:
sokan szeretik magyarul nézni a mozikat, és sokan kiemelték a magyar szinkronok magas
mindségét is. Ugyanakkor ezen a teriileten mar mas szempontok is megjelennek, amelyek
a digitalis médiaval kapcsolatban is fontosak lesznek majd. A magyar szinkronok dicsérete
mellett sokszor volt tapasztalhato az értetlenkedés is a magyarorszagi televizios csatorna-
kon tapasztalhato, gyakorlatilag teljes mértékben elterjedt szinkron miatt. Sok kornyezd
orszagban ugyanis sokkal jellemezdbb a kiilfoldi filmek feliratozasa, amit sokan lehetség-
ként fognak fel arra, hogy mas nyelveket megismerjenek, gyakoroljanak (példaul a szerb
¢és a horvat tévécsatornak kizarolag feliratosan sugarozzak a kiilfoldi filmeket). Foképp a
fiatalokra jellemzd, hogy elonyben részesitik a feliratos filmeket, sorozatokat.

Megszoktuk, hogy szerb foliratos és valahogy gyorsabban tudok ugy olvasni. A
magyar folirat nem zavar, de nem a félirat zavar, hanem az zavar, hogy rabeszél-
nek és nem hallom az eredeti, mit tudom én milyen nyelven az eredeti széveget.
(Muzslya, Vajdasag)

Ha példaul angol film, akkor szeretem angolul is, nem szinkronba hallgatni, mert
az ugy eredeti. (Kolozsvar, Erdély)

A magyar feliratot volt, aki problémasnak tartotta, elsésorban azért, mert bizo-
nyos ,,stilusu” nyelvezetet nem ért annyira, ami sziikséges lenne egy gyorsan por-
20 feliratozas kovetéséhez.
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Sokszor nincs felirat. Hogyha vagy valamilyen, akkor vagy roman, vagy angol
felirat van. Magyar az nem, mert van, mikor kicsit atmegy pestibe a felirat és ugy
kicsit zavar... (Kolozsvar, Erdély)

A fiatalok kozott tobben voltak azok, akik egyre inkabb kihasznaljak a digitalis kor adta
lehetOségeket arra, hogy akar szoérakozas kozben is nyelveket tanuljanak, gyakoroljanak.
Ez persze nem kizarélag a hataron tuli fiatalokra jellemzd, mivel ez leginkabb a globalis
kulturafogyasztas univerzalis jellegzetessége.

En azt szoktam, hogy letoltom magyarul a filmet és keresek hozza altalaban angol
feliratot. Es akkor ugyis reflexbél ugyis olvasom hozza az angolt és sokkal jobban megta-
nulom igy, és legalabb értem azt, amit elolvasok... (Sepsiszentgydgy, Erdély)

De példaul a magyarbdl meg az zavar, hogy a magyarok aztan meg tényleg szinte min-
dent leforditanak magyarra. Hat olyan dolgok vannak, hogy egyszeriien... nem tudom, azt
mar illetlenség leforditani magyarra. Olyan is vannak... ilyen angol kifejezések. (Sepsi-
szentgyorgy, Erdély)

Még a nyelvgyakorlashoz kapcsoldéddan: sokan mondtak azt is, hogy példaul mobil-
telefonjuk nyelvét allitjak arra, amit éppen tanulnak vagy gyakorolni szeretnének. Azaz a
mobiltelefon nyelve nem identitaskifejezo tényezo.

A szérakozas, a miivelodés vilaga azonban még a nyelvgyakorlds egyre nagyobb igé-
nye és sziikségessége mellett is gyakran foként magyar nyelvii. Mas a helyzet ugyanakkor
a mindennapi technikai nyelvezettel. A napi hirekhez hasonléan ugyanis ez is egy olyan
teriilet, amivel foként a tobbségi nyelven talalkoznak a kisebbségi csoportok tagjai is: ezért
altalaban itt az elsddleges nyelv nem a magyar. Ilyen teriilet példaul a KRESZ, vagy mas
hasonld, napi technikai rutinok vilaga.

A KRESZ-szel is igy van dltalaban, hogy van aki romanul rakja le, mert ugy kény-
nyebb, magyarul meg nem értik egyszeriien a kérdéseket...(Sepsiszentgyérgy, Er-
dély)

Példat mondok: példaul ha megyek a bankomathoz, lehet, nem tudnam magyarul
kivenni a pénzt. Mert nem érteném meg. (Rozsnyo, Felvidék)

Hat, a magyart meg nem érteném. Mint példaul most volt egy példa, lekiildték a
papirokat, mert népszamlalas volt. Es volt magyar nyomtatvany is. En elkezdtem
olvasni, de nem értettem egy szavat se. (Rozsnyo, Felvidék)

NYELVHASZNALAT A DIGITALIS MEDIABAN
A SZAMITASTECHNIKA NYELVE ALTALANOSSAGBAN

A technikai nyelvekkel kapcsolatban elmondottak egyben atvezetnek a digitalis médiaesz-
kozokkel kapcesolatos megfigyelések teriiletére. Bizonyos szempontbol ugyanis ezeknek
az eszkozoknek is van egy technikai dimenzidjuk, aminek azonban a legtobb hataron tali
magyar esetében az alapnyelve se nem a magyar, se nem a tobbségi nyelv, hanem az angol.
Akarmelyik orszagrol legyen is szo, azok, akik hasznalnak szamitogépet, altalaban ugy
nyilatkoztak, hogy az operacios rendszer és az alapvetd programok angolul futnak gépii-
kon.
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Kizarolag angolul, mar ami a szamitogépet illeti, mindent angolul. (Szabadka,
Vajdasag)

Igen, de peldaul nalam, én mindent, amit szamitogépen csindalok, en angolul csi-
ndlom. Nem tudom miért, én igy szoktam meg. Es ha Google-on keresek valamit,
ami nem specifikusan magyar, ami nem specifikusan roman, ami nem specifikusan
lappfoldi, lenyegtelen, akkor azt mindet angolul keresem, mert sokkal tobb talala-
tom van példaul Google-on, hogyha valamire angolul keresek rd. Es gyakorlom a
nyelvet, tehat nekem ez fontos. (Maramaros, Erdély)

S6t sokan elevenitették fel élményeiket a magyar nyelvii vonatkoz6 kifejezésekkel kapcso-
latban, amik csaknem mindig kudarcosak voltak.

Nekem, mikor kisebb voltam, akkor pl. angolul volt minden, és én mindenre rd-
kattintottam, azért mert nem tudtam semmit, és most, hogy magyar, egyszeriien
nem tudok eligazodni rajta, nem tudom, hogy mi, micsoda. Aztan mikor atvaltom
angolra, akkor igy mindjart értem, mar mikor az ikont meglatom... (Szabadka,
Vajdasag)

Csak egy példa, hiilye példa, mondjuk (nem értheté) van, de ha azt is magyar-
ra allitom, akkor nem tudom kezelni. Példaul: Toltés... Mi van?! Az a ,, load”
ugyebar, de, de (kézbeszolnak, nem értheté) Hat jo. Most OK. De mikor meg volt
a szamitogép akkor: Kivanja elhagyni? Igen! Szoval nekem a szo miatt sokszor
angol... (Ujvidék, Vajdasdg)

En is a szoftvereket, mindent, én annyira megszoktam mdr, alapjaban véve én
angolul kezdtem el... annyira megszoktam angolul, hogy magyarul nem tudok bol-
dogulni. En mindent, ami szoftver... én is a vizsgdra elmentem, ilyen szdmitégépes
vizsgdra, operdcios rendszerbdl, hat ugye minden angolul... mikor ott nekem irta a
magyar kifejezéseket, én csak igy néztem, hogy mi??? (Sepsiszentgyorgy, Erdély)

Példdaul nekem nagyon rossz volt, mikor egyetemen kellett informatikabol vizsgdz-
ni, és mindent magyarul irt, és semmit nem értettem. Tehat az ilyen alapveté dol-
gokat, tehat nem, hogy mit kell megcsindlni, tehdt nem értettem magat a feladatot.
(Kolozsvar, Erdély)

A KOZOSSEGI MEDIA ES AZ INTERNET NYELVE

Lathatjuk, hogy a szamitastechnika, a szamitogép kezelése akar hardver-, akar szoftver-
szinten egy specialis szaknyelvhez kotédik, ami az angol. Részben mas kérdés azonban
az internet, a keresés vagy a kozdsségi oldalak vilaga. Azonban itt sem lehet azt mondani,
hogy egy nyelv, akar a magyar, akar barmelyik tobbségi nyelv lenne az uralkodé. Az online
univerzum lathatéan tobbnyelvil vilag, amit a fokuszcsoportos beszélgetések résztvevoi,
foként a fiatalok, lathatéan természetesnek vesznek, és ¢lveznek. Az adott tobbségi nyelv
ezekben az esetekben egy plusz, hiszen az angolon és a magyaron kiviil egy tovabbi nyel-
ven irott tartalmak is bévitik az internet nyujtotta lehetdségeket.

— Hat, én vegyesen hasznalom. Attdl fiigg, hogy mit keresek. Magyarul vagy an-
golul.
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— En is, magyarul, angolul, szerbiil. Szintén.

— Hat, én is, f0 a magyar, de ha itteni dolgok érdekelnek, akkor szerbiil. Akkor
rakeresek. (Szabadka, Vajdasag)

A kozosségi oldalakon is jellemzd a tobbes nyelvhasznalat, illetve az sem ritka, hogy a
fiatalok t6bb k6z0sségi oldalon is jelen vannak, és mindegyiken mas az uralkodé nyelv. Va-
gyis az altalanosan elterjedt Facebook mellett (amelyet vagy magyarul, vagy tobb nyelven,
de nagyon sokan angolul hasznalnak), tagjai mas magyar (pl. iwiw), vagy helyi csoportok-
nak is, amit az adott nyelven kezelnek.

Nem tudom, nekem igy berogziilt valahogy, hogy a Kontakt az ukran vagy orosz,
az iwiw az magyar, és a Facebook az meg mar ilyen nemzetkézi, ott mar mindenkit
meg lehet talalni. (Ungvar, Karpatalja)

Tobben is kiemeltek (elsésorban Erdélyben), hogy megfigyelhetd egyfajta harmassag (ki-
sebbségi ¢és tobbségi nyely, illetve angol) a nyelvhasznalatban.

En csak a magam nevében és az én kornyezetemrdl tudok beszélni, hogy tényleg

jellemzo egy bizonyos foku elangolosodas és elromanosodas. (Sepsiszentgyorgy,
Erdély)

A vegyes nyelvhasznalat azonban nem feltétleniil jelenik meg pozitivumként a fiatalok
szamara sem minden esetben:

Engem az hihetetleniil zavar, amikor a sziileim megnézik a roman hiradot, és ak-
kor példaul édesanyam elkezd beszélni és elmond tiz mondatot magyarul és egy
szot mond romanul és folytatja tovabb... észre se veszi. Példaul olyanok, mint a ré-
viditések... példaul volt az IMF és az FMI romanul. Pedig csak meg van forditva...
és ize, csak ugy mondta és hallgattunk és mondom, hogy hat nem tudom, te mirél
beszélsz, nem értem. Erre azt mondja ez az FMI, aki ad kélcsont Romanianak, meg
minden... Ja, mondom, az az IMF, mert ugye ugy van az angol megnevezése. Az
ilyeneket példaul leforditjak.

OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyunkban a szisztematikus, a témankat atfogoéan vizsgald adatforrasok hianya-
ban arra tettiink kisérletet, hogy a hataron tal éI6 fiatalok, illetve a kornyezé orszagok
digitalis kultaraval kapcsolatos néhany fontos jellegzetességét mutassuk be. Bar a nyil-
vanvald kiilonbségek tovabbra is megmaradtak az egyes orszagok (elsésorban a gazda-
sagi fejlettségbdl fakado) lehetdségei, illetve a fiatalok kiilonboz6é demografiai csoportjai
kozott, az elmult évtized a digitalis kultirdhoz valé hozzaférés terén inkabb az esélyek
kiegyenlitédésérdl szolt. Talan Ukrajnat (és Romania zémmel nem magyarok lakta teriile-
teit) leszamitva, a kdrnyezd orszagok alapvetd penetracids mutatdi nem térnek el jelentds
mértékben egymastol. Az internet, a kozosségi haldozatok korabban ismeretlen lehetdséget
adtak a kornyez6 orszagok magyar nemzetiségii fiataljai kezébe ahhoz, hogy erésitsék kul-
turalis és kommunikacios kapcsolataikat Magyarorszaggal, illetve hozzajussanak azokhoz
az informaciokhoz, tartalmakhoz, amelyek segithetik 6ket identitasuk megoérzésében. Sot,
ez a lehetdség természetesen forditva, a magyarorszagi fiatalok szamara is adotta valt. A
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kozosségi oldalak kapcsolatai azt sejtetik, hogy elsésorban Romania (Erdély) és Szlovakia
(Felvidék) vonatkozasaban nagyon erések ezek az online kapcsolatok. (Ezek tételes bizo-
nyitasa meghaladna e tanulmany kereteit, azonban célunk az, hogy a megfelelé adatokhoz
valo hozzajutassal részletesen elemezziik a k6zosségi halozatoknak a karpat-medencei fia-
talsag azonos, illetve kiilonboz6 anyanyelvii csoportjai k6zotti kozosségi viszonyokat.)

Azt talan megkockaztathatjuk, hogy egy varosias koérnyezetben €16, megfeleld fizikai
hozzaféréssel rendelkez6 hataron tali fiatal felhasznaloi szokasai alapvetéen nem kiilon-
boznek magyarorszagi tarsai¢itol. Mint arra a tanulmany elsé részében utaltunk, ebben a
korosztalyban mar egyértelmiien a globalis mintak érvényesiilnek — még akkor is, ha ter-
mészetesen minden orszagnak, kisebb kozosségnek megvannak a maga lokalis tartalmai.

A nyelvhasznalat példajan keresztiil lathattuk, hogy e korosztalynak a hozzaallasa
ehhez a kérdéshez meglehetésen pragmatikus, ami megfigyelhetd volt példaul a digitalis
eszk6zokhoz kapesolodo nyelvvalasztasokban is. Ez utdbbiak esetében a nyelv funkcioja
korantsem a hovatartozas kifejezésérdl szol, hanem joval inkabb a hatékony megértésrol
vagy akar a nyelvtanulasrol. A kutatas tapasztalatai alapjan az irodalom maradt az egyik
olyan f6 teriilet, ahol az anyanyelv tovabbra is kitiintetett szerepet jatszik. Fontos azonban
megjegyezni, hogy a magyarorszagi €¢s nemzetkozi kutatasok is azt jelzik, ennek a digitalis
bennsziilott korosztalynak mar csak egyre kisebb hanyada tartozik a sajat szorakozasara,
épiilésére komolyabb-kdnnyedebb irodalmat olvasé csoportba. Ezen a téren egyértelmiien
érvényesiil a digitalis tartalmak ,,elszivo hatasa”.
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