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Osszerendez6déstdl 6sszerendezédésig —
Critical Mass nemzedék 2012-2015.
Az LMP-s egyetemistak-foiskolasok értékvilaga,
aktivitasa és tarsadalmi hattere

Bevezetés

Az alternativ, globalizacidkritikai, z6ld mozgalmakbdl és szubkultarak intézményesedésével
létrejoee okopolitikai part, a Lehet Mds a Politika (LMP) 2010 utdni tdrténete nem hagyta
érintetlentil a pértnak az egyetemi-fdiskolai hallgatékhoz val6 viszonyat sem. Az Aktiv
Fiatalok Magyarorszigon elsd adatfelvételét kovetden bizonyitott volt annak 4llitdsa, hogy
beszélhetiink az ugynevezett Critical Mass nemzedékrél (Szabé A-Kern 2011). Ez a legin-
kibb LMP-s preferencidval biré szegmensnek 2008-ban még csak halvanyan latszottak jelei,
a2012-ben és 2014-ben publikélt adatok titkrében azonban mar empirikusan is bizonyitott
volt egy olyan ifjusdgi csoport megléte (Keil 2012, 2014), amelyet az 4tlagnal jobban fog-
lalkoztatnak tirsadalmi és kozéleti kérdések, tovibba erés demokratikus elkotelezettség-

gel bir.

Az LMP sikerét nem csak egy j szavazéi szegmens megjelenésével érdemes és lehet magya-
razni, hanem azzal is, hogy a part ,,olyan szervezeti eréforrasokat, normativ és kognitiv struk-
tarékat és érzelmi kapcsokat hozott létre, amelyek fuiggetlenek voltak az eréforrédsok, normak
és valdsdgértelmezés mainstream elosztasdtdl” (Sods 2012, 36). Az LMP 2010-2014 kozoeti
legfébb stratégiai kérdése éppen az volt, hogy miként tudja rezisztens jellegét fenntartani a
partrendszer tovabbi szerepl6ivel kapesolatban. Ez megnyilvanult a part politikai kommuni-
kécidjiban megfogalmazott korményvaltds igénye és kiilonosen az ellenzéki nyilvanossagbdl
a pértra érkezd osszefogasban vald részvételt illetd nyomds 6sszehangoltsdgi kihivasaiban.
Sods Gabor 2012-ben a partrendszer felol kozelitette meg ezt az LMP-re vonatkozd stratégiai
kérdést, amikor még csak, mint kérdés veti fel, hogy egy esetleges MSZP és LMP kézeledéssel
visszatér-e a kétblokkrendszer az egyiittmiikodési elényokre és parlamenti logikdra alapozva
(S06s 2012, 38).

Négy évvel Soés irdsa utin mar megéllapithatjuk, hogy a 2010-es orszaggytlési vélasztéssal
megbontott kétblokkrendszer nem dllt vissza, mindez azonban nem jelenti azt, hogy az
LMP visszaesések nélkiil vészelte volna 4t elsd parlamenti ciklusét. A Republikon Intézet
egy ¢évvel a vélasztasok elétt arrdl irt, hogy miutdn az LMP-bél kivéltak a késébbi Pérbeszéd
Magyarorszagért politikusai és a tagsdg egy része, a part a ,megsziinés hatdrara sodrédott”
(Republikon Intézet 2013, 17). Az intézet altal publikdlt nagymintds, 3000 8 személyes
megkeresésével készitett kozvélemény-kutatdsdban, 2013-ban az LMP-re a teljes népesség
2 szazaléka szavazott volna, 2014-ben viszont a szavazatok 5,34 szazalékat szerezve ismét
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parlamenti part lett. De 2013-ban az elébbi kutatas titkkrében még téinhetett gy, hogy az
LMP lesz az Egytitt megjelenésének és az Egyiitt—PM szovetség létrejottének igazi vesztese.
A Republikon szerint akkor minden 6todik, 2010-ben az LMP-re szavazé 2013-ban az
Egytitt szavazoja volt.

Nem fiiggetlenil ettdl, az LMP 2013-ra az egyetemistak és féiskoldsok korében is visz-
szaesett. Mig az Aktiv Fiatalok Magyarorszdgon, 2012 adatai alapjin az LMP a masodik
legnépszertibb (29%) az egyetemistak-féiskoldsok korében, addig 2013-ra 10 szdzalékkal
esett vissza ugy, hogy kozben az Egytitt—PM a nappali tagozatos hallgatok 14 szazalékdt
tudhatta maga mogott.

A Republikon kutatdsa szerint az LMP szavazdi 2013-ra a f8vérosban koncentralédeak,
44 szézalékuk éle ott, vidéki kozségekben timogatdinak csak 13 szézaléka. Az LMP-sek tal-
nyomo tobbsége 2014 utan egy baloldali-ellenzéki partokbdl létrejové kormanyt ldtott volna
szivesen, koreikben erésodott a zold, kornyezetvédd identitds és gyengilt a liberdlis onképpel
birék szdma (Republikon Intézet 2013, 18). Enyedi Zsolt és szerzd tdrsai altal 2014-ben
publikalt eredmények alapjin az LMP szavazéi koziil a foglalkozasi csoportokat tekintve a
diplomas-, illetve egy¢éb szellemi munkét végzok voltak alegtobben, emellett a telepiilések mé-
retének novekedésével egyre tobb LMP-s szavazét talalhattunk (Enyedi-Fabidn-Tardos 2014.
553-555).

Az LMP tdmogatottsiginak valtozasa tehat nem fiiggetlen a part integritasinak alakuldsatdl
sem: amiga leginkabb Bajnai Gordon nevével fémjelzett Egytitt—PM szovetség fenndlle, addig
az LMP visszaszorult a hallgaték korében, majd ahogyan az Egyiitt aktivitdsa visszaesett
- nem utols6 sorban a valasztdsi idészakok elmuldsaval, Bajnai visszalépésével, a baloldali
zold-liberalis partszovetség felbomldsaval — annak timogatottsaga is jelentdsen visszaesett,
és az LMP pedig ismét a masodik legnépszert(ibb part lett az egyetemi és f6iskolas hallgatdk
korében.

Az LMP 2012 év végén kiteljesedé belséd értékrendbeli és stratégiai vitdkat kévetSen a
politikai ujsdgiras és az okopartot elhagyodk visszatéré 4llitdsa volt az LMP ,,jobbra tolé-
d4sdnak” hangoztatdsa. Kovarck Déniel tanulmanya (Kovarek 2015) ezt az 4llitdst vagy
feltételezést jarta koril, mégpediga 2010 és 2014-es egyéni valasztdkeriileti jeloltek vizsga-
latdnak tiikrében. Ehelytitt hangstlyozni kell — amit természetesen a szerzd sem mulaszt
el —, hogy egy pért elitjének értékrendje, bal-jobb tengelyen elfoglalt poziciéja nem tiikrozi
teljes egészében a tagsdg értékrendszerét. A kutatds eleve csak az orszaggytilési képviselok
egy részhalmazara fokuszalt, mégpedigaz egyéni vilasztdkeriiletben induldkra. A kérddives
valaszok statisztikai elemzése és a képvisel6jelolti programok tartalomelemzésével Kova-
rek arra a megallapitdsra jutott, hogy az LMP-nek a nyilvanossdgban gyakran visszatéréen
emlegetett ,jobboldali fordulata” leginkabb egy percepcids jelenség, mintsem attitddbéli
valtozds. Bar az egyéni valasztokeriileti jeloltek bemutatkozésainak és rovid programjainak
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tartalomelemzése alapjin megallapithat6, hogy 2014-re a kordbbindl kevésbé karakteresen
jelennek meg baloldali értékek, tovédbba aranyaban és szimaban tobb jobboldali érteket
vonultatnak fel az egyéni jeloltek, de 2010-hez képest e kiilonbség még nagyvonaltan sem
éreékelhetd szubsztantive szignifikdnsnak. Miga hagyomanyosan baloldalhoz térsitott érté-
kek és orientaciok el6forduldsi ardnya 10 szazalékkal kisebb lett, ugyanakkor a konzervativ
éreékrendet megjelenitd kampanyanyagok relativ szima lényegében stagnale (Kovarek 2015,
203). Emellett az egyéni jelltjeik anyagaiban az okopolitikai, z6ldparti, posztmateridlis jelleg
is kevesebb mértékben volt hangstlyozva 2014-ben, mint 2010-ben. Viszont a 2010-es és a
2014-es éllaspontok nem kiilonbéznek szignifikansan egymdstdl a két jeloltcsoport sem sajdt
bal-jobb poziciéjuk, sem a libertérius-autoriter tengelyen elhelyezhetd tigyek tekintetében
(Kovarek 2015, 213).

Ennck kontextusaban is érdemes lesz megvizsgélni az egyetemista-f8iskolds LMP-seket: ha
mar a képvisel6jeloltek esetében nincs ,jobboldali” elmozdulas, akkor vajon a LMP-s hallgatdk
beszélhetiink-e arrdl, hogy 2015-ra értékeiket tekintve jobbra hizddtak volna, vagy az aldbb
vizsgalt esetben sem all ez fenn.

Az el8z6 mellett az alabbiakban az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon egyes hullimainak
titkrében annak vizsgélatara helyeziink jelentésebb hangsulyt, hogy az adatok titkrében
mennyiben kiilonbozik az Egytitt—PM megjelenése el6tti LMP-tdmogatd, az elobbi partszo-
vetség visszaesése utdni LMP-s partpreferencidval birétdl. Mivel a pértszovetség a 2013-as
adatok titkrében is leginkabb az Egytict—PM javara vesztett timogatdkat, igy az eltdvozis
el6tti, kozbeni, majd a ,visszatér6k” tikkrében lehetdség nyilik egy igy elvégzett osszehason-
litdsra.

LMP-s hallgaték tarsadalmi-demografiai hattere

Az LMP az els6 adatfelvétel sordn a Jobbik mogott a mésodik azon partok sordban, amelyet
partpreferenciaként jeldltek meg a hallgatdk: 2011-ben 18 szdzaléka (17, 9%) tdmogatta,
innen esett vissza 2013-ra (8,6%) leginkabb az Egyiitt—PM megjelenésének kovetkeztében.
Két évre rd az LMP viszont a legjelentésebb novekedést mutatta fel, az 6sszes megkérdezett
14,5 szézaléka jelolte meg az 6kopdrtot, mikozben a baloldali-liberdlis oldal pértjai érdem-
ben nem mutattak névekedést — a mér kiillonallé Egyttt jelentdsen visszaesett a valaszadok

korében (2,8%).

Okkal feltételezhetjiik, hogy a korabbi kutatdsban az Egyiitt—PM tdborat erésitdk visszata-
ldltak az LMP-hez. Erdemes megemliteni, hogy bar kis szimban, de Kétfarka Kutyapértot
tdmogatdkat is taldlunk a partvélasztok korében. Az adatokon idében tulmutatéan, tav-
latosan azzal a feltételezéssel lehet ¢lni, hogy leginkébb ez utébbi part jelenthet és tarthat
igényt LMP-t6] felé vandorldkra, nem utolsé sorban a kétfarkuak politikai osztély kritikus és
protest-jellegének 2015-2016-6s — kiilonosen a menekiilt-, migréns-, bevindorlé kampényban
mutatkozé — lithatésdganak és aktivitdsanak novekedésével.
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1. tablazat.
Partpreferencia a hallgat6k kérében, 2011-2015
(szdzalékos megoszlas)

megoszlas
2011 2013 2015
DK 3 1 2
Fidesz 15 16 12
Jobbik 19 16 20
LMP 18 9 14,5
MSZP 4 3 2
Egyiitt—PM 0,0 15 0
Egyiitt 0,0 0.0 3
PM 0,0 0,0 1
Kétfarka Kutyapart 0 1 1,5
Semmiképp se menne el szavazni 7 S 9
Ervényteleniil vagy egyikre se szavaznék 2 1 2
Nem tudja/nem vélaszol 31 33 32
Egy¢b part 1 1 1
Osszesen 100 100 100

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszdgon, 2011/2012, 2013 és 2015.

Az LMP-sek dtlagéletkora kiilonosebb valtozdson nem esett dt: 2011-ben 22% volt, addig
2015-ben lényegiben ugyanennyi (23%). Mig 2011-ben tobbségében voltak a ndk (59%),
addig 2015-ra a nemenkénti megoszlasban a férfiak keriiltek eldbbre (56%) az LMP egyete-
mista-f8iskolai timogatéi korében — a z6ld partok altalaban a nék kérében szoktak kiugrébb
tdmogatottsiggal birni, az elsé hullim adatai igazoltdk ezt a tézist.

Az LMP viérosi jellege médr a 2010-es orszdggytilési valasztison is egyértelmi volt, amikor
is az okopart szavazatainak 31 szdzalékdt Budapesten, tovabbi 11 szazalékdt pedig az agg-
lomeréciéban szerezte meg (Szabé 2013, 103). Erdekességképpcn jegyezzikk meg, hogy az
LMP legjobb és legrosszabb févérosi eredményei 2010-ben egybe estek azokkal a korzetekkel,
ahol az SZDSZ 2002-ben ¢és 2006-ban legjobban, illetve legkevésbé eredményesen szerepelt.
Az LMP is legrosszabb eredményt az alacsony statuszuak altal lakott virosrészben érte el
(Szab6 2013, 105, 107).

Egyetemistak ¢és féiskoldsok lakohelyiiket tekintve 2015-re leginkdbb a megyei jogu varosok-
ban voltak legnagyobb szdmban (34%), s bar 2011-hez képest (33%) csokkent a budapestick
ardnya, de a 2015-6s adat, szinte megegyezik a két évvel kordbbival (28%). Egyetemistak
és foiskoldsok korében is tartja magit a tézis, mely szerint minél kisebb a telepiilés, annal
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kevesebb LMP-st taldlunk ott. Egyéb vérosokat illetéen 2015-re az LMP-sek 16%-a, koz-
ségekben 22 szazaléka lakott. Ugyanakkor hangsulyozni kell, hogy a part timogat6i nem
kizarélag a févarosbol kertilnek ki. Tobb éves tavlatban a kozségekben beszélhetiink egy
kisebb elmozduldsrol, 2011-ben 16 szdzaléka lakott e telepiiléstipuson, ez a szam emelkedett
22 szdzalékra.

Az adatok tehdt nem meglepdek, az LMP tovabbra is alapvetéen urbanus szervezettség,
Budapest-kozpontut tédborral rendelkezik, a falu-varos kiilonbség téren nincsen jelentSsebb
elmozdulés egyik fel6l a masik irdnyba. A vizsgélt generédcios szegmensben is fenndll a zold
partok azon altalanos jellegzetessége, hogy a vérosiak feliilreprezentaltak abban, sét kéritkben
az LMP alegnépszertbb pért a févdrosban. Emellett a vizsgalt hallgaték korében a nagyvé-
rosokban is a Jobbikhoz hasonlé timogatottsiggal rendelkezik.

2. tablazat.
A hallgat6k megoszlasa lakohely tipusa szerint, 2011-2015
(szdzalékos megoszlas)

2011 LMP

MSZP | DK | Fidesz | Jobbik | LMP | 2013 | 2015
Budapesten 26 34 29 13 33 28 27
Megyei jogt vérosban 30 13 21 26 25 32 34
Egyéb varosban 26 30 31 31 25 21 16
Kézségben 16 23 17 27 16 19 22
Kiilfoldsn 1 0 2 1 1 1 2

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011/2012, 2013 és 2015.

A szul6i héttér hatdssal lehet a politikai tuddsra, szocializaciéra, politikdrdl kialakitott
képre, az LMP-sek ebben a tekintetben politikailag képzettebb csaladi héttérrel indulnak.
Az LMP-sekre nem csak lakohelyiik tekintetében jellemzé a magasabb stétusz, hanem az
¢desapa legmagasabb végzettsége alapjin is magas a felséfoku végzettség hattérrel birok
aranya. Mig 2011-ben még csak az LMP-s egyetemistak-f8iskolasok 42 szazaléka tartozott
kozéjik, addigra szimuk 2015-ra elérte az 50 szdzalékot — a 2013-as adatfelvétel sordn
(47%) is csak az Egylitt—PM-tdmogatdinak korében (55%) volt magasabb az ardny. A hé-
rom hullam adatait 6sszehasonlitva a szakmunkas végzettségli kornyezettel birok korében
volt jelent8sebb visszaesés (2011: 23%; 2013: 20%; 2015: 12%). Mig a szakkdzép héctert
csalddok ardnya végeredményben véltozatlan volt (20-21%), addig 2015-ra 16 szdzalékra
emelkedett. E téren sem véltoztak meg kiilonosebben az LMP-s timogatdi: mindhédrom
hullam egy markédns éreelmiségi hatteret korvonalaz, s ezen az Egytitt—PM fennilldsa,
majd visszaesése sem mddositott.
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3. tablazat.
A hallgat6k megoszlasa az édesapa legmagasabb iskolai végzettsége szerint, 2011-2015
(szdzalékos megoszlas)

& | DK | Fidesz | Jobbik | LMP | MszP |"&JU™ | Egyiee | PM
2011 0 2 3 2 3

max. 8oszedly | 2013 8 3 3 3 2 2
2015 0 1 4 2 0 0 0
2011 19 18 31 23 33

Szjf’?;arl‘(lfjﬁlgff 2013 13 17 30 20 29 14
2015 0 6 14 12 5 9 0
2011 19 25 27| 21 17

szakkoadpiskola, |5 25 21 25 21 29 19

technikus
2015 18 14 21 20 11 18 0
2011 11 10 9 11 9

gimnézium 2013 13 11 13 9 2 10
2015 18 21 23 16 32 23 17
2011 51 46 31 £ 38

felssfokd 2013 £ 48 29| 47 38 55
2015 65 58 39 50 53 50 83

Forrés: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011/2012, 2013 és 2015.

A kutatds két hullima alapjén megéllapithat6, hogy emelkedett azon LMP-sek szdma, akik
anyagi értelemben a sziileikt8l fuggetleniil éInek. Az LMP tamogatdi e tekintetben kevésbé
kilonbéznek a baloldal pértjaitdl, 2013-ban 35 szézalé¢kuk nem élt kiilon kasszdn sziileitdl.

4. tablazat.
LMP-s hallgat6k megoszlasa anyagi fiiggetlenség szempontjibél, 2011-2013,
»Sziileidt6l kiilon kasszan élsz-e - igen, nem, részben igen
(szdzalékos megoszlas)

2011 2013
Igen 19 22
Nem 40 35
Részben igen, részben nem 41 43

Forrés: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011/2012, 2013 és 2015.
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A 2015-6s kutatdsban az anyagi fuggetlenségre vonatkozd kérdés nem szerepelt, ugyanak-
kor a szubjektiv anyagi helyzetre vonatkozélag dllnak adatok rendelkezésre. Az LMP-sek
korében mindharom hulldmban a pénziiket beosztani képesek voltak legnagyobb szdmban,
aranyuk 51-55 szazal¢k kozote mozgott. Egyediil a 2015-6s hullim esetében alkottak mar a
gond nélkiil ¢l6k az 6kopért tamogatdinak egy jelentds részét. Az adatokbdl kittinik, hogy
az LMP-s egyetemisték ¢és féiskoldsok nem a nélkiilozé tarsadalmi csoportokbdl érkeznek,
magas stdtusztl hattérbél kovetkezd (viszonylagos) anyagi biztonsdg jellemzi Sket.

Lényegi elmozduldst nincs azt illetéen sem, hogy az LMP-sek mekkora részérdl beszélhetiink
gy, mint aki dolgozott vagy tanult mér kilfoldon. Mig, 2013-ban az LMP-sek 16 szazalé-
kéra, addig 2015-ben 19 szdzalékdra volt ez igaz, viszont utdbbi évre jelentésen visszaesett
koreiben azok szdma, akik a kézeljovében kiilfoldi egyetemi vagy féiskolds tanulményokat
terveznek (2013: 51%, 2015: 19).

LMP-s hallgaték és a kézélet

A Critical Mass nemzedék meghatérozasakor nem csak az értelmiségi csaladi hattér megléte,
hanem a kéznyelvben csak 2006 utdni sajétos ,,politikai szocializdciéval” illetett folyamat
miatt is élénk kozéleti és politikai érdeklédéssel szimoltunk. Bar az LMP mozgalmi hétte-
rének, szubkulturélis kotodéseinek erdteljes szellemi hatorszaga van, azok mégsem lennének
clégséges magyardzatok a partrendszerben valé betorésére. Kevésbé a nyugati esetekbdl ismert
»201d” kérdés politikai elismerésének, a kiilonbozé kornyezetvédelemmel kapesolatos tigyek
vagy a radikalis zold kézpolitikai gondolkodas megerésodésének tudhaté be a part 2010-es
sikere. Emellett a tarsadalom struktdrdban sem kovetkezett be olyan radikdlis fordulat,
mint amelyet a nyolcvanas évek posztmaterialista korszakdnak nyitdnyaként ismertink, vagy
amely a korabeli dllam ¢és gazdasig kapcsolatdra adott reakcidként targyalt a partirodalom
(Biirklin, 1985: 464.). Sokkal inkdbb a 2006 uténi politikai események csoport és politikai
identitdsképzé ereje bizonyult erésebbnek, bar a Critical Mass nemzedék esetében mindez
inkabb a hagyomanyos politikdtdl valé elforduldsaként és 0 értékek kereséseként vale meg-
hatdrozéknak (Keil, 2012: 159.).
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5. tablazat.
Hallgatok kozéleti érdeklédése, 2011-2015 ,,Mennyire érdekel téged a politika?”
(1-5, 1= egyaltaldn nem, 5= nagyon érdekel, szizalékos megoszlas).

DK | Fidesz | Jobbik | LMP | MszP | &M Egyiee | DM
2011 2 9 9 11 14
egydltalinnem | 55 13 16 15 15 11
érdekli
2015 | 12 15 19 16 10 9 17
2011 9 22 21 20 22
2 2013 | 13 14 16 20 34 12
2015 | 18 22 24 23 30 27 17
2011 | 20 19 24 21 17
3 2013 | 29 29 24 24 19 26
2015 | 41 29 23 31 30 23 0
2011 | 39 24 22 30 28
4 2013 | 17 21 20 18 13 28
2015 | 24 23 23 18 25 9 33
2011 | 26 24 22 17 16
nagyon érdekeli 2013 25 23 23 23 19 23
2015 6 10 10 12 5 32 33

Forrés: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011/2012, 2013 és 2015.

Ez az elfordulds 4ltaldnossdgban is jellemzd volt az LMP-szimpatizdnsok korében, ugyan-
akkor 2011-hez képest (17%) annyiban negativabb a kép, hogy a politika irdnt jelentdst
érdekl8dést mutatdk szama bar nem a legalacsonyabb, de 2015-re elmarad (12%) a kordbbi
évek eredményeihez képest. Elhetiink azzal a feltételezéssel, hogy az egyébként is gyengébb
clkotelezettségi LMP-sek korében nem utolsé sorban az utébbi évekre val6 reflexidként
még inkdbb mérséklédote a politika és kozélet irdnti intenziv figyelem. Ezzel pdrhuzamosan
pedig emelkedett azon LMP-sek ardnya, akiket egyéltalin nem érdekel a politika, legalabbis
kevésbé elkotelezettek azok aktualitdsinak kovetései irant. Az LMP fiataljait sem kertili
el tehit az az édltaldnos trend, hogy a hallgatok elfordulnak a politikdtol, a kidbrindultsag
emelkedése nem fuggetleniil a részvételi lehetdségek sztikiilésétdl, politikai rendszer altaldnos
percepcidjatol.

A elébb utaltunk rd, hogy az LMP egyetemistékon és féiskolasokon tuli szavazétabordra is
jellemzé a kisebb aktivitdsi hajlandésig egy ,most vasirnap tartott szavazas” alkalmaval, és
miga valészintileg” vagy ,biztosan nem menne el” ardnya nem valtozott (el6bbi: 2011: 10%,
2015: 9%; utdbbi: 2011:5%, 2015: 3%), addig a részvételitket ,,biztosan” igérék jelentésen esett
vissza 2015-re (2011: 60%, 2015: 50%). Ezzel szemben a masik nemzedéki tibor, a Jobbik
egyetemista-f8iskolds timogatdi meglehetdsen elkotelezettek, tobbségiik ,,biztosan” vagy
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»valdszintileg” elmenne az urnakhoz. Az 6sszes hallgaté tekintetében az LMP-sek részvételi
hajlandésaga felettiik van, hiszen elébbieknek csak 46%-a vélaszolta azt, hogy biztosan, mig
32%-a, hogy valészintileg elmenne egy vélasztdsra. Jelent8sebb visszaesés az LMP-sek ese-
tében a hdrom hullimot ativel6en csak a biztosan résztvevék szdmét illetden volt, a régi-tj
LMP-tdmogatdk a passzivitds tartomanyaiban jobban hasonlitanak egymadsra.

6. tablazat.
LMP-s hallgat6k valasztési részvételi hajlandésdga, 2011-2015
(szdzalékos megoszlas)

DK | Fidesz | Jobbik | LMP | MSZP |"8/U | Egyiee | PM
2011 83 71 69 60 68
biztosan elmenne | 2013 63 71 65 59 60 73
2015 59 53 64 50 45 82 50
2011 17 22 23 26 14
valésaindlegel- o5 [ s 2 27 | 24 | 28 21
menne
2015 29 34 29 37 50 14 50
2011 0 6 6 10 14
valészintleg nem 2013 13 6 5 13 3 5
menne el
2015 12 8 5 9 5 5 0
2011 0 2 3 ) 3
biztosan nem 2013 0 2 4 5 4 2
menne el
2015 0 S 2 3 0 0 0

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszdgon, 2011/2012, 2013 ¢és 2015.

Ugyanakkor a vélasztasi részvételen tilmutaté aktivitdsok némelyikében egyre nagyobb
szimban vesznek részt az LMP-sek. Alairdsgyjtést illetéen 2011-ben még csak 8 szdzalékuk,
2013-ban mér 30, végiil 2015-ben 23 szazalékuk aktivizalédott. Politikai nyilatkozatot és
tiltakozé peticiot 2013-ra ugrdsszerten tobbiik irt ald (44%), és még a 2015-6s adatfelvétel
is a négy évvel korabbihoz (7%) képest magas szdzalékos ardnyrél szamol be (28%) ¢ téren.
Mindezen megnovekedett aktivitds nem elvalaszthaté attdl, hogy ezek az akcidk, ,,meg is
taldlhattak” az érintetteket, a laza, digitalis hal6zatokban valé lét nydjtja ennek lehetdségét,
akdrcsak az, hogy a térgyalt években nagy szdmban kezdeményeztek politikai és civil szerve-
zetek is kiilonboz alairdsgyjtésbe torkolld tiltakozdsokat. Az utcai tiintetések 2010 utdni
gyakorisdgaval szimolva nem lehet meglep6, hogy az egyetemista-f6iskolas LM P-sek mind
tobbjiik nyilatkozott ugy, hogy részt vett torvényes demonstracion vagy tiintetésen (2011:
6%, 2013: 40%, 2015: 35%). E téren egyre aktivabbak lettek az LMP targyalt tdmogatdi,
és 2015-re az Gsszes egyetemistat és féiskolast meghaladé mértékben aktivak. Mindez nem
jelenti azt, hogy a part(ok)hoz mér szorosabban két6dé tevékenységekben hasonléan aktivan
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vennének részt: kampanytevékenységhez 2011-ben 3 szazalé¢kuk, 2015-ben 5 szézalékuk kap-
csolédott valamilyen médon, politikai jelvények viselése éppugy nem kiilonésebben jellemzé
rdjuk (2015: 3%), mint ahogyan partokban vagy azok rendezvényeinek vald részvételt is ke-
rillik tulajdonképpen (2013: 9%, 2015: 3%). Ezck a szdzalékos ardnyok is csak megerdsitik,
olyan tevékenységek, mint példdul a pénzadomdnyozis vagy egy termék bojkottja, amelyek
alapvetéen kevésbé jelentés politikai elkotelezettséget és integralesagi fokot feltételeznek
népszertibbek, mint amelyek kozvetlen kapesolatot Iétesitenek a politikai rendszerrel vagy
annak valamely aktordval.

7. tablazat.
LMP-s hallgaték kozéleti aktivitdsa, 2011-2015, ,,Az aldbbi tevékenységek koziil részt
vettél-e valaha barmelyikben?”
(az ,igen” valaszok szazalékos megoszlasa).

2011 2013 2015
alairasgyujtés 8 30 23
politikai nyilatkozatok, tiltakozé peticidk alairdsa 7 44 28
torvényes demonstricio, tiintetés 6 40 35
spontén tiintetés, utcai vonulds 2 25 12
zavargas 0 1 -
szdndékos termékbojkott 2 41 25
kampanytevékenység 3 13 5
szavazésra biztatds - - -
politikai jelvények, jelképek viselése - 13 3
politikussal vagy 6nkormanyzati képviseldvel torténd kapesolatba 1épés - 23 14
tevékenység egy politikai pértban, rendezvényein valé részvétel - 9 3
képviseldjelsle - 2 -
tisztviseld - 12 -
egyéb mozgalomban valé részvétel - 5 -
pénzadomanyozds - 20 -

Forrés: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011/2012, 2013 és 2015.

Az LMP-s hallgatok értékvilaga

A politikai szocializdci6 egyik kiemelkedSen fontos tere a csalad, az LMP-sekrél pedig
elmondhaté, hogy egyrészt ismerik sziileik politikai kérdésekre vonatkozé ismereteiket,
masrészt azokkal leginkabb csak részben értenek egyet, éppugy vitatkoznak is. Azok aranya,
akik nem ismerik, vagy nem értenck egyet, meglehetésen kicsi, ugyanakkor a sziileik politikai
allasfoglalasinak ismerete, illetve az azokra torténé reflexié nem meglepé olyan csaladi hat-

térrel birdk esetében, mint amely az LMP-s fels6oktatasbeli tamogatdkat leginkébb jellemzi
(magasabban kvalifikle sziilk).
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8. tablazat.
LMP-s hallgatdk egyetértése sziileikkel, 2011, 2015
(szdzalékos megoszlas)

2011 2015

LMP |LMP |DK Egyiitt |Fidesz |Jobbik |MSZP |PM

Igen 22 31 29 32 52 38 30 17
Nem 9 10 0 0 3 9 0 17
Részben igen, részben nem 63 50 59 59 35 46 65 67

Nem ismerem a sziileim

P 6 10 12 9 10 6 5 0
nézeteit

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011/2012 ¢s 2015.

A tanulmény egyik 6 kérdése annak megvélaszoldsa, hogy az Egytitt—PM kiemelkedd ta-
mogatottsiga el6tt és utdn mennyiben véltoztak megaz LMP-szavazéi. Kovarek Déniel fenti
kutatdsa mér kisérletet tett az LMP-s egyéni képviselé-jeloltek 6nképének 6sszehasonlitaséra,
mindezt jelen tanulmdnyban az egyetemista-féiskoldsa LMP-s baloldali-jobboldali, libera-
lis-konzervativ, mérsékelt-liberdlis skdla mentén tekintettitk 4t. Azzal szimolunk, hogy az
0j partok megjelenése befolyasolhatta, hogy miként poziciondltik magukat a korabbi, majd
késdbbi okopart-tamogatok. Az Egytitt—PM megjelenésével okkal feltételezhetjiik azt, hogy
a leginkabb baloldali, liberalis és mérsékelt polushoz hajlok hagyték el a miatta az LMP-t,
majd pedig téreek vissza kisebb aranyban.

9. tabl4zat.
LMP-s hallgat6k 6nmeghatérozésa a bal-jobb, a liberalis-konzervativ, mérsékelt-radikalis
skalan (1-7),2011-2015
(atlagpontok, 1-es baloldali 7 —es jobboldali; 1-liberilis 7 konzervativ, 1-mérsékelt, 7-es

radikalis).
DK | Fidesz | Jobbik | LMP | MSZP Egg;;t‘ Egyiitt | PM
2011 | 30 | 55 | S4 | 37 | 27
bal—jobb 2013 | 35 | 55 | 55 | 41 | 26 | 31
2015 | 35 | 50 | 63 | 51 | 31 26 | 33
2011 | 26 | 44 | 42 | 28 | 32
liberdlis—konzervariy | 2013 | 29 | 45 | 45 | 34 | 28 | 26
2015 | 32 | 44 | S4 | 44 | 36 27 | 27

2011 2,8 34 438 32 3.4

mérsékelc—radikalis 2013 2,6 35 4,9 3,6 3,0 3,1 2,7

2015 2,5 33 5,6 4,5 3,0 33 2,3

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszdgon, 2011/2012, 2013 és 2015.
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A baljobb skala vonatkozésiban az LMP produkalta a legjelent8sebb elmozduldst (2011: 3,7,
2015: 5,1), onmeghatdrozadsukat tekintve a 2015-6s tdmogatéi korében valtozott a bal-jobb
skalan elfoglalt pozicid, tamogatdi bazis jobbra tolédott, mely magyarazhaté azzal, hogy
a korabbi baloldali 6nképpel birok hagytak el inkabb a part tdmogatéi korée, és fordultak
az Egyiitt(-PM) irdnyaba. Ennck megfelelden a liberdlis-konzervativ skéla tekintetében is
a kordbbiakhoz képest jelent8sebb elkételezettségek tapaszealtunk (2011: 2,8; 2013: 3,4;
2015: 5,5). Elébbick értelemszertien magukkal hoztdk a mérsékelt-radikalis skdlan toreénd
elmozduldst is, a 2015-6s eredmények egy, a korabbiakhoz képest radikalisabb poziciét és
onképet mutatnak.

10. tdblazat.
LMP-s hallgat6k demokraciaval kapcsolatos attitiidje, 2013, 2015 ,,A kovetkezd kijelentések
koziil melyik 4ll a legkozelebb a Te véleményedhez?”
(szdzalékos megoszlas)

2013 2015
A demokracia minden mds politikai rendszernél jobb 63 65
A hozzém hasonlé emberck szdmadra az egyik politikai rendszer olyan, mint a masik 21 21
Bizonyos korilmények kozott egy diktatdra jobb, mint egy demokracia 12 15
A mai magyarorszdgi helyzet annyira rossz, hogy a diktattira jobb lenne 4 0

Forréds: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2013 és 2015.

A demokracidra vonatkozé attittidot illetden az LMP-tdmogatdi egyontetiien a timogat6
allasponton vannak, ebben a vonatkozésban egyrészt az 6sszes hallgaté dtlaga felett vannak
(utébbi esetében 2015-ben 47%-o0s az egyontetili timogatdk ardnya), és csak az Egyiitt tdmo-
gatéi elkotelezettebbek (68%). Az LMP-s egyetemistak és féiskoldsok egy teljes népességen
felvett kutatds eredményeihez viszonyitva egyrészt még az orszagos atlaghoz képest is elkote-
lezettebbek a demokracia irdnt — utdbbi esetében 48 szazalék van azon az allisponton, hogy a
demokracia minden més politikai rendszernél jobb (Szabé-Ger6 2015, 52). Az LMP-s egye-
temistak ¢és féiskoldsok esetében — szemben az utdbbi emlitett kutatdssal — egyharmad alatti
az tgynevezett rendszerszkeptikusok ardnya is, azaz, akiknek lényegében mindegy milyen
rendszerben él. A politikai rendszertdl és aktorait6l val6 tavolsigtartds ellenére tehdtaz LMP
tdmogatoit olyan mérték(i demokracia-kidbrandultsig nem jellemzi, mint a teljes népességet.
Altaldnossagban is igaz, hogy az LMP szavazéi dtlagot meghaladé mértékben gondolkodnak
gy, hogy a demokrécia minden mds politikai rendszernél jobb (Szabo-Ger 2015, 53).

Misrészt az LMP egyetemista-féiskolds timogatdi nagyobb résziik kritikus a demokracia
jelenlegi miikodésével, és bar van egy jelentés ardnyemelkedés a tobbé-kevésbé elégedettek
javdra, de igy is tobbségében vannak a jelenlegi dllapottal és intézményrendszerrel elégedet-
lenek. Hozza kell tenni, hogy a baloldali ellenzék tdmogatdi még kritikusabban itélik mega
jelenlegi viszonyokat, ugyanakkor ez partjaik dllaspontjat ismerve nem meglepé. A balolda-
li-liberalis politikai kommunikdaciénak egy meghatirozé részét teszi a jelenlegi magyarorszagi
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viszonyok demokréciadeficitjeire valé figyelemfelhivasok, tovabbd mar-mér a hazai viszonyok
demokracia fennallisdnak megkérdéjelezése is.

11. tablazat.
A hallgat6k elégedettsége a demokricia mitkodésével kapcsolatban, 2011-2015,
»Mennyire vagy elégedett a demokricia miikodésével az orszagban?”
(szdzalékos megoszlas)

2011 2013 2015
Egyiltalin nem 47 44 35
Nem igazén 43 43 41
Tobbé kevésbé 10 13 23
Teljesen 0 1 0

Forréds: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2013 és 2015.

Korébbi hullimokbdl egyértelmiien beazonosithaté volt az igy jellemzett Critical Mass nem-
zedékként jellemzett identitds. Ez utdbbi olyan ismérvekkel birt, minthogy européer, zold és
demokratikus gondolkoddst. A zold hallgatdk korében a bal-jobb, konzervativ-liberalis, és
konzervativ-mérsékelt skdldn torténd elmozdulasok ellenére sem lehet arrél beszélni, hogy
alapvet$ elmozdulds lett volna a kordbbi identitdsjegyektél. Egyediil a z6ld identitds esett
vissza, de igy stabilak az eredendé Critical Mass nemzedéki jegyek.

12. tdblazat.
LMP-s hallgat6k ondefinicidja, , Melyik politikai eszme all legk6zelebb a
gondolkoddsodhoz?” kérdés alapjan, 2013-2015
(szdzalékos megoszlas)

2013 2015
liberalis, szabadgondolkodésu 43 44
européer/nyugatos 11 16
konzervativ, hagyomdnytiszteld 5 2
erds nemzeti érzési 0 3
rend és stabilitds 8 11
szocidldemokrata 2 1
z61d, kérnyezetvédd 22 17
valldsos, hivé ember 6 6
kereszténydemokrata 2 0

Forras: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2013 ¢és 2015.

Az LMP-sek attittidjeit kulturélis szempontbdl vizsgélva kisebb elmozduldsokrol beszélhe-
tiink az egyes hullamokat illetden. A kérdések egy részében konzervativ, tekintélyelviiség
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irdnyba torténé mozgisokat rogzithetiink a gyermeknevelést és az erds vezetést illetden, de
mégigy is jelentdsen elmaradnak ezek az értékek a tbbi part vagy az 6sszes hallgaté atlagéeol
(utébbi esetében a 2015-6s 4tlag 3,42, illetve 3, 06). Rendpérti vondsok hulldmrdl hullimra
torténd erésodése ugyanakkor jelzi, hogy a 2015-6s felséoktatasi tabor értékrendje nincs
minden tekintetben fedésben a Critical Mass genezis nemzedék attittidjével. Osszhangban
timogatéi liberalis 6ndefinicidval egyrészt messze a tobbi partot és osszes egyetemistit és
féiskolast tekintve utasitjik el a cigdnytdrsadalom stigmatizalasit — ahogyan bar nem olyan
mértékben, mint a 2015-6s hullimban példdul az Egytitt vagy a 2013-as az Egytitt-PM,
de elutasité a férficentrikus tarsadalomképpel kapcsolatban is. A part timogatdi nem csak
a romakra vonatkozé eléitéletek visszautasitasiban kovetkezetesek, hanem szociélis érzé-
kenységtikben, a szegénység okainak feltardsa soran sem a szegényeket okoljik helyzetiikért.

13. tdbldzat.
LMP-s hallgat6k attitiidjei néhdny fontosabb politikai kérdésben, 2011-2015
(dtlagpontok, 1-5 skaldn).

2011 2013 2015
A/ g}/rerekek.nelf meg kell tanulniuk, hogy a legfontosabb az engedelmes- 292 275 3.06
ség és a tekintélytiszeelet
Az (N)rszagr}’ak nem politikai programokra van sziiksége, hanem erés 253 265 282
kezii vezetékre
A szegényck tdbbsége sajit maga felelds azért, hogy szegény 2,15 2,01 2,19
A biindzési hajlam a cigdnyok vérében van 1,86 1,74 1,78
Fokozott szigor sziitkséges a kozrend védelmében 2,66 2,99 3,37
A férfi dolga az, hogy pénzt keressen, a feleségnek a hdztartdssal és a
gyerckekkel kell foglalkoznia 255 210 207

Forrés: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011/2012, 2013 és 2015.

Osszefoglalas

A fentiekben az Aktiv Fiatalok Magyarorszdgon kutatds egyes hullimainak titkrében arra
kerestiik a valaszt, hogy mennyiben kiilonbozik az Egytitt-PM megjelenése el6tti LMP-ta-
mogatd, az el8bbi partszovetség visszaesése utdni LMP-s partpreferencidval birétol. Tettik
ezt annak okan, mivel a part a 2013-as adatok titkrében is leginkabb az Egytict—PM javéra
esett vissza, igy az eltdvozas elStti, kozbeni, majd a ,visszatérok” tikkrében lehetSség nyile egy
igy elvégzett 6sszehasonlitdsra.

Eztilletden megéllapithatjuk, hogy a tanulményban cimében megfogalmazott ,,6sszerende-
z8dés” kifejezés megfelelden illusztraljaa 2011-2015 kozotti idSszakot. A 2011-ben Critical
Mass nemzedékké 6sszrendez8dott LMP-s hallgatok értékeikben, kozélethez valé viszo-
nyukban, tdrsadalmi és demografiai hétteriiket tekintve jéval tobb ponton hasonlitanak a
2015-6s LMP-s egyetemisték ¢és féiskoldsok, mint amennyi kiilénbséget beazonositottunk.
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A fels6oktatasi hallgatdk korében tamogatottsagit visszaszerezve bar a bal-jobb skéla vonat-
kozésaban az LMP-s tabor produkalta a legjelent6sebb elmozdulast — vélhetéen kevesebb
baloldali-liber4lis érkezett vissza az Egyiitt(-PM) tdborabdl —, de ennck ellenére sem be-
szélhetiink ,,jobboldali fordulatrél” vagy a Critical Mass nemzedékre jellemz6 6nkép — de-
mokratikus elkotelezettség, liberdlis gondolkodds, elkételezett zold gondolkodds — hattérbe
szoruldsarol. 2015-ben még relevansnak tartjuk, hogy a Critical Mass nemzedék tipologiajaval
irjuk le az LMP-s egyetemista-f8iskolds fiatalokat, bar kétségkiviil konzervativ és rendpérti
irdnyban torténd elmozdulast is mutatnak az adatok, de az Egyiitt—PM felbomlésaval éreékeit
és hatterét tekintve mdsodszor is 6sszerendezddott a 2011/2012-es tabor.

Osszességében a demografiai, kozéleti-politikai aktivizmus, 6nkép és értékek terén bizo-
nyitott hasonldsigok miatt, és a z6ld hallgatok korében a bal-jobb, konzervativ-liberalis, és
konzervativ-mérsékelt skéldn torténéd elmozduldsok ellenére sem lehet arrdl beszélni, hogy
alapvet$ elmozdulas lett volna a kordbbi identitasjegyektdl, azaz 2015-ben még stabilan
beazonosithatéak a Critical Mass nemzedékére jellemzé politikai és kulturalis sajitossigok.
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