Lovasz Dorottya:

Mi vagyunk a dobozokban — Az egyetemistak és féiskolasok
szubkultira és csoporttagsag alapu vizsgalata a politikai
aktivitas mentén*

Bevezetés

A szubkultarék allandé keltetéje az uniformizéld, szabilyokat eléird kozosség, mire reflek-
tdlva a tarsadalom 6nmaga tagoltsigat alakitja ki. A tdrsadalmi pluralizmus ékes példdja a
szubkulturik létezése, mely csak fokozddik a szubkultarakon beliili megosztottsiggal, amely
Ujabb szubkultarak létrejottét segiti eld. A tirsadalmat dthaté megannyi heterogén csopor-
tosulds, amely a szubkultardkban cstcsosodik ki, a feltételezett mainstream ellen lazad és
erre reagilva definialja magar, alakitja ki a sajét belsé rendjét, amely tjragerjeszti a heterogén
csoporttagsig létrejoteét és fenntartja ezzel a regenerdcié folyamatit.

Az alapvetésiink tehdt az, hogy a tarsadalom minden szektordban léteznek szubkultarak
¢s magukban a szubkultdrdkban is léteznek/létezhetnek szubkultarak. Léteznek igy az
ifjsag csoportjaban, dltalinos, kozépiskoliban vagy a felsdoktatasban is. A felséoktatds,
utolsé lépesd a felndeté valas kapujiban, a munkarend szabalyai dleali fiiggdség és az élettel
jar6 egyéb materidlis nehézségek valéddi megélése eldte, killonosen nagy figyelmet érdemel.
Mindekozben a hallgaték mér tlvannak az elsé valasztdson, van, aki mar a méasodikon is,
¢s mi nem tudjuk, hogy milyen hatéssal volt a dontésiikre az ifjusagi szubkultira tagsigon
beliili egyéb szubkultura tagsdguk léte.

Adja magat a kérdés, hogy kik azok az egyetemista kozosségen beliili szubkultarat képviseld
egyének, akik behozzik a csoporttagsigukat és kik azok, akik az egyetemen kezdtek el egy
csoporttd érni? A hallgaté behozza a szubkulttrdja kiilsé jegyeit — mar amennyiben vannak
kilséségekben megnyilvdnulé jelei — az egyetemi életbe térbe vagy kiviil tartja onnan? Ezek
olyan szubkulttrak, amelyekhez politikai mozgalom vagy politikai aktivitds kapcsolddik?
Vagy azoktdl teljesen fuggetlen kozegek és az apolitikussig jellemzi ket? Mi alapjan fognak
ezek a kozosségek vagy egyének tdimogatni valakit? Milyen impulzusok miatt mennek el
tiintetni, aldirdst gytjteni, bojkottdlni?

Tanulményom célja a feltett kérdések elméleti hatterét és kutathatosagie felearni. Az ifjaségi
szubkulturakon belil az egyetemista és f8iskolds kozosség szubkulturdlis betagozoddsd-
nak vizsgalati lehet8ségeit kortljarni, megvildgitani, hogy miért érdemes szubkulturédkkal
foglalkozni elsésorban a politikatudomany szemszogébdl, a politikai participacidhoz kap-
csolva az ifjusagi szubkulturak kérdéskorée. Két elemzési modszer keretében bemutatom az
Aktiv Fiatalok Magyarorszégon ifjusdgkutatas keretein beliil a hallgatdk csoporttagsiga és

28 A tanulmény az egyetemi hallgaték szdméara meghirdetett publikdcids felhivés nyertes irdsa.
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a politikai participdcio kozotti sszefuggéseket. Emellett feltdrom a kutathatésagot nehezitd
problémékat, és megolddsi javaslatokkal konnyiteni az ilyen irdnyt kutatds jovobeli lépéseit.

Miért van sziikség szubkultira kutatasra — kutatastorténet kezdetektdl,
napjainkig

A tradiciondlis szubkultara kutatds létjogosultsaga napjainkban egyre inkabb kérdésessé
valik. A méra mér megszamlalhatatlan, e teriileten alkotott tanulmany léte mellett 4lland6
kétség 6vezi a kutatdsok jovébeli relevancidjit a homogenizal internet vilaga és az chhez
kapcsol6dé nem virtudlis viliggal szembeni inaktivitds miatt, melynek hozadéka, hogy sokan
fogalmi jitdsok sziikségességét hirdetik, vagy a szubkulttra, mint altalanos kategéria minden
egyéb csoporttagsagot besszippant6 jellegétdl tartanak és tal tag hasznélatatdl éva intenek
(Kacsuk 2005, 91). A kétségeket néveli, hogy a média felerdsiti a szubkulturkat, tematizélja
ket vagy a térsadalom f8sodrdba csatorndz 4t szimbolumokat a szubkultarak képvisel6itdl,
igy megfosztva eredeti jelentésektdl azokat. Szintén félelem, hogy magukat a szubkultarékat
a kutat6 konstrudlhatja meg a részletes leirds és megfigyelés révén. (Kacsuk 2005, 94)

A szubkulttra kutatas kezdete a chicagdi iskola képviselSihez kothets, ami egyuttal az elsé
szociolégiai intézet is volt az Egyesiilt Allamokban ¢és a vilagon egyarint. A kutatésokat
kriminolégiai motivaciok hajtotték, meg akartak érteni a leszakadé tdrsadalom blinozési
hajlandésagit. Kozos elem a kutatdsokban, a deviancia fogalom 4j megkozelitése, a btinozé
személyiség elvetése (Kacsuk 2005, 92). A nagyvérosi elidegenedés hozadékait kutatva, a
devidns szubkultardkat vizsgalva kiilonb6z6 aspektusokbol, az egyén devidns magatartasat
a tarsadalmi tények merevsége és az ehhez kapcsolhaté statuszinkoherencia okozza, ahol az
egyén menekiilési ttvonaldt a szubkulturakba csoportosulds jelenti. Az elsé jelentésebb munka
Robert E. Park, 7he City cimt tanulmanya. Chicago vérosit vizsgilva modellezte a 20. szazadi
nagyvérost, koncentrikus koroket rajzolt fel, és ugy taldlta, az adott korok eltérd kulttraval
rendelkeznek, kulturdlisan meghatdrozzak a benne €16 kozosségeket. (Mészéros 2011, 23)

A chicagoi iskola szocidlis dezintegricié elméleti képvisel6iként, Clifford R. Shaw és Henry
D. McKay, a fiatalkoru férfi bin6zést vizsgéltdk Chicagéban és kimutattk, hogy ahol a
szocidlis dezintegraci6 leginkdbb létrejon, az azok a teriiletei a virosnak, ahol a legszegé-
nyebbek élnek. Edwin H. Sutherland a differencialis asszocidcié elméletével vildgitott ra,
hogy ,a krimindlis viselkedés tanult folyamat, ami killonbiozd emberekkel folytatott személyes
interakcid nyomdn sajatitédik el, (...) Egy személy akkor lesz devidns, ha olyan definicidkat
meg, amelyek a torvénysértésnek kedveznek, és ezek tilsilyba jutnak azokkal a definicidkkal
szemben, melyek nem kedveznek a torvény megsértésének.” (Récz 2001, 33) A Fehérgalléros
biinizés cimli tanulmanydban rimutatott, hogy nem csak szegényebb rétegek tagjai azok,
akik involvalédnak bincselekményekbe.

Albert Cohen, aki létrehozta és definidlta a fogalmat, Parkot kovetve a devianciaelmélet
kapcsan, a bin6zés mentén vizsgilodott. Ugy taldlta a hasonlé problémakkal kiizd6 cselekvé
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egyének interakcidja és az egymast és a kozosségiséget megerdsits normatiikor” hozza létre
a szubkultardkat, amelyek nem csak vegetalnak, hanem életképesen fennmaradhatnak.
A blinozés problémakorétdl elszakadva, a jazz zenészeket tanulmanyozé Howard S. Bec-
ker, a szimbolikus interakcionalizmus, mint az egyén személykozi interakcidival foglalkozd
kutatdsi 4g képviseldjeként megalkotta a cimkézés elméletet. Kiviildllok. Tanulmdanyok a
deviancia szocioldgiai problémakorébs] cimli tanulmanykotetében bemutatja, hogy a devidns
egy tarsadalmi mindsités, nem valddi értékeelitett fogalom, nem a cselekmények mindsége
hatdrozza meg a deviancia létét, hanem az a szabalyrendszer, amelyet az egyén viselkedésére
illesztenek. (Mészdros 2011, 23)

A hatvanas és hetvenes években tortént véltozasok, példdul az, hogy a tédrsadalom atvett
bizonyos gyakorlatokat a szubkultaraktdl, vagy az, hogy a fiatalsag mar nem a kézéposztaly
normait kérdéjelezi meg feltétlen, hanem inkdabb identitdsat keresi, 4j irdnyokat adtak a
szubkulttra kutatds lehetéségeinek. A kutatasok 6j elméleti kozpontja Anglia lett, a Birming-
hami Egyetem Centre for Contemporary Cultural Studies intézete. Marxista alapu j kutatési
szemléletiiket az ihlette, hogy az amerikai eredmények nem voltak alkalmazhatéak az angol
térsadalomra.(Mészaros 2011, 25) Jock Young, aki dtmenetet képez a chicagéi és a birming-
hami mddszer kozote, a hippik életstilusdnak tanulményozdsinak folyomanyaként alkotta
mega szubterrdn értékek fogalmat, miszerint minden tdrsadalomban léteznek munkaértékek,
amelyek a fenntarthatdsdgot és a biztonsdgot segitik, és szubterrdn értékek, amelyek a széra-
kozéssal, izgalmakkal kapcsolatosak. A ,normalis”, mikor ez az egyénen beliil egyensulyban
van, viszont vannak olyan tdrsadalmi csoportok, amelyek kizarolag szubterrdn értékek szerint
élik az életiiket, igy tarsadalmi megvetés lesz osztalyrésziik. (Rdcz 2001, 94-102)

Phil Cohen Szubkulturilis konfliktusok és kiilvdrosi lakdhelyi kozisségek cimi varoselemzést
idéz8, munkdsosztillyal foglalkozé munkdjéban bemutatja a modok, skinheadek, crombiek,
csuklydsok kiilonbozd kisérleteit arra, hogy a sziileik kultarajaban felismert és megsemmisiilt
kohézi6s elemeket visszaépitsék a tarsadalmukba. (Récz 2001, 109.) Dick Hebdige ,,a szub-
kultirdt (...) egyfajta tarsadalomban jelenlévé zajként irja le, kritikit is gyakorolva a tbbségi
reakcion, a morilis panikon. A zaj ugyan nem viltoztat semmit, de mégis megmozgat valamit:
a szubkultiira zajt kelt a tarsadalomban.” (Mészéros 2011, 25) A rasszok mentén értelmezi a
szubkultarak létét, idébeliségét és szimbSlumait. Az angol skinheadek stilusat jamaicai rude
boyoktdl eredezteti. Utal a jelek tobbértelmiiségére az ossztarsadalmon beliil, és felhivja a
figyelmet a Sex Pistols kapcsén, hogy a tomegtarsadalom elszivhatja a szubkulttra szimbé-
lumainak egyedi jelentésée (pl. divatta tenni a Sex Pistols 6ltozkodését) (Mészaros 2011, 25)

A harmadik hulldm kezdetei, a kilencvenes években, a CCCS*-szel szembeni kritikék meg-
fogalmazasara vezethet6ek vissza. A legtobb kritika arra irdnyult, hogy kizérélaga latvanyos
térfi képviseldit vették figyelembe az adott szubkultarénak, figyelmen kiviil hagyva a néket.

29 Az egyén cselekvései visszatiikroz8dnek a tdrsadalmi cselekvés helyességének viszonylataban.

30 Birminghami Egyetem Centre for Contemporary Culcural Studies (CCCS) intézete.
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Az LMBTQ emberekre kifejtett hatdsait nem vizsgéltdk a szubkulturalis léenek, illetve a
fekete kozosséget migridnsnak bélyegezték a kutatasok sordn. De a kutatasok metodolo-
gidjée is kritizéledk, példdul, hogy allitasaik nincsenek empirikusan aldtdmasztva, illetve,
hogy az adott kultira legharsanyabb képviseléit vették goresé ald és belélitk vezették le az
adott csoport osztalyhelyzetét, kildtdsait. Sarah Thornton a kritikdk egyik megfogalmazdja
aszubkultarak elitizmusardl értekezik és a klubkulttra fogalmét haszndlja az acid rave stilus
vizsgalatakor. A szubkultaralis t6ke fogalma, a Bourdieu-i 6tlet nyomdn, azoknak az isme-
reteknek a halmaza, amelyek a szubkultirdhoz kothetdek (pl. hajviselet). (Mészdros 2011,
26. Kacsuk 2005, 98-99).

A harmadik hulldim masodik szakasza, ami a kilencvenes évek végére tehetd, nem egységes
csoportosulast jelol. A Sarah Thornton altal alkotott klubkultirék fogalmat is elvet8k ,, zem
egyszertien a szubkultira fogalmdnak dtdefinidlds dltal torténd meghaladdsdra torekszenek,
hanem magitdl a fogalomtdl is megszabadulninak. Polhemus (1997) példdul a ,stilus drubiza”
(supermarket of style) elnevezést javasolja az egyre felszinesebbé viald és folyamatosan viltozd

Jfogyasztdi ,elkitelezddések” jelolésére, mig Bennett (1999) itt kozolt irdsaban Maffesoli neotorzs
(neo-tribe) koncepcidjinak haszndilatar veti fel termékeny alternativaként a mar teljesen hasz-
ndlhatatlan, mindent és semmit sem jelentd szubkultiiva fogalommal szemben.,, Kacsuk 2005,
103) A legtijabb elméleti kutatdsok a szubkultirédkat a perfomatvitdssal kapcsoljak dssze, ahol
a tagok eljatsszék a szubkulturélis Iétet. Nagyobb hangsuly keriil a média hatdsaira az egyén
és szubkulttra tekintetében. A kutatdsok a globilis trendek véltozasaihoz idomulnak. Van-e
globélis szubkultira, vagy hibrid és egymast metszé kultarak? Minek hatdsira nétt mega
politikai téméval foglalkoz6 szubkulturdk szama pl. az antiglobalistaké? Hogyan vizsgaljuk
afan és ,néi” szubkulturakat? (Mészaros 2011, 27).

Szubkultura fogalma

A posztmodern szubkultira kutatds egyik fontos tanulsiga, a korabban a bevezetésben is
emlitett kétségek artikulalasa, hogy a szubkultira fogalom elavult, 4j elméletet kell alkotni.
David Muggleton szerint ,,voltak a régi szubkultiirik, amik erds csoportidentitdssal, egyértelmii
politikai tartalommal, jol koriilhatdrolt stilussal rendelkeztek. Aztan megérkezett a punk, ami
gitldstalanul fosztogatta az osszes kordbbi kultirit stiluselemekért, és onnantol fogva mar nem
lebetett vildgos hatdrokkal rendelkezd szubkultiirikat lefrni.” (Kacsuk 2005, 106) Fontosnak
tartom, hogy reflektéljak erre a jelenségre, mert meghatdrozza a késébbickben ismertetett
kutatds elméleti kereteit az, hogy mit értek szubkultara alatt.

A szubkultira fogalma R. L. Taylor tdg értelmezésében alkalmas a torténelmileg kontinuitdst
mutaté csoportkultirik leirdsira, mint amilyen pl. a punk, amelynek ma is vannak még ,,¢16
leszdrmazottai” vagy a gamer kulttra koriilirasira, amely az informdci6s tarsadalom hatdsara
alakult ki. ,, Legelterjedtebb haszndlatiban a szubkultiva egy olyan csoport megkiilonboztetd
normdira, értékeire, hiedelmeire és életstilusara utal, amely elhatdrolddott mas csoportoktdl, s
attdl a nagyobb kulturilis és normativ rendszertél, melynek része” (G412009, 6) A tig fogalom-
hasznalat oka tehat az az igény, hogy a hasonlé médon koz6sségi normarendszerrel szervezd
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csoport, amely mas médon fejezi ki identitdsét helyet kapjon a szubkulttra fogalman belil.
A tagok ,lebegése”, illetve a szubkultarat, mint divatot elhagyd, kinévé fiatal felnéteeknek
utat hagyjunk az 6j szubkulttrdba csatorndzédashoz, Gj ideiglenes identitas felvételéhez.

A példa szerint a punkok a kiilséségeknek (hajviselet, ruhdzat) nagyobb szerepet tulajdoni-
tanak az identitdsuk kifejezése szempontjabdl (amelyek vizsgilhatéak, a normcore® stilus
térhdditdsai ellenére is.) Az Gjonnan létrejote, az Uj kapcesolattartdsi formak kotelékében
felnovekedett pl. gamer koz6sséget méasként kell kezelniink, mert kézel sem olyan ldtvényos,
és nyilvanos jegyekkel rendelkezik, mint egy olyan klasszikus szubkultira, mint amilyen a
rocker szubkulttra. Ez nem azt jelenti, hogy nincs kéztes dllapot, mint példdul a radikalis,
jobboldali ifjusdgi kozosség, ami batran hasznélja a web2-ben rejld lehetéségeket és kozben
erésen kifejezi az identitdsat az 6ltozékével és akdr tartalommegosztassal. De figyelniink kell
arra is, hogy mig korabban hasznalhaté volt a kovetkezd séma: ha valaki punk az egyszerre
dltaldban nem skinhead is, addig az 4j kozosségek esetében tébbes identitasokkal is taldlkoz-
hatunk. Létezhet akér a rockerek esetében is mondjuk a harcmivészetek és a zenei szubkul-
turdk osszekapcsoldsa esetén. A tobbes identitds azonban lojalitdsi-kotddési nehézségeket
okozhat az egyénben, mivel mindiglesz egy primer csoport, amelyhez az egyén erésebben ko-

todik.

Ifjasag, hazai ifjusagkutatas és szubkultara kutatas

Az ifjusag, Nagy Terézia meghatdrozdsa szerint éltaldban azok a , 18—19 és 29-30 év kozorti
fatalfelndttek sorolhatdak ide, akik mar tobb szempontbdl fiiggetlenedtek a felneveld/kibocsitd
csalddjuktdl, habir a csalidi transzferszolgiltatisokkal még élnek. (...) Ondllé dontéseket hoz-
nak, s annak eredményeit villaljik.” (Nagy 9-10.) Dolgozatom specidlisan az egyetemista
kozosséget vizsgélja, de mivel ez a csoport nagyrészt az ifjusig képviseldibol all, ezért tartottam
fontosnak a fogalom meghatdrozasit.

Az ifjisigkutatdson belil*

a szubkultdra kutatds torténelme Magyarorszagon XX. szdzad
elejére vezethetd vissza, amikor a fiatalkori binézés esetén az itélethozatalkor, Vambéry
Rusztem javaslatéra elkezdték figyelembe venni az elkovetd tarsadalmi helyzetée is. (Récz
1989, 38) Ez a kriminoldgiai, ifjisdgi csoportosuldsokat deviancidval azonositd szemlélet a
rendszervaleds utdn is dthatja a hazai kutatdsok irdnyat. (Havasréti 2013, 6) Egészen az 1970-es
évekig, a szocializmus id8szakéban a devidns csoportok létét a nyugat imperialista hatdsaval
magyardztak, a kutatdsok pedig nem nyilt terepen, hanem boérténokben zajlottak. Ezért is
volt Gjitd erejli a hetvenes években elinditott TBZ* kutatds, amelyek a fiatalok beilleszke-
dési zavarait vizsgélta. Idészerti volt, mert jelentdsen nétt a fiatalkort binelkovetdk, ebbél
kifolyolag fiatalkori elitéltek szdma és ezek mellett 4j devidns jelenségek jelentek meg, mint
példaul a drogfogyasztds. A kutatasok kimutatték, hogy az egyént nem segitik a tirsadalom

31 Abelsé kiilonlegességet kiilséségekben nem hangstlyozdk szubkulttrdja.
32 Azifjasigkutatdsok torténetérdl részletesen lasd: Németh—Bauer—Szabé 2011.

33 Tarsadalmi beilleszkedési zavarok.
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intézményrendszerei a szocializacidban, emiatt, az egyén ,zavarban van” kénytelen mds,
egyéni modokon szocializalédni.

A rendszervéltassal kinyiltak a nyugat kapui, és az ifjusag rohamosan valtozni kezdett. Az ifji-
sdg potencidlis fogyasztéva ndtte ki magét, megjelent a zenei fesztivalok, ifjusédgi magazinok
széles skéldja. Kettds ifjusdgi strukeara jote létre, a mainstreambe tagozddé és azt elutasitd
alternativ onkifejezési és szorakozdsi format keresék. Emellett dtalakul az iskoldhoz valé
viszony, a fiatal iskolapadban toltott évei novekednek, és egyre késbb keriil ki a munka-
erépiacra és kezd el 6nallésodni. (Nagy 9) Az ifjusdgkutatds ezzel egyetemben fejlédétet,
megjelent a szubkultura kutatds, ami kétféle kutatdi struketra létrejottét eredményezte:
ifjisagszocioldgia, kvantitativ eszkoztarral és a kritikai kultdrakutatds, ami kvalitativ esz-
kozoket hasznal (Havasréti 2013, 5) A szubkultdra kutatds tekintetében itthon egyszerre
érvényesiilnek a korabban targyalt birminghami iskola nézépontjai, viszont jelent vannak mar
a posztszubkulturalizmus képvisel6i is a fiatalabb kutaténemzedék képviseletében. (Havasréti

2013, 9)

A konkrét, kizdrolag egyetemistékat és féiskoldsokat vizsgaléd kutatasokbdl kevés van Ma-
gyarorszégon. Ilyen a debreceni Campus-lér kutatds, ami a debreceni egyetemistakat méri fel,
viszont kiilonés figyelmet fordit az egyetemistdk szubkulturélis csoportosulasaira, illetve az
Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, amely a teljes f8iskolds ¢és egyetemista kozosséget vizsgélta
eddig hirom hullimban a hallgaték kozéleti érdeklédésére fokuszalva.

Egyetemi szubkultirak — nemzetkozi irodalom és a magyar eredmények

A nemzetkozi szakirodalomban a Burton Clark és Martin Trow féle 1966-0s egyetemista
csoportositds volt az egyik elsé fontos mérfoldké az egyetemistak kulturdjinak kutatdsaban.
A szlik csoportosités alapjit az egyetemmel valé azonosulds®* és az Stletesség® alapjan torté-
nik. (Lewis 1969, 32) Clark és Trow felosztdsa szerint a négy f6 egyetemista csoportosulds, ami
a Kaliforniai Berkeley egyetemen létezik: szakmai, tudomdanyos, testiileti és nonkonformista.
Az idealtipusok leirjik az adott egyetemista koz6sség tagjainak 6sszetarté erdit, jellemzéit,
attittdjeit, akdr politikai mozgésithatésdgukat is, de valéjéban ezek laza kotddésti csoportok,
egymdsba alakulnak, tagjaik tobbes tagsiggal rendelkeznek, igy nem felelnek mega kordbban
térgyalt szubkultira csoportok klasszikus fogalmanak. (Warren 1968, 214) A kritikak ellenére
az egyetemistak csoportkulturdjinak vizsgilataban tovabbra is a Clark-Trow féle egyetemi
élethez val6 hozz4illds kutatdsa dominale (Horowitz 1987; Grigsby 2009). A klasszikus
konkrét szubkultira reprezentacidt vizsgéld kutatdsok, joval kisebb szamban jelentek megaz
USA-ban. A szubkulttra kutatds Clark-Trow féle vizsgilatanak tovibbi motivélé ereje volt,
hogy az egyetemen modellezhetd szervezeti alkulttrak szabalyrendszerei, dtorokitheték més
organizaciokra is, amely mar ugyan nem az ifjisigkutatds, de a szervezetszocioldgia hasznara

vélhat. (Chandler-Heidrich 2014, 3)

34 A student identifies with the institution.

35 A student is involved with ideas.
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A magyarorszigi kutatdsok esetében mind a szervezethez kot8dé6 identitds, mind a konkrét
csoportkultura vizsgalatdra taldlunk példikat. Mészaros Jozsef, Templom Katalin és Vajda
Julia 1982-es mtvében a Pesti bolesészkar didkjait vizsgélta, ebbdl a példdbol nétee ki magae
a Nytsti Szilvia és Ceglédi Timea altal készitett hallgaté tipus vizsgilat a TERD kutatés
eredményei alapjan. Az egyetemi szubkulttirak egy-egy tradiciondlisabb szubkulttrara ki-
terjedd atfogd elemzését a Campus-lét debreceni egyetemista kutatds keretében valdsitottak

meg legétfogdbban.

Szubkultara kutatds az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatas
keretein beliil

Az eddig ismertetett kutatdsok a szubkultirék bemutatdsan tul azonban nem tértek ki
arra, hogy mi kovetkezik az egyén ilyen irdny csoporttagsigabol. Nem vizsgiltik példaul,
hogy az egyetem meghatdrozza jovébeni dllampolgérsigi aktivitast. Az Aktiv Fiatalok Ma-
gyarorszagon kutatds alapjin vizsgiléddsom tdrgya a hallgat6i szubkultarak és a részvétel
kapcsolata. A feladat nem egyszer(, a kozbeszédben ismert szubkultdrak, mint amilyen a
punk vagy a rocker kulttra, elemei feloldédnak, atalakulnak az egyetemi ¢let kozegében,
més szubkulturélis identitds vélhat elsédlegessé, kiillonosen az olyan egyetemeken, mint
az ELTE Jogtudomadnyi kara, ami kifejezetten uniformizilja a hallgatdkat a jogaszokkal
szemben tdmasztott dress-code miatt, mig az ELTE Boélcsészkaran sokkal kisebb a presszié
az uniformizélt kinézetre, igy ott nagyobb eséllyel 6rzi meg az egyén az egyetem berkeibe
hozott identitdsat és mér létezd szubkultdra tagsagit.

Az Aktiv Fiatalok kutatas elsé és masodik hulldmdt lezdrd tanulmanykotetekben Keil Andras
azold értékeket magéénak valld, Critical Mass nemzedéket, Rona Déniel, S6rés Anett és Reich
Jend pediga nemzeti radikalis identitdsa fiatalokat, a Kuruc.info nemzedéket vizsgalja. Mind-
két csoport elnevezése Szabé Andrea és Kern Tamads tolldbol szdrmazik, akik az Ifjrisdg2008
kutatds adatait vizsgalva jutottak arra a kovetkeztetésre, hogy vannak a hallgatéi kozosségen
beliil olyan elkiilonithetd, kozos identitdssal rendelkezd csoportosuldsok, melyek szdméra a
politika viliga nem kézombés teriilet. (Szabé A.—Kern 2011, 43) Mindez nem csak azért
lényeges, mert ez a két csoportosulds erésen kotédhet akir neohippikhez, alternativokhoz
vagy akar rocker, vagy hungarista kozosségekhez is, kiknek politikai identitdsa és annak
megjelenitése a tanulmdny szdmadra relevans kérdés, hanem azért is, mert a rendelkezésre
all6 adatok vizsgalatandl fontos kérdés, hogy mennyire illeszkedik vagy tévolodik a kutatds
el6z6 hulldmainak eredményeitdl.

Keil Andras a 2011-es kutatds adatait vizsgélva azt taldlta, hogy valoban létezik a hallgatéi
kozosségen beliil egy demokratikus értékek felé elkotelezett, am estabilishment ellenes cso-
portosulds, erds szubkulturalis kotddéssel (Critical Mass) inkdbb baloldali, liberalis 5nmeg-
hatdrozassal, akik féként az LMP szavazdinak szimitanak. (Keil 2012, 179) A 2013-as adatok
esetében Keil mér azt is vizsgélta, hogy a hallgatdk z6ld identitdsa milyen hasonldsdgokat
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mutat a nyugat-eurdpai zold identitassal. Rdmutatott, hogy nem tipikusan nyugati z6ldek
mintéjat kovetik, egyéni aktivitdsi formakat tznek, demokracidba vetett hitiik gyenge és az
LMP szakaddsa negativan befolydsolta a partpolitikardl kialakitote képiiket. (Keil 2014, 205)

Réna Diéniel, Sérés Anettel kozdsen irt elemzésében a Kuruc.info nemzedékrél a 2011-es ku-
tatas adatait elemezve szintén igazolta Szab6é Andrea és Kern Tamas dltal felvetett nemzedéki
csoportosulds [étezését és szubkulturalis [étét. Megéllapitottak tovabbé, hogy a Jobbik sikere
cbben a rétegben nem kizarélaga part érdeme. A tobbi part képtelen megszélitani a fiatalokat,
illetve az is kozrejatszik, hogy a szocializacids csatornak nem megfeleléen miikodnek, akar
csalddi, akar 6ssztarsadalmi szinten. (Rona— Sérés 2012, 149) A masodik hullim adatai
megerdsitették a Jobbik kimagaslé sikerességét. Réna Déniel és Reich Jend az elsé hullam
adatait vizsgal6 tanulmény kérdéseit 4j kontextusba helyezi. Mig korédbban a szocializaciés
dgensek szerepe volt elsédleges huzderd a Jobbikhoz kozeledés tkeintetében, eztttal a ma-
gany szerepét emelik ki, melyet sikerrel meglovagol a Jobbik demokraciakritikus, radikélis
identitdst kinalé politikdja. (Réna—Reich 2014, 174)

Kisérlet az altalanos ifjusagi szubkultirak nyomainak felfedezésére és
politikai irant tanusitott érdeklédésiik vizsgalatara

Mivel az Aktiv Fiatalok Magyarorszédgon kutatds egyik hullima sem konkrétan a szub-
kultarak, didktipusok és a politikai érdeklédés mentén kivanta értelmezni elsédlegesen a
hallgatok politikai aktivitdsat, jovoképét, igy a kérdSivben nem is taldlunk kifejezetten ezt
a témat kibonté kérdéseket. A 2011-es kérddivben megtalédlhatd , Melyik a kedvenc zenei
irdnyzatod?”kérdésen, és az ezutdn kovetkezd ,, Voltil-e a kovetkezd rendezvényeken az elmiilt
1 évben?”, kérdésen kiviil, minek felsoroldsiban kifejezetten szubkulturdkhoz kotote rendez-
vények vannak (pl. motoros talalkozo, biciklis taldlkozé, elektronikus zenei fesztival). Vagy
egy masik példa a 2015-6s kérddiv két kérdése; ,, Korddsz-¢ aldbbi (formilis) szervezetekhez?”
vagy a ,Kotddsz-e valamilyen, lazdbb kizisséghez, mozgalomhoz? (példiul zenekar, hobbi
csoportok, filmbklub, korik, stb.)”, amik inkabb az egyetem oldalrdl, mésodlagos identitdsként
kozelitenek a szubkultarak felé. Még ugyanebben a kérdéivben volt egy kérdés, melyet a kér-
dez6 toltotee ki, és ez az illetd 6ltozékére vonatkozott, és ez alapjan prébélta meghataroznia
csoporttagsagat; ,, Viselt-e olyan jelképet, szimbiolumot, feliratot, rubdt, stb., amelynek politikai
Jjelentdsége van?” mivel azonban ez teljesen a kérdezére volt bizva, igy szdmos jelkép, ami
nem annyira felt@iné, mondjuk egy tetovélds, rejtve maradhatott. Ezt bizonyitja, hogy a 800
f6bol 9 emberen észleltek valamilyen politikai jelképet, minek nagytobbsége Nagy-Magyar-
orszaghoz, a hungarizmushoz volt kéthetd. Az dnbevallasos rendszerrel javithatunk a sta-
tisztikdkon.

Ennck fényében a kordbbi népszertt nemzetkozi kutatdsokban bemutatott punkok, skinhe-
adek, rockerek stb., tehdt a zenét, mint csoportképzé erének tekint6 kutatdsok megismétlé-
sére e tanulmany keretein beliil véllalkozunk. Ertékes lehet a tovabbiakban erre vonatkozé
kérdéseket bévebben feltenni, fejregetni a zenei érdekl8dés stilus kapesan, hiszen ezeknek
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a szubkulturdknak teljes kora vilagértékelése van, igy értelemszertien a politika vildgara
is reagélnak, ha nem is a participdciot erdsitik, de valamit mondanak réla. A masik ezzel
kapcsolatos kérdés az egyetemek uniformizalé szerepe, mennyire tud az egyén a szubkultu-
rdjanak megfelelni az egyetemen, nem nyomja-e el azt az 4j elsédleges identitds, ami a beil-
leszkedést segiti. Erdekes lenne vizsgalni ezt a kiilonb6z6 karokon, hogy vajon ugyanolyan-e
aszubkultira reprezentacié a természettudomanyos karokon, mint egy jogi egyetemen, vagy
eltér-e attdl, amiatt, hogy a jogdszsaggal egyiitt a jogdsz kultara kiilséségekben megnyilvanuld
kultardja is az egyén jellemébe ivodik, mig egy természettudomanyi karon a kiilséségeknek
vajmi csekély szerepet tulajdonitanak.

Kutatdsomban a 2015-6s hulldm adataira timaszkodom. A 2015-6s kérdéivben feltett kér-
dés miszerint: ,, Kotddsz-e aldbbi (formilis) szervezetekhez?” vagy a ,Kotddsz-e valamilyen,

lazdbb kozisséghez, mozgalomhoz? (példiul zenekar, hobbi csoportok, filmklub, korik, stb.)”

kérdések elindithatnak minket az dtfogé viligértelmezéssel nem rendelkez csoportszerve-
z8dések politikai érdeklédésének vizsgalatdnak iranyaba. Az elsé kérdés valaszlehetdségeit,
akutathatésagjegyében, két csoportba kategorizdltam: a) politikéval kapesolatba hozhaté és
b) apolitikus kozosségek. Az elsé csoportba az emberi jogi mozgalom vagy szervezet, politikai
pdrt ifjisdgi szervezete, politikai part, kozéleti kérdésekkel foglalkozd mds szervezet, ami nem
pdrt tartozik. A masodikba pedig: H OK, mis hallgatéi szervezet, kulturilis, hagyomdnydr-
20, miivészeti csoport, szervezet, sportklub vagy egyesiilet, egyhdzi szervezet, valldsi kozisség,
kornyezetvédelmi, természetvédelmi szervezet, betegek, iddsek segitésével foglalkozd szervezet,
szakmai, tudomdnyos szervezetek keriileek.

A 800 fot szdmlal6 alapsokasdgon egyszempontu varianciaanalizissel elemeztem a kérdé-
seket. A fiiggé valtozé a ,, Mennyire érdekel Téged a politika?” a legkonkrétabb politikéval
kapcsolatos kérdés volt. Az ANOVA F prébdja szerint, a politikdval is foglalkozd szervezetek
esetében a nullhipotézist el kell utasitani, tehat a politikéval 4titatott csoportosuldsok tagjai
inkdbb érdeklédnek a politika irdnt, mint sem. Ami elsé hallasra evidensnek téinik ugyan,
viszont az dltaldnosan gyenge kapcsolat (eta-square) arra mutatott rd, hogy nincs komoly
eltérés az inkdbb nemleges és az igen valaszok kozott. Az apolitikus csoportosuldsok eseté-
ben a nullhipotézis beigazolédott, nincs kapcsolat, tehdt a kategériaatlagok megegyeznek.
A miésodik kérdés esetében ugyanez mondhatd el. A kérdésre felel laza csoportosuldsokhoz,
szubkultirahoz k6t8dé hallgatdknak nincs erés politikai érdeklédése.

Ha viszont a kérdés nem ennyire direkt, és nem a negativumokkal azonositott politikdra
kérdeziink rd, hanem kozéleti kérdésekre: ,, Mennyire érdekelnek Téged a kozéleti kérdések,
kozéleti, tarsadalmi problémdik?” akkor eltéré eredményeket kapunk, az emberi jogi mozgalom
vagy szervezet, mds hallgatdi szervezet, egybdizi szervezet, valldsi kozosség, szakmai, tudomdnyos
szervezetek kateg6ridkban mind alacsony szignifikancidt mutatott, viszont ezek mind nagyon
gyenge kapcsolatok az el6zéekhez hasonléan. A laza szervezdésti csoportok esetében viszont
nem volt szignifikdns a modell.
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Az elsé kisérletrél 6sszességében elmondhatjuk, hogy a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjin,
a hallgat6 szubkulturéhoz valé kotédése 6nmagéban nem magyardz magasabb politikai
részvételt, akkor sem, ha az illeté politikéval kozvetlenil foglalkozé csoport tagja. Azért is
lenne érdemes ezzel bévebben foglalkozni, mert, ha csak alaza szervezédésti csoporttagsdgot
nézzik, a vélaszaddk kozel fele®® valamilyen szervezethez, csoporthoz tartozénak vallotta ma-
gat, ami a politikai orientdcidk és jovokép tekintetében hasznos informéci6 lehet szimunkra.
Konkrétabb kérdésekkel az elsédleges és masodlagos csoporttagsagokra, 6ltozkodésre, az
adott csoport értékeire, a rekrutdciora, sajit csoportorientdciéinak megnevezésére, rangso-
rolaséra kérdezhetnénk ra, amivel kozelebb kertilnénk a hallgatok életét deszové és jovdjiiket
meghatdrozé csoporttagsig bévebb ismeretéhez.

Hallgatétipusok létrehozdasa a politikai aktivitas mentén

A korabban idézett Nytisti-Ceglédi tanulmédnyban szabadid, tanulds, munka mentén hall-
gatotipusokat alkottak, amelyek, ha szubkulturdnak kevésbé, de értékeelitett csoportként
viszont megalljék a helyiiket. A kategorizélds relevancidjét az adja, hogy megtudjuk, milyen
éreékeket vallanak ezek a csoportok, arra viszont valdban nem ad vélaszt, hogy a tagok meny-
nyire tudnak egymasr6l, mennyire kozelednek egyméshoz, mennyire szervezik magukat,
mert nincs orientdld és csoportképzd esemény, intézmény, csak individudlis cselekvoként
léteznek.

A csoportositas célja tehdt olyan hallgatéi csoportokat létrehozni, ahol a hallgatok elézetes
csoporttagsagat politikai aktivitasukkal 6sszefiggésbe tudjuk hozni. Ehhez el6szor fakto-
ranalizist” végeztem, majd a létrehozott faktorokkal klaszterelemzést®®, amit megtoldottam
még kereszttédbla elemzéssel a partvélasztds, szavazasi hajlandésag, liberalis-konzervativ,
bal-jobb, mérsékelt-radikalis skalakkal, illetve a politikardl valé tarsalgds gyakorisaganak
dimenzidjéval a szélesebb kort elemezhet6ség érdekében. Az igy kapott hallgatéi attittidoket
a kovetkezdképpen csoportositottam:

1. Apolitikus hallgaték: Nem érdekli 8ket a politika, nem indulnak semmilyen képvisels-
ségért, nem bojkottélnak, nem tiintetnek, nem is gondolnak semmit hatdrozottan a
politikai vezetdkrél. Nem érdeklik 6ket a tirsadalmi kérdések. Onbesorolds alapjan is
mindenben kézépre huznak, se nem bal- se nem jobb, se nem mérsékelt, se nem radi-
kélis, se nem liberalis, se nem konzervativ. Ezzel 6sszefiiggden nincs online aktvitdsuk
politikai témakban. Laza szervezédésckhez kotddnek, apolitikus csoportok tagjai (sport,
kultdra, tudomény).

2. Jobboldali értékrendii, aktiv hallgaték: Szerintiik a politikai, gazdasagi vezetdknek
tul sok hatalma van. Tekintélyelvti vondsokkal rendelkeznek ¢és elditéletesek a roma
kisebbséggel szemben. Aktivan blogolnak. A politikaban tevékenykedé emberek,

36 N=389.
37 N=757, az alapsokasig 94,6%-4t magyarazza.

38 Hierarchikus klaszterelemzés, (Ward eljards euklideszi tivolsagmértékkel).
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akiket érdekelnek a vélasztésok és a vezetés, de 6k még nem viseltek tisztséget. Inkabb
jobboldali értékrendtick. Ebbe az irdnyba is szavaznak. Rendszeresen beszélnek bara-
taikkal és csalddjukkal a politikdrol. Sportszervezetek, partok ifjusdgi szervezetének,
laza kozosségek tagjai.

3. Vegyes identitdsii, aktiv hallgatok: Magas online aktivitdsuk van, blogolnak, komment-
telnek, szavaznak, lijkolnak, megosztanak kozéleti témaban tartalmakat. Erdekli dket
a politika és ugy értékelik, nincs baj a demokracia llapotaval Magyarorszagon. Sze-
rintitk nincs tdl sok hatalma a gazdasagi, politikai elitnek. Tekintélyelvi vondsokkal
rendelkeznek. Nem jarnak tiintetésre, nem bojkottalnak semmit. Inkdbb kézépre he-
lyezik magukat a politikai identitdst érinté skalakon. T6bbségében inkabb kotédnek
laza szervezetekhez, egyhdzi, sport és kulturdlis kozosségekhez. A Jobbik-LMP-Fidesz
harmasa mentén osztjak el szavazatukat az e csoportba tartozo6 hallgatdk.

4. Passziv ellenvéleményezék: Voltak mér tiintetésen, ez alegnagyobb politikai aktivitdsuk.
Az e csoportba tartozd hallgatdk biztosan elmennének szavazni és az LMP illetve a
Kétfarka Kutya Part kozott osztandk el a szavazataikat. Szerintiik lehet a partok kozott
valogatni és elszdmoltathaté a politikai vezetés. Mindenben kozépre hiznak, ami az
identitasukat illeti. Inkabb sportkozosségekhez kapcsolédé hallgatok.

S. Vezetk: Voltak mér tisztségviseldk egy csoportban, részt vettek a HOK megvalasz-
tasiban, vilasztottak vagy valaszthatéak voltak. Nagyon domindnsan a HOK-hoz
kotsdik a csoporttagsiguk. Erdekli 8ket a politika, aldirast gytjtottek, kampanyoltak,
szervezkedtek, politikai jelképeket viseltek. Szerintiik is lehet a partok kozote vdlogatni
és elszdmoltathaté a politikai vezetés. Mérsékeltnek és liberdlisnak tartjék magukat.
Az LMP-re szavaznanak.

1. ibra.
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Az eredmények értelmezése

Az adatok alapjén, a csoporttagsagnak nincs igazi magyardzéereje a politikai érdeklédés
esetében. Nem szamit, hogy emberjogi szervezetrdl vagy kornyezetvédelemrdl, kozéleti szerve-
z6désekro] beszéliink, az ilyen szervezetek politikai identitdsat illetd hipotézisek elsorvadnak
a didksdg tekintetében. Ez persze nem azt jelenti, hogy konkrétabb kérdésekkel, amelyek
kifejezetten ezt a kapcsolatot szeretnék vizsgélni, ne lehetne eredményesebb a kutatis, de a
jelen esetben ezt a magyardzé erdt kevésbé elsédlegesnek mindsithetjiik. A partok ifjuségi
szervezeteinek tagjait tobbségében érdekli a politika, az egyhdzi kotddésti hallgatét pedig
foglalkoztatjak tdrsadalmi kérdések.

Vegyiik sorra az dltalanos megallapitdsokat is a hallgatok politikai érdeklédésével kapesolat-
ban. A legnagyobb klaszter az apolitikus hallgaték tibora, az allampolgéri nevelés, a fiatalokat
megszolitd politikai kampdnyok hidnya mutatkozik meg ebben az éridsi tobbségben. A to-
vabbiakban a t6bbségrél elmondhaté, hogy politikai identitasnak a centrumot vélasztjak,
ami a legbiztonsagosabb, legkonformabb hozz4all4s; aki radikalis, az ijesztd, aki mérsékelt
azunalmas alapon. Ehhez kapcsolddik az dltaldnosan alacsony politikai érdeklédés, a legna-
gyobb ¢értéket (0,37) a harmadik klaszter hozta. a vegyes identitdsu, aktiv hallgatok tébora,
de ez az érték sem kifejezetten magas. A legtobb feltételezett szavazat a Jobbik-LMP-Fidesz
harmasa mentén oszlik meg.

A korabban bemutatott Critical Mass és Kuruc.info nemzedék nyomai is felsejlenck a csopor-
tositdsban. Keil mar a 2014-es elemzésében is jelezte, hogy az LMP szakadasa, az Egytitt—PM
létrejotee, illetve az, hogy a Jobbik zold tigyeket is felvallal és hasonléan protest jellegti, 6ssze-
keveri a két nemzedék tagjait, mig 2012-ben még élesebb hatarok valasztottak el a két tombét.
(Keil 2014,202) Az 4tjérds a masik irdnyban nem mikddik. A Jobbik a legnépszertibb parta
fiatalok kozott (toretleniil), migaz LMP a mdsodik hullaim adatfelvételekor, a masodik hely-
r6l, lecsuszott a negyedikre, viszont 2015-re viszont ismét masodik, Fidesz-KDNP, pedig a
harmadik helyen végzett. (Szab$ 2015,39) A hallgatéi csoportok kéziil a harmadikban jelenik
mega Keil 4ltal bemutatott jelenség, illetve a Jobbik-LMP-Fidesz a gyorsjelentésben is jelzett
hdrmasa. Ezen kiviil a mésodik a Kuruc.info, negyedik és 6todik klaszter mutatja a Critical
Mass nemzedék attittidjeit, mint amilyen az, hogy megjelentek mar tiintetésen, érdekli 8ket
a politika, kozépre hiiznak vagy inkabb liberalis érté¢krendtiek.

Egy esetleges, kovetkezé kutatdsban szerepeltethetdek lennének kérdések az érdeklédés
irdnyét és az identitas elsédlegességét, masodlagossagat érinthetnék, illetve a kapcsolatot a
politika és a realitdsok vildgaval kapcsolatban. Mert miga punk létrejotte politikai reakeid volt,
addig vannak més szubkultarik, amelyeket kifejezetten a realitds kiviil tartdsa hivott életre és
egy torténelmi kor és stilus idealizalaséban teljesedtek ki, igy a kérdés cseppet sem irrelevans.

Altalinos megallapitisnak tiinhet, azonban nem lehet elégszer hangstlyozni, hogy a szub-
kultardk globalis szinezetet kaptak, amelyben jelentds szerepe van az internetnek, tovibbéd a

web2-nek, és ami ebbdl kovetkezik az a szubkultirik elfolydsodésa, a neopunk, neorocker,
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neo skinhead, neomobok stb. [étrejotte vagy 0j, nehezebben behatdrolhatd, meghatarozhaté
szubkulturdk virdgzdsa, mint amilyen a gamer vagy anime kulttra. Egy mésik tényez6 a kiilsé
jegyek elttinése lehet. Mig japanban, az uniformizalt iskoldnak nagy hagyomanya van, addig
nalunk ez inkdbb az elitiskoldkra, vagy azokra sem jellemzé, igy a mdssdgot bemutatni a
kulséségekkel nagyon sokféle médon lehet. Tény, hogy a tanuldk uniformizéljék magukat, és
az osztalyok, évfolyamok hasonld stilus értékrendet alakitanak ki. De mashogy hat a sokféle
hasonlé ruha k6zott egy acélbetétes bakancs, mint teljesen ugyanolyan formaruhék kozot.
Ehhez hozzétartozik az, hogy a divat kozkincsé teszi bizonyos szubkulturak oltozkodési eleme-
it (példaul oldalt felnyire haj), igy megnehezitve a szubkulttira tagok beazonositésit. Arnyalja
aképet méga tolerancia novekedése Eurépaban, a méssig oltozékek szintjén megnyilvanulé
kifejezésének az elfogaddsa. Ez a tolerancia hullim azonban nem szdmolta fel a rasszizmust
¢s a nemi identitds mentén képzédott kisebbségek kirekesztését®, figyelmen kiviil hagydsat.

Az egyetemekre, féiskolékra vonatkoztatott kutatdsok relevancidjit az a tény adja, hogy az
egyén életében az egyetem az utolsé olyan szakasz, ahol kortarsakkal él egy kozosségben, akik
rangban nem felette, hanem ugyanazon a szinten 4llnak, és mindenki ugyanazért a célért
kiizd, ugyanaz a végcél, a diploma. Tehdt kiilondsen fontos, hogy milyen értékek keriilnek
ebbe a térbe és milyen mas értékekkel keverednek itt ossze. Az uniformizald okeatdsi rendszer
lépesdin haladva a gimnaziumban kialakitott értékrend gyokeresen megvéltozhat az egyetemi
lét hatdséra, viszont az is lehet, hogy a kordbbi szubkulturalis tanok erésebb igazolast nyer-
nek, vagy megerésodik ez az identitds, mert hasonlé érdeklédést hallgatokra tall az egyén.

A hallgatok szubkulttralis tagozéddsa mentén értelmezett politikai aktivitdsanak vizsgalatara
tett kisérlet tehdt korant sem halva sziiletett 6tlet. Ha a jelenlegi eredményeink minimalis
kapcsolatot tamasztanak is al4, a kisérlet megerdsitette azt a feltevést, miszerint pontosabb,
konkrétabb kérdésekre van sziikség a tovabbi vizsgalathoz. A politikai aktivitas dltalanosan
alacsony szintje Magyarorszdgon ¢és a régi6 tobbi orszdgaiban is, altalinosan megneheziti a
kutatdst, mivel be kell vonni a szocializmus apolitikus hatdsit, amely a most tanulé egye-
temistdk és f8iskoldsok vilignézetébe az anyatejen 4t szivargott, rdaddsul ezt nem is lehet
kisziirni.

A korabbi adatfelvételek sorin meghatarozott Critical Mass és Kuruc.info nemzedék nyomait
a harmadik hullim adataiban is megtalaljuk. Mivel az elemzés célja nem a két nemzedék
létének wjraigazolasa volt, igy a klaszterek kevert csoportokat hoztak létre, ami ramutat
ugyan a jelenlétiikre, de nem tisztdzza oly médon, ahogyan Keil Andrés vagy Réna Déniel
és szerzodtarsai tették onalld elemzésiik esetében.

A tanulmény keretében két kisérletet lictunk a hallgaték csoportositésara, csoporttagsaguk
és politikai érdekl8désiik Gsszevetésére. Mind az egyszempontt varianciaanalizis, mind a

39 koedukalt mosdok, 6leozdk kérdéskodre a nyilvanos helyeken és iskoldkban a transznem(i embercknek,
vagy a Hollywoodi filmipar whitewashing politikdja, amivel a torténetek szerinti etnikai kisebbségek he-
lyére fehér szerepl8ket tesznek pl. Ghost in the Shell, Pan cim film
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klaszterelemezés rdmutatott, hogy a csoporttagsignak nincs erés magyarazoereje a jelen
kutatds adatai szerint a politikai érdeklédésre. A kérdés felolddsdt mar kordbban targyal-
tam, tobb szubkulttra tagsdgra, csoporttagsdgra vonatkozatott kérdéssel pontosithatjuk az
eredményeinket, feltdrhatunk egy fontos hatast a hallgatdk politikai participcidjéra, ami
végtére is a munka vildgéban tevékenykedé allampolgari létiiket, politikai aktivitdsukat
hatérozza meg a jovében.
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