KruprrA TAMAS

Ferencesek vagy jezsuitak?
Tervek az erdélyi katolicizmus feltamasztdsdra

Az erdélyi katolikus hierarchia helyredllitdsanak kisérletérél szimos do-
kumentum maradt rdnk. A legutébb éppen e sorok iréja foglalkozott bGveb-
ben a Bathory dinasztidnak az erdélyi piispokség visszaallitdsat célzé erdfeszi-
téseivel,' ezért az eddigi eredmények révid 6sszefoglaldsatol eltekintve ebben
a fejezetben csupan az djonnan elkeriilt, vagy a kutatas ldtékorébe nem ke-
rilé iratokat fogom vallatéra.

A jezsuitak 1579-es erdélyi betelepedése utdn ugy tiint, a rekatolizaci6 elsé 1é-
pése, ha késén is, de végre megtortént. Bathory Istvan a tdvolbdl mindent elko-
vetett, hogy a gyengécske kezdemények megerdsodjenek; a jezsuita Kollégiumok
rendszerét megtamogatta a papai szemindriumokkal, amint azt kirdlysigiban,
Lengyelorszagban is tette. Batyja, Kristéf mindenben partnernek bizonyult,
egyetlen fidnak nevelését is a jezsuita rendre bizta. A viharfelhdk a kirdly haldla
utdn régton jelentkeztek. A rendek, a kormanyzéval, Ghiczy Janossal az élen két
év kemény presszidja utdn kikényszeritették az ifju fejedelemtdl a rend kitilta-
sat, cserébe a nagykoruasitasért. A Kitiltisnak azonnali kévetkezményei lettek;
V. Sixtus kidtkozta az orszdgot és lakéit. A 1épés ~ kiilondsen, hogy egy protes-
tans orszagrol van sz6 —, elsé latdsra egy kissé radikdlisnak tdinik. Ha azonban vé-
gigtekintiink a térség politikai palettdjan, azonnal a szemiinkbe 6tlik, hogy a je-
zsuita rend erdélyi kitlzésével a keleti térség rekatoliziciéjanak egyik oszlopa
délt ki. Erdély ugyanis ugrédeszkat jelentett mind az orosz, mind a balkani,
mind a hédoltsagi teriiletek irdnyaban. Hogy milyen nagy volt a politikai jelen-

' Kisérletek Erdély rekatoliziciGjdra. Tervek az erdélyi plispokség visszadllitasira Bathory
Istvan és Zsigmond idejében. In: Magyar Egyhaztorténelmi Vazlatok 2002/1-4, 39-74.
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t0sége az 1588. évi medgyesi végzéseknek, azt a vatikdni levéltar allamtitkari
fondjainak rink maradt levelezésanyaga dokumentalja.

A medgyesi orszaggyiilésen torténtekre a Kiria rogton reagalt; az dllam-
titkarsagra 6zonleni kezdtek a jelentések, foleg az akkori lengyelorszigi
nuncius, Annibale di Capua tollibdl. Nemsokira Rémdba keriiltek az omi-
nézus végzések és a Kkitiltds ellen a végsdkig kiizdd jezsuitdk beszamoldi.
A befuté anyagokat kiilon kddexbe rendezték, bar ez amugy is szokds volt,
hiszen az efféle iratokat altaldiban a nunciusi jelentések mellékleteként
kiildték be. Az iratok ennek megfelelen Keriiltek kiilon helyre, a jezsuitdk
moldvai betelepitése tervének dokumentumaival egyiitt. A rend tagjainak
egy része ugyanis a kitilté hatdrozat utdn a moldvai vajdasigba ment, ahol
az akkor regnald Péter vajda tobb egyértelmii gesztust is tett a katolicizmus
irdnyaba. A moldvai katolikus iigy igazi eléremozditéja azonban az egykori
portai dragomadn, a Velencét is szolgdlé Bartholomeo Bruti volt, aki ekkor a
kancelldri tisztséget toltotte be. A vajda és Bruti, hogy orszaguk mozgaste-
rét megnoéveljék, kozeledni kezdett a Szentszékhez. Nem targyunk a mold-
vai rekatolizdcid kisérletének torténete, ezért csak annyit jegyzek meg, hogy
a kiesd erdélyi fejedelemség helyettesitésére a szintén torok fennhatdsig
alatt 1év6 vajdasdg kindlkozott. A moldvai helyzet azonban meglehetésen in-
gatag volt, el6szor Péter vajddnak kellett elmenekiilnie a Porta haragja eldl,
majd Brutit gyilkoltak meg. Ezze] hosszui évekre befellegzett a Moldvat ille-
td jezsuita terveknek.

A medgyesi végzések utan nem sokkal arrdl értesiiliink, hogy Hieronimo
Matteucci velencei pdpai nuncius megbeszéléseket folytatott Melchiore
Michele lovaggal, aki ifjabbik Bathory Istvin megbizdsdbol érkezett Velencé-
be. A targyaldsok négy pont koriil forogtak; a fejedelem bocsdnatot kért a ki-
izés miatt, de értésre adta egyuttal azt is, hogy a rendek diihét a jezsuitiknak
Erng Habsburg féherceggel folytatott levelezése valtotta ki. Ezért a jezsuitd-
kat nem, de az egyéb szerzetbeliek befogaddsat keresztiil tudja vinni a rendek-
nél.? Végezetiil arra kérték a szentatyat, hogy nevezzen ki Rémaba egy bibo-
ros protektort Erdély szamara, és biztositékokat kért arra nézve, hogy az

? A térgyaldsok eme pontjaval van tehat osszefiiggésben, hogy a fejedelem a gyongyosi
ferencesektdl miséspapokat kért a csiksomlyéi kolostor szamara.
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erdélyi kovetet il16 moédon fogadjak az 6rok varosban.* Ez a rendkiviil érdekes
irat régdta ismert, ennek ellenére mégsem fogta senki eddig vallatéra, pedig
ebbe a négy pontba bele van foglalva az 6sszes olyan probléma, amely az er-
délyi egyhdzi hierarchia restauraldsinak dtjaban all.

Bathory Istvan haldla utan az uj kurzus legitimacidja meglehet6sen inga-
tag talajon allt. A trén dinasztian beliili orokiésére még a fiatal erdélyi allam
életében egyszer sem volt példa. Hozzatehetjiik, az erdélyi allam egész torté-
nete alatt minddssze kétszer — ha leszamitjuk II. Apaffy Mihily szimbolikus
regnaldsdt — keriilt erre sor: a Bithoryak utdn a Rikdcziak esetében. Az erdé-
lyi uralom Achilles sarka a Portahoz fiiz6d6 viszony volt, ezért az erdélyi ren-
dek szdmadra rendkiviil fontos volt, hogy az uralkodé elkotelezze magat a t6-
rok orienticid mellett. A jezsuitdk &ltal nevelt Zsigmond ilyen irdnyu
elkotelezettségét illetGen kételyek meriiltek fel. Nem igy unokadccseivel kap-
csolatban, akiknek Lengyelorszigban is voltak foldbirtokaik, ahol Istvin ha-
lalaval szintén nyitotta valt a helyzet. Az 4j uralkodénak, III. Zsigmondnak
névrokondhoz hasonléan igen gyenge volt a legitimaci6ja. O is arra kénysze-
riilt, hogy valasztasi feltételeket irjon ala a rendek szdmadra, mint elddei,
amelyben benne foglaltatott a szabad vallasgyakorlat elve is. Rdaddsul a trént
Habsburg Miksa is megprobilta fegyveresen megszerezni, bar kisérlete ku-
darcba fulladt. Lengyelorszdg fontosabb volt a Szentszék szdimdra, mint a
vazallitisban él6 Erdély, és tobb volt a katolikus is, ezért oda a trénvaltozas
utan egy legatus utazott Hippolito Aldobrandini, a késébbi VIII. Kelemen
személyében. Aldobrandini eréfeszitéseit Miksa kiszabaditdsira és a béke —
amely késébb bédzini egyezmény néven vonult be a térténelembe — tet§ ala
hozéasdara koncentralta. Valészinlileg ez az oka, hogy az § levelezésében sza-
munkra érdekes dokumentumot nem taldlunk.

Annal érdekesebb Annibale Capua lengyelorszdgi papai nuncius 1589 ma-
jusdban az allamtitkarsigra befuté levele. Capua volt az, aki nemcsak a
Michele lovaggal folytatott targyalds feljegyzéseit, hanem ifjabb Bathory Ist-
vdnnak a kitizés iigyében irt levelét is Romaba kiildte. Ez a mdjus 1-jén irt le-
vél tovabbgondolja a fentebb emlitett velencei megbeszéléseket. Mondanddja-

* A megbeszélésekrdl Uo. 419-420.
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nak kozponti témaja a jezsuitdk kifizésévek foglalkozik; lattuk, hogy ifjabbik
Bathory Istvan azt dllitotta, hogy a rend kilizésének legfontosabb oka a Habs-
burgokkal fenntartott kapcsolat volt. A nuncius beszerezte a medgyesi végzé-
seket az Osszes egyéb, a kilizéssel kapcsolatban keletkezett iratokkal egyiitt,
tehat ezek pontos ismeretében hivatkozhatott a 8., 10. és 12. artikulusokra,
amelyekbol — mint irta — egyértelmien kideriil, hogy a kitiltdsnak nem poli-
tikai, hanem valldsi okai voltak. Hivatkozott még Zamoyski lengyel kancellar
Zsigmondnak irott levelére is, amely két évvel korabban sziiletett, amikor
Zsigmondot megvalasztottak, bar magara a beiktatdsra csak 1589 elején ke-
rilt sor.* Szamoskozy hagyatékdban talalunk egy Zamoyski altal irott levelet
1588. janudr 7-ei kelettel, amelyben a kancellar a jezsuitdk védelmére inti
Zsigmondot.® Lehet, hogy a nuncius nem erre céloz, tdjékozottsaga az ligyben
mindenesetre meggydzd.

A torténtek alapjan — irja, egyértelmi —, hogy a Habsburg kapcsolat csak iirii-
gyil szolgdlt a jezsuitakkal kapcsolatos leszimolasokhoz. Mégis, szavai valahogy
nem meggydzGek. Michelére hivatkozva azt tanacsolja, hogy a kiiizott jezsuitak
helyett a papa mis szerzetesrendek soraibél kiildhetne papokat vagy szerzetese-
ket, akiknek lenne méd az eltartdsdra, az erdélyi katolikus uraknak ugyanis jo-
guk van arra, hogy magiancélokra papot tartsanak, igy be lehetne vinni dket az
orszagba. Nem vitds, az otlet legfelsébb korokbél, Zsigmondtdl, Andrasté] szr-
mazott; a Bathory unokadccesdk, mint lattuk, nem igazan tartottdk sziviigyiiknek
a jezsuita rend tigyét, a miattuk és korilottiik felkorbdcsolodé kedélyekrsl bésé-
gesen értesiilhettek a forrongé lengyel belpolitikai életet litva. Ezt a nuncius is
megtapasztalhatta, és bar a Michele altal bekiildott pontokban ez szintén benne
van, mégis gyanura ad okot, hogy tilsdgosan nagy igyekezettel probalja tobb for-
rasbdl is bizonyitani artatlansagukat. Nem igazan sikeriilt az a hatdsosnak szdnt
szénoki kérdés sem, hogy tudniillik a jezsuitiknak — akik a fejedelmet nevelték
— hogyan is lett volna mddjuk Erdélyben kémkedni?

A nunciusnak tokéletesen tisztdban kellett lennie azzal a jezsuitaellenes
kozhangulattal, amely nemcsak Erdélyben és Lengyelorszagban, hanem egész
Eurépdban eluralkodott. Ennek jellemzésére rendkiviil izgalmas adalékul ki-

“ A nuncius levelét vo. Monumenta Antiquae Hungariae (1587 —1593), vol. III, Ed.
Ladislaus L.ukacs, Romae 1981, 441443
* Egyetemi Kényvtar, Kézirattar, Ms. G 708, Szamoskozy hagyaték (szamozatlan.)
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ndlkozik Karoly féherceg és V. Sixtus pdpa levélvaltasa 1589 tavaszdn, tehat ép-
pen akkor, amikor Annibale di Capua kiildozgette idézett jelentéseit Romaba.

Kiroly f6herceg a stdjerorszdgi ellenreformdacid vezéralakja volt. Gracban
kollégiumot alapitott a jezsuitiknak, és megtette az els§ hatdrozott 1épést,
hogy tartomanyit megtisztitsa a protestinsokiél. Az & lidnya volt Miria
Krisztierna, Bathory Zsigmond késobbi felesége. A féherceg els6, a papdnak
irt levele a mi szempontunkbél ugyan kevésbé informativ, de megirdsianak
idoépontja (1589. marcius 2.) 6nmagéban is jelzésértékd. Karoly a kissé koriil-
ményes kezdés utdn azzal indokolja levelének megirdsat, hogy elterjedt annak
a hire, hogy a jezsuita rend reguldjaban viltoztatdsokat eszkozolnek. Mi lesz
akkor, tette fel a szénoki kérdést, ha éppen 6k 1épnek erre a bizonytalan és in-
govanyos talajra? A jambor fejedelmeket megddbbentette a hir, mivel azt még
az eretnekek is elismerik, hogy a jezsuitik az egyetlen igazan komoly ellenfe-
leik. Ezen a ponton valik izgalmassd a levél,a f6herceg ugyanis igy folytatja:
»Erdélyb6l nem mds ok miatt, hanem azért (izték ki 6ket, mert szembeszall-
tak az eretnek tandcsosok torekvéseivel. De mit fognak kivaltani azok az el-
képzelések [ti. a regula megvaltoztatdsa] azoknak a lelkében, akiket 6k nevel-
tek fel a katolikus hitben? Ha értesiilnek arrél, hogy a Szentszék meg akarja
valtoztatni a szabdlyzatot, amely pedig annyira tartds és szildrd, és amelyet
maguk a rendtagok is olyan paratlan buzgalommal gyakoroltak, taldn nem
fogjak a kapott tanitast is kevésbé erdsnek és szildrdnak érezni?”*

A f6herceg tehat pozitiv példaként tekint arra, ami Erdélyben tortént,
éppen a fejedelemségben torténteket hasznalva fel arra, hogy szdndéka meg-
véltoztatasdra birja a papdt. V. Sixtus reakcidja egészen vdaratlannak tinik;
a megkilonboztetett figyelmet mdr az is jelezte, hogy az dllamtitkarsagra
befutd iratot a titkdr, aki a leveleket dtolvassa, hogy a kongregacidban beter-
jeszthessék a papanak, a margéra két ikszet tett. A papa vilasza aprilis 10-én

¢ ,...cum ex Transylvania non aliam ob causam, quam quod haereticorum conatibus insti-
tuti sui ministeriis, egregie obviam irent expulsi sunt. Quas vero cogitationes, haec res in
eorum mentibus pareret, qui ab iis in religione catholica sunt instituti? Qui si eorum insi-
titutum a sede apostolica immutari intelligant, a qua iam toties probatum et confirmatum
est, quamque ipsi religiosi singulari studio venerantur, doctrinam quoque quam ab iisdem
hauserunt, parum constantem et firmam fortassis suspicabuntur?” Archivio Segreto Vati-
cano, Segr. Stato, Polonia, vol. 29, fol. 105r.
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sziiletett meg, vagyis egészen gyorsan. A levélben a kévetkezSt olvashatjuk:
»A [jezsuitdk] a vildgi dolgokra tulsdgosan is nagy gondot és figyelmet fordi-
tanak. A szentlecke, az ima és a lelkigyakorlatok helyett a kéznép beszédét
hallgatjak, a kolostorokat otthagytak, és betolakodtak a kirdlyi udvarokba,
jobban szem el6tt tartva az dllamérdeket, mint amennyire az valldsos férfiak-
hoz ill§. Emiatt sziikségképpen tdmadt sokakban gyfilolet, nem kell tehét cso-
dalni, hogy vétkeik miatt, ahogy az legutébb Erdélyben is tortént, kiliziék
Oket.”” A célzas tilsigosan is egyértelmi volt, hogy azt a féherceg elengedje a
fiille mellett. Viszontvilaszdban éppen olyan nagy igyekezettel hangsilyozza a
jezsuitdk artatlansagat, ahogyan azt Annibale di Capua tette: ,,Erdélybdl,
ahonnan a jezsuitdkat Kilizték, szdrmazott a vad, hogy az orszagot 4dllitélag it
akarjak jatszani az ausztriaiaknak. De ebben szemernyi igazsag sincs, erre ta-
nu az orszag fejedelme, aki kitiinteté oklevelet allitott ki erkolcseik feddhetet-
lenségérdl és drtatlansdgukrol, és hogy tdvozdsukban csakis a hit, Oszentsége
és a Szentszék kitarté és rendithetetlen védelme jatszott szerepet. Az eretne-
kek kidzték és tdvozasra kényszeritették dket, s6t nemcsak a jezsuitdkat, ha-
nem minden egyéb katolikus papot, és magdt a katolikus valldst és hitet is,
amelyet ezzel a rendelettel akartak végleg szim(zni és kiirtani. Azokrdl a
jémbor fejedelmekrdl pedig, akikr6l azt dllitjak, hogy a jezsuitdk vérig sértet-
ték 6ket, én magam is beszélhetnék, ha eddig akdr egyet is littam volna, ellen-
ben mindenki jéindulattal tdmogatta és segitette Gket, a legnagyobb igyeke-
zettel jarva el érdekiikben, amit egyébként az elmilt évben személyesen is
megtapasztaltam, amikor rokonomnal, a bajor hercegnél és testvéremnél, Fer-
dindndnal jartam.” A kissé gunyosra sikeredett célzds és az egész levelezés

’ »A sacrorum librorum lectione, et divinarum rerum meditatione, et contemplatione ad
vulgi sermones confugerint et refractis religionis claustris in regum aulas, irruperint, et ad
uniuscuiusque status ac imperii rationes cognoscendas curiosius quoque religiosos viros
decebat animum adiegerint. Quibus ex rebus cum multorum odia necessario incurrerint,
nemini mirum videri debet, si eorum culpa, factoque ex Transilvania proxime eiecti sun-
t.” Uo. fol. 109v. A rendi regula néhdny eldirdsanak megvaltoztatdsardl vo. Geschichte des
Piépste im Zeitalter der katolischen Reformation und Restauration, Bd. X, bearb. Ludwig
Pastor, Freiburg, 1926, 128-134.

# ,De Transylvania vero fuit quidem rumor allatus iesuitas inde eiectos, quod regnum illud
tradere vellent principibus Austriacis: sed tantum abest, ut hoc vel umbram veri habuerit,
ut in ipsorum discessu, illique loci princeps, honorificum eis diploma, quod et vidi et legi
dederit, quo testimonium ferebat, de eorum virtute integritate, et innocentia: sola igitur
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hitterében a kifizés iratait kiadé Lukacs Laszl szerint a spanyol jezsuitdk ko-
rill kibontakozé konfliktus hizédott meg,” amely azonban a jelek szerint az
ellenreformacié egyik németorszdgi kozpontjdnak szimitd bajor udvarban is
bizonytalansagot keltett. Ennek a bizonytalansdgnak azonban semmiképpen
sem kizarélag a spanyol jezsuitak voltak az okai, hanem ami példaul Németal-
foldon vagy Franciaorszdgban 1572 augusztusa, a Szent Bertalan éji vérengzés
Ota tortént. A kiralysiagban dulé valldshdboru egyik gyijtépontjaban a Katoli-
kus Liga é1én 4116 Guisek élltak, Henry de Guise-t pedig éppen a fenti esemé-
nyek idején, 1588. december 23-an gyilkoltatta meg III. Henrik. A Guisek mel-
1é sorakoztak fel a jezsuitdk is, akiknek a biztatdsira 1589. augusztus 1-jén
meggyilkoltak a kiralyt."” Egyiltalin nem volt tehat jé sajtéja a rendnek, ami
magyarizza a papa szavait is. Ennek a jezsuitaellenes hangulatnak tudhato be
Minuzio Minucci pdpai titkdr Vilmos bajor hercegnek irt magyarazkodé leve-
le is, hogy az egész, rendet ért gyanusitds Michele lovagtél szirmazik, akit6l az-
tan eljutott a legmagasabb szintre, V. Sixtushoz." A mi szdmunkra azonban a
fé6herceg magyarazkodasa a fontos; azt ugyanis 6 sem tagadta, hogy a jezsuitdk
allhatatosan és rendithetetleniil védték a Szentszék érdekeit. Errél a védeke-
zésr6] tobb rendi beszamold is rank maradt, amelyeknek az elfogultsigiahoz
persze nem férhet kétség."

A fentiek alapjdn tehat nyilvdnvald, hogy volt a kitiltdsnak egy tisztdn poli-
tikai és egy tisztan vallasi magyardzata. Nem kétséges, hogy - legalabbis kezdet-

fidei causa: summi pontifici sanctaeque sedis apostolicae fortis, et invicta defensio. Eas
inde eiecit et abire coegit, imo non solum iesuitas sed omnes etiam religiosos et catholicos,
ipsam quoque fidem catholicamque religionem, cum eis per publica statuta exulare, et
solum vertere haeretici voluerunt. De reliquis autem principibus bonis, quos adeo iesuitis
offensos esse scribitur, equidem ipse mihi meliora polliceor, quando hactenus neminem
novi, qui non eos magna benevolentia complectatur et foveat, nec non cum insigni com-
mendatione pro eis agat, quod et re ipsa in mea superioris anni profectione aperte cognovi,
cum essem apud ducem Bavariae meum cognatum, et fratrem archiducem Ferdinandum.”
ASV Segr. Stato, Polonia, vol. 29, fol. 113r.

* MAH II1, 431. Vilmos marcius 29-ei levelében azt irja, a jezsuitdkat nem is katolikusok-
nak, hanem egy 1j szektdnak tartjdk. ASV Segr. Stato, Polonia, vol. 29, fol. 170r~174r.

" Ernest Lavisse: Histotre de France depuis les origines jusqu’d la révolution, vol. VI, Paris, 1911,
287, 300.

" MAH I1I, 432.

» MAH IIJ, 315-373
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ben —, az ligyben leginkabb érdekelt fél, a Kuria melyik verzié hitelességét fo-
gadta el. Ezt az dvatossdgot az 1s magyardzza, hogy a jezsuitdk védelmiikre azt
hoztik fel, hogy az egész vadaskodds a Bathory csaldd tagjaitdl ered. Az ugy te-
hat kétségkiviil nagyon kényes volt, hisz a csaldd volt az erdélyi rekatolizicid
egyetlen igazi tamasza. Campano tartomanyfonok Romaba irt levelében Oket va-
dolta, keserti szavakkal illetve Bathory Istvant és Andrast, mivel nekik kellett vol-
na megakadalyozni a kitizést." Nem volt azonban minden rendben a jezsuitdk ha-
za tdjan sem; az Erdélybél Bécsbe keriiltek kozott volt egy olasz, Hieronimo
Ferricelli, aki stlyos vadakat (gravia et secreta) fogalmazott meg a fejedelem el-
len." Campano nyomatékosan kérte a rendfénékot, hogy se Ferricellinek, se két
masik rendtagnak, Emilio Veganak és Szanté Istvinnak ne engedje, hogy az erdé-
lyi iigyekkel kapcsolatban apolégidkat és histridkat irogassanak. Kiilonosen Fer-
ricelli miatt aggddott. A fiatal lecceit éppen 6 vitte az udvarba a fejedelem mellé.
Az ifju jezsuitdt gyorsan megvaltoztatta az udvari kérnyezet: ,,Ugy tinik, az ud-
varban szerfelett kényessé vilt, a kényelmet keresi, amely fogyatékossdgdnak jele,
nem akar senkinek engedelmeskedni.”*

A forrasokbdl kitapinthaté az erdélyi jezsuitdk megosztottsiga. Azt a szak-
irodalom is hangstlyozza, hogy nemzeti ellentétek fesziiltek az erdélyi misszi-
on beliil; volt azonban egy mdsik torésvonal, amely nem a nemzeti hovatartozas,
hanem a rend hivatdsdval kapcsolatos felfogdsbeli kiilonbségek mentén hiizé-
dott. Ezek alapjin egészen vildgosan el lehet kal6niteni egy udvari csoportot,
akik még Bathory Istvan utasitdsira Keriiltek az udvarba és a fejedelem szemé-
lye koriil csoportosultak, és egy udvaron kiviilit, akik a szd szoros értelmében
misszioztak, a koznép kozé jartak, prédikaltak, és a szoszék mellett tollal is fel-
vették a harcot az eretnekek ellen. Ez ut6bbi tipikus példdja volt az ekkorra mar

¥ MAH III, 435, 469-470. Istvinnak és Andrasnak a kilizéssel kapcsolatos leveleit uo.
383-384, 460-464. A biboros a rendfénoknek irt levelében alaptalannak nevezi a
gyanusitast, hogy a jezsuitak kidzésének 6 lenne az oka.

" MAH III, 470.

¥ Videtur factus in aula nimis delicatus et queri magnas commoditates quae imperfectio
esset ab illo auferenda non illi concedendo quaecunque vult” MAH III, 381. Rejtély, mit
értett fogyatékossigon a tartomanyfonok. Talan osszefiiggésben van a fejedelem impoten-
cidjaval, homoszexualis hajlamaival. V6. Bartok Istvan: A gyulafehérvari fejedelmi udvar
és az ifji Bathory Zsigmond. In: Magyar reneszansz udvari kultiira, szerk., R. VARKONYI
Agnes, Bp., 1987. (a tovabbiakban Udvari kultira), 135-158.
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szamottevd irodalmi munkdssdgot és botrdnyt is maga mogdott tudd Szdntd Ist-
vdn. Az udvarban Leleszi Jdnoson és a botrdnyos magaviselete miatt eltdvolitott
Undé Mirtonon kivill nem taldlunk magyarokat. A tobbiek idegenek voltak,
lengyelek, olaszok, spanyolok, akik nem tudtak magyarul. Nekik volt a legbi-
zonytalanabb a helyzetiik a tobbi idegen udvaroncéhoz hasonléan, ezért kozi-
lik konnyebben felvehette a kapcsolatot valaki akar a bécsi, akar a graci udvar-
ral. Hangstlyoznunk kell azonban, hogy eddig egyetlen dokumentum sem
kerilt el, amely egyértelmiien bizonyitand a jezsuitdknak a Habsburgokkal
fenntartott kapcsolatait. Kéztudomdsu, hogy Istvan kirdly éppen a Habsburg
befolyas kikiiszobolése miatt tett eréfeszitéseket egy 6nallé rendtartomdny 1ét-
rehozdsara, és csak amikor ez nem sikeriilt, akkor hozatott rendtagokat a len-
gyel rendtartoménybdl a fejedelemségbe. A fentebb mondottak ugyanakkor azt
valdszinisitik, hogy volt azért némi alapja a rendet ért erdélyi vidaknak, és
hogy ennek hatdsara Rémédban kdérvonalazddott egy alternativ megoldas az er-
délyi katolicizmus megsegitését illetGen.

Ez az alternativa els6sorban a Magyarorszagon akkor mar évszdzadok
6ta meghonosodott ferences rend irdnyaba torténd orientalédast jelentette.
Istvan kiraly eleve rajuk akarta bizni az erdélyi egyhdzi hierarchia irinyi-
tdsdt, és ellendllt minden olyan szentszéki nyomdsnak, amely jezsuitat, il-
letve idegen nemzetbelit dltetett volna a piispoki székbe. Az 1588. évi
medgyesi végzések utdn hatdrozottan ebben az irdnyban térténtek meg az
elsd 1épések. A kezdeményezo fél természetesen a Bathory csalad volt, if-
jabbik Bathory Istvan utdn testvére, Andrds biboros és a fejedelem, Zsig-
mond lépett a porondra. A valtozdsokat a fejedelem 1590. janudr 16-ai ren-
delete vezette be, amelyben megbizta unokadccsét egy székelyfoldi
vizitdciéval. Nem tudjuk, hogy megtortént-e ez a vizitacio, a biboros mind-
esetre néhany honappal késObb készitett egy feljegyzést, amelyet a nunciu-
son Keresztiil eljuttatott Roméba." Ezt a memorandumot Veszely Karoly

1% V6. a biboros aprilis 9-én kelt levelét: ,11 signor cardinale illustrissimo Battoreo mi ha
communicato con molta benignita le cose di Transilvania spettanti alla santa religione cat-
tolica et me ne ha dato una nota particolare la quale mando qui allegata per maggior infor-
matione di Vostra Signoria Illustrissima e in quanto io potrd qui non mancaro di servir al
sudetto signor cardinale illustrissimo che mostra ardente desiderio di giovare alle cose
spirituali di quella provincia.” V6. ASV Segr. Stato, Polonia, vol. 26, fol. 367v.
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szovegkiadasa 6ta ismerjiik, mint ahogy a két évvel késGbb, 1592-ben szii-
letett instrukcidkat és a székelyfoldi esperesség alapité oklevelét is."”

Ennek az 1590-1592-es kisérletnek van egy eddig kell6 figyelemre nem
méltatott, és az eurdpai Konfessionalisierung kereteibe beilleszthetd vonatko-
zasa. Mar Annibale di Capua felhivta a figyelmet arra, hogy a kitiltis nem
érinti az egyéni ajtatossigot, van tehat mdd arra, hogy katolikus papokat hiv-
janak az orszdgba. Magyarorszagon egészen a bécsi békéig nem szabdlyoztak
a lelkiismereti szabadsédg gyakorldsidnak médjat, annak keretet a f6kegyuri jog
adott, ennek alapjan fogadtak be vagy éppen {iztek el papokat birtokaikrél a
féurak. Erdély ebb6l a szempontbdl 6ndllé dton jart, Janos Zsigmond és az er-
délyi rendek tobb orszaggyilési végzésben rendelkeztek a hit szabad hirdeté-
sérél, kizarva azonban ebbdl a katolikusokat. A rendelkezések a szokasjogot
mégsem irtdk felil, a legjobb példa erre a Bathory csaldd, amely a végzések el-
lenére mindig tartott birtokain katolikus papokat, féleg ferenceseket. A nun-
cius tehat erre a gyakorlatra célzott, és az erdélyi katolicizmus sorsat a kezé-
be vevd Bathory Andrés is erre az alapra szandékozott épitent.

A bdzist vagy az eréforrasokat azonban a dolog természetébdl adéddan
Lengyelorszagbdl kivanta biztositani. Ennek érdekében prébalta megszerezni
a krakkéi pispokséget, amelynek birtokai a magyar hatdr mentén helyezked-
tek el, iskoldit és jovedelmeit a magyar vagy erdélyi ferencesek felkészitésére
lehetett volna forditani. A piispokséget azonban vetélytarsa, Jerzy Radziwill
kapta meg, rdaddsul Andrds tilsdgosan is belebonyoldédott a lengyelorszagi
partharcokba Jan Zamoyski oldaldn, a Habsburg-ellenes birodalmi ellenzék
egyik vezeté erejével, a brandenburgi 6rgréfsaggal fenntartott kapcsolatai pe-
dig a Szentszék hatdrozott rosszallasat valtottdk ki. A partharcok kézepette
mégis volt gondja arra, hogy felkarolja a katolikus vallds tigyét. Andris, aki
Lengyelorszagban nevelkedett, mas dimenzidban latta az erdélyi katoliciz-
mus igyét, erre engednek kovetkeztetni nemcsak erdélyi, hanem lengyelor-

7 A kérdéskorrel részletesen foglalkozom fentebb idézett tanulményomban. A memoran-
dumokat Possevino miivének tartottam, abbdl kiindulva, hogy azok Rémaban sziilettek,
Andrés nevében, mivel az § neve alatt nyujtottak be, afféle hattéranyagként. A nuncius ap-
rilisi levele azonban minden kétséget kizaréan bizonyitja, hogy azok Bathory Andris tol-
1abdl sziilettek, és még az 1590. év elején, tehat nem egy évvel kés6bb, mint feltételeztem.
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szagi 1épései is. Az egyhazi reform, vagyis a tridenti zsinat hatdrozatainak be-
vezetésére hatdrozott er6feszitéseket tett a porosz teriileten 1évé warmiai piis-
pokségben 1593-ban, amellyel kivivta a nuncius, Germanico Malaspina elis-
merését.* Ugyanerre torekedett a meghidsult krakkéi pilispokség, majd
koadjutorsag utan karpétiasként kapott, Varso6tol nem messze fekvd czerwins-
ki apdtsdgban is. Mds kérdés, hogy ennek kapcsdn a plosci piispokkel keriilt
osszelitk6zésbe, akinek fennhatdsiga ald az apatsag tartozott.”

Ennek a reformtevékenységnek egyik érdekes és eddig ismeretlen példaja,
hogy warmiai piispokként, illetve az annak alarendeltségébe tartozé miechowi
apatsag prépostjaként kegyura volt a lengyel hatir kézvetlen szomszédsaga-
ban, de még a magyar kiralysag teriiletén fekvg landeki kolostornak is. A ko-
lostor iigyérdl fennmaradt Andras két érdekfeszitG levele, az egyiket Andrea
Caligarinak, az egykori lengyelorszagi nunciusnak, a masikat XIV. Gergely
papanak irta. Az 1591. év tavaszan Rémaba eljuttatott levelekben felvdzolta a
kolostor ligyének a katolikus hit megdrzése szempontjabdl egyediil lehetséges
megoldasat. A kolostor birtokaira a térség egyik vagyonos ura, lutheranus
palocsai Horvath Gyorgy vetett szemet, aki el0szor birtokcserét ajdnlott, végiil
abban altapodtak meg, hogy tizezer lengyel forintért eladjdk neki, a pénzen
pedig Lengyelorszdgban vasirolnak birtokot. A feltételek kozt szerepel, hogy
a miechowi apatsdg nem adja dt a fékegyuri jogot, vagyis Horvath Gyorgynek
kezességet kellett vallalnia, hogy tiszteletben tartja a katolikus valldst, a lan-
deki plébanost pedig, akit a prépost helyére allitanak, a landeki tizedbevétel-
bdl kellett eltartani. Haldla esetén az apatsag kegyuri jogdval élve, jeloli ki az
1j papot. A tobbi pap elldtasdnak egy része, bdr ezt nem fejti ki részletesen a
tervezet, feltehetSen a lengyelorszdgi birtok jovedelmébdl szairmazott volna.
A feljegyzés azért rendkiviil fontos szamunkra, mivel mas dimenziéba helye-
z1 azt az egy évvel késobbi kisérletet, amelyrdl Veszely Karoly jovoltabdl mar
régota tudunk. 1592-ben ugyanis a biboros ugyancsak a kegyuri jogot a kozép-
pontba illitva utasitotta helyettesét, Josika Istvdnt, hogy a birtokadomdnyoza-
soknadl forditson gondot arra, hogy az adomdnylevélben rogzitsék, a fejedelem

' ASV Segr. Stato, Polonia, vol. 35, fol. 337r, 340v.
* A viszalyrél v6. ASV Fondo Borghese III, vol. 120, 2251, 233v, 242r-271v, Segr. Stato,
Polonia, vol. 35, fol. 343rv.
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fenntartja kegyuri jogat, a katolikus vallds érdekei tehdt semmiképpen sem
sériilhetnek.

Az egyhizfegyelmi kérdéseken tul tehdt kiilonos hangsulyt fektetett a ka-
tolikus valldsgyakorlat jogi koriilbastydzasara is. Ez tulajdonképpen az erdé-
lyi vallasiigyi rendelkezések megsértése volt, de a szokasjogban gy6kerezo és
Werb6czy Harmaskonyve dltal is kodifikadlt kegyuri jog er6sebbnek bizonyult
ezeknél a rendelkezéseknél. Ha nyugatra tekintiink, azt latjuk, hogy a Német-
rémai Birodalom teriiletén az augsburgi vallasbéke a lelkiismereti szabadsédg
alapjdn szabélyozta a hitgyakorlds modjit. Ez egyértelmten a lutherdnusok-
nak kedvezett. Egyik cikkelye ugyanakkor kimondta, hogy a lutheranus val-
lasra attérd egyhazi kozosségek nem vihetik birtokaikat magukkal, az a kato-
likus egyhazé marad. Ezzel kapcsolatban még egy adatot érdemes idézni:
amikor Germanico Malaspina lengyelorszagi papai nuncius 1593-ban Svédor-
szagba kovette III. Zsigmondot, egyik jelentésében a svéd helyzetre utalva a
kovetkez, egy katolikus fépap szdjdbol szokatlan érveléssel dllt el5. Mivel
Svédorszdg lutherdnus, irta, és csak elenyészé szdmban maradtak katoliku-
sok, a legcélszer(ibb az augsburgi vallasbéke lelkiismereti szabadsigra vonat-
kozé el6irdsait kovetni, mert ez a protestansok altal is elismert alapelv lehetd-
vé tenné a svéd katolikusok zavartalan hitgyakorldsat.®

A Szentszék megkiilonboztetett figyelemmel Kisérte a térség tobbi dllama-
nak gyakorlatat is. Ezt bizonyitja az dllamtitkarsag aktai kozott 6rzétt feljegy-
zés a csehorszigi Katolicizmus helyzetérdl. Ennek 7. és 8. pontja kimondja,
hogy az érsekek nem rendelkezhetnek szabadon a fennhatésidguk alatt 1évé
papokkal és egyhdzakkal, mert azok a konzisztériumnak engedelmeskednek,
azok viszont anyagilag a kolldtoroktdl, vagyis az egyhazkozosségektdl fiigg-
nek. A taniték azonban nincsenek alirendelve a plébanosoknak.? A feljegyzés
ius liberumnak nevezi a fGpapsdg kegyuri jogit, amelyet az képtelen alkal-
mazni. Az episzkopélisndl jéval decentralizaltabb cseh egyhdzszervezet a hu-

V6. ASV Segr. Stato, Polonia, vol. 35, fol. 199v-200v.

2 A 17 pontos feljegyzés cime: Religio catholica quas ob causas collapsa sit in regno Boemi-
ae. V6. ASV Segr. Stato, Germania, vol. 94, fol. 343rv, 349v.

»7. quia archiepiscopo non est ius liberum, in omnes parochos et ecclesias. Per hoc enim,
quod quidam subsunt consistoria quidam vero neque illi nec consistorio, sed solis colla-
toribus, hinc fit ut non possit subsunt in concordiam. 8. Quia scholares non subsunt
parochis.” 343r.
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szita harcok eredményeként jott létre, amely nemcsak a cseh klérus, hanem
Rdma beleszoldsdt is megnehezitette a cseh egyhdzi iigyekbe. Ha a csehtdl el-
téré volt is, Svédorszagéval sok hasonldsigot mutattak a Magyarorszigon
kialakult katolikus-protestans felekezeti viszonyok. Ugy tiinik tehat, hogy
Andris a Janos Zsigmond 4altal a katolikus hitgyakorlat kizardasdval érvénye-
sitett lelkiismereti szabadsag érintetleniil hagydsa mellett, amely, mint fen-
tebb lattuk, a gyakorlatban mégis csak magaba fogadta a katolikusokat is, a
régi, hagyomanyos f6kegyuri jogra kivanta alapozni az erdélyi egyhazpoliti-
kat. Ez a modus vivendi lehet6vé tette volna az erdélyi katolikus egyhazi hie-
rarchia lassi megerdsodését és a katolikus felekezeti élet zokkenSmentes
belesimulasat az erdélyi viszonyok kozé.

Az Andras iltal a helyi viszonyok figyelembevételével kidolgozott megoldds
egy a vilagi elemnek jobban aldrendelt egyhdzszervezetet hozott volna létre,
amelynek élén fokegyurként — ahogyan azt ebbdl a szempontbél nagybatyja,
Bathory Istvin is szorgalmazta — a fejedelem allt volna.? A hit gyakorlasiban
pedig, szintén tudomdsul véve a fennallé helyzetet, a lelkiismereti szabadsig
korlatozottan kimondott, de mégis szabadon gyakorolt elvébe kapaszkodott.
Ez a protestansok altal annyira hangsulyozott elv tehdt Erdélyben éppen a ka-
tolikusokat segitette volna. Teljesen nyilvanvald, hogy a biboros egy percig sem
gondolta komolyan azt az Istvan kirdly altal is felkarolt tervet, hogy & legyen
Erdély piispoke.”? O megelégedett, legalabbis pillanatnyilag azzal, hogy feliigyel-
je a nydjat, az irdnyitast a kozépszinti vezetésre bizva, akit viszont Josika szemé-
lyében a vildgi hatalom ellen6rzott volna. Ez azonban hosszt tdvon a gyakorlat-
ban az erdélyi katolikus hierarchidnak a protestinsokéhoz valé hasonuldsit
jelentette volna egyhazszervezetileg is. Ha néhany évtizeddel eléretekintiink, azt
latjuk, hogy a reformatus erdélyi fejedelmek fokegytrként jelolték az erdélyi ka-
tolikusok lelki vezetdjét, akinek személyét a Szentszék, tudomasul véve a szokat-

2 Kruppa im.

2 Erdekes médon éppen ezzel az érvvel hozakodott elé mar 1583-ban is, egy, a Szatmar és
Nagybanya iigyében foly6 targyaldsokon a csdszari kiildottség éltal készitett beadvany:
»...€am ob rem credo cordatos quosque intelligere illustrissimum dominum Batoreum qui
Romam profectus est, iam tutiore esse in statu, quod in Polonia praeposituram assecutus
sit, quam si pinguissimum episcopatum obtinuisset in Transsylvaniam.” ASV Segr. Stato,
Germania, vol. 94, fol. 249r.
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lan helyzetet, apostoli helynoki stdtusban, korldtozott vikdriusként piispoki jog-
korrel utélag ki is nevezte.” Hasonlé irdanyba fejlédott volna a magyarorszagi ka-
tolikus egyhdzi szervezet is; a bécsi béketargyaldsok kozben és utdn a felso-
magyarorszigi nagyurak, példaul Thurzd Gyorgy, vagy Illéshazy Istvan, hatéro-
zott lépéseket tettek a magyarorszagi katolikus pispoki hierarchia lebontdsira
azzal a nem titkolt céllal, hogy a katolikus egyhazi hierarchidt szervezetileg egy
szintre hozzdk a protestinsokéval.”

A biboros Kisérletének gyakorlatban torténd atiiltetésére a torténelem nem ha-
gyott id6t, a békés, hattérbe hiizddo, az egyszer( hivekre és a hitéletre koncentra-
16 munka helyébe tjra a jezsuitak léptek. Alfonso Carrillo éppen abban az évben
tdnt fel a fejedelmi udvarban, amikor a biboros a székelyf6ldi vizitici6 utdn meg-
tette az els6 hatdrozott 1épéseket a székelyfoldi esperesség 1étrehozasara. Az espe-
rességr6l megalakuldsinak tényén tdl semmit nem tudunk, annil inkdbb az
udvarban tjra kiélez6d6 frakcidharcokrdl, amelybdl a jezsuitdk sokszor indoko-
latlanul felvallalt vagy provokalt konfliktusokkal vették ki a résziiket, akar az ud-
varban tartézkodtak, akdr a koznép kozoétt jartak. A kitoro tizenot éves habord a
fejedelemséget potencialis katonai szovetségesként értékelte fel, és ebben a nagy
jatszmaban a rend Alfonso Carrillén, a fejedelem gydntatdjian keresztiil minden
eddiginél meghatdrozdbb hatdst gyakorolt az udvarra és azon keresztiil az erdélyi
egyhdz- és kiilpolitikira. A végeredmény finoman szélva sem volt egyértelmiien
pozitiv; Giovanni Ferreri prdagai papai nuncius 1604-ben évatosan megfogalma-
zott szavai szerint a jezsuitdk, bar bizonydra nem a rossz szindék vezette Gket,
mégsem safarkodtak jél a rdjuk bizott hatalommal.”

# Endes Miklés: Erdély hirom nemzete és négy valldsa autondmidjanak torténete. Bp.,
1935, 241-244.

# Ez a rendkiviil izgalmas kérdéskor tovabbi tanulmanyozast igényel.

* ,...trovo che si puo dire nessuna per hora, ma mediocre si essercitarebbe se vi fosse
vescovo, e se bene non dubito che i padri gesuiti non usassero bene l'autorita, credo pero
anche che non la essercitariano mal volontieri...” V&. Jezsuita Okmanytir. Magyarorsza-
got és Erdélyt érint6 iratok (1601-1606) I/1-2. kot. S. a. r. Balazs Mihaky et alii, (Adattar
XVI-XVIIL szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 34.), Szeged, 1995. 245. sz. irat.
Ehhez v6. még az 1606-ban Rémaban benyijtott memorandum jezsuitakra vonatkozé kri-
tikus megjegyzéseit. A szakirodalom eredetileg Verancsics Faustus csanadi piispoknek tu-
lajdonitotta az emlékiratot. Ennek kritikdjat és a szerzdségre vonatkoz6 4j javaslatokat vo.
Kruppa Tamas: Adalékok Verancsics Faustus csanddi piispok életrajzdhoz. In: Verancsics Faustus
1551-1607. Var ucca tizenhét, negyedévkonyv, 1994/3, Veszprém, 153-158.
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